Republica Dominicana
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

SENTENCIA TC/0104/15

Referencia: Expediente num. TC-04-
2013-0036, relativo al recurso de
revision constitucional de decision
jurisdiccional incoado por Isaac
Urquia Rueda contra la Sentencia
TSE-503-2012, dictada por el Tribunal
Superior Electoral el treinta y uno (31)
de octubre de dos mil doce (2012).

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica
Dominicana, a los veintiocho (28) dias del mes de mayo del afio dos mil quince

(2015).

El Tribunal Constitucional, regularmente constituido por los magistrados
Milton Ray Guevara, presidente; Hermdgenes Acosta de los Santos, Justo Pedro
Castellanos Khoury, Victor Joaquin Castellanos Pizano, Jottin Cury David,
Rafael Diaz Filpo, Victor Gomez Bergés, Wilson S. Gémez Ramirez e
Idelfonso Reyes, en ejercicio de sus competencias constitucionales y legales,
especificamente las previstas en los articulos 185.4 y 277 de la Constitucion y
9y 53 de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales del trece (13) de junio de dos mil once (2011),

dicta la siguiente sentencia:

Sentencia TC/0104/15. Expediente nim. TC-04-2013-0036, relativo al recurso de revision constitucional de decision
jurisdiccional incoado por Isaac Urquia Rueda contra la Sentencia TSE-503-2012, dictada por el Tribunal Superior Electoral

el treinta y uno (31) de octubre de dos mil doce (2012).
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I. ANTECEDENTES
1. Descripcion de la sentencia recurrida

La decision objeto del presente recurso de revision constitucional es la
Sentencia TSE-503-2012, dictada por el Tribunal Superior Electoral el treinta y
uno (31) de octubre de dos mil doce (2012), mediante la cual se acogia
parcialmente la solicitud de rectificacion de Acta del Estado Civil realizada por
el sefior Isaac Urquia Rueda. En ese sentido, dicha decision establecio que:

FALLA:

Primero: Acoge parcialmente la solicitud de rectificacion del Acta de
Nacimiento correspondiente a Ysael Rueda Urguia Rueda, registrada
con el Num. 00079, Libro Nam. 00020, de registros de Nacimiento,
Declaracion Oportuna, Folio Nam, 0079, afio 1936, de la Oficialia del
Estado Civil de la Primera Circunscripcion de La Romana, incoada por
Isaac Urquia Rueda, en virtud de los motivos ut supra indicados.
Segundo: Ordena al Oficial del Estado Civil de la Primera
Circunscripcion de la Romana, anotar en el folio correspondiente la
presente disposicion, haciendo mencion al margen del acta cuya
rectificacion ha sido ordenada, para que en lo adelante: a) se omite
Rueda como segundo nombre del inscrito; b) se lean y escriban el
nombre y los apellidos del padre del inscrito como "Pedro Urquia
Echarte”; c) figuren los nombres y apellidos de la madre del inscrito
como “Petra Corina Rueda Mercado’, por ser lo correcto. Tercero:
Rechaza en los demas aspectos la solicitud de rectificacion de que se
trata, en virtud de los motivos dados en el cuerpo de esta sentencia.
Cuarto: Ordena la comunicacion de la presente sentencia a la Junta
Central Electoral y al Oficial del Estado Civil correspondiente, para los
fines de lugar.

Sentencia TC/0104/15. Expediente nim. TC-04-2013-0036, relativo al recurso de revision constitucional de decision
jurisdiccional incoado por Isaac Urquia Rueda contra la Sentencia TSE-503-2012, dictada por el Tribunal Superior Electoral
el treinta y uno (31) de octubre de dos mil doce (2012).
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La supraindicada sentencia le fue notificada al sefior Isaac Urquia Rueda el diez
(10) de abril de dos mil trece (2013), mediante comunicacién emitida en esa
misma fecha por la Secretaria General del Tribunal Superior Electoral,

2. Presentacion del recurso de revision constitucional de decision
jurisdiccional

La parte recurrente, Isaac Urquia Rueda, interpuso el presente recurso el siete
(7) de mayo de dos mil trece (2013), mediante el cual pretende que se revoque
el “ordinal tercero” de la sentencia recurrida y que, por tanto, se acoja de manera
total su solicitud.

3.  Fundamentos de la decision recurrida

El Tribunal Superior Electoral rechazé parcialmente la solicitud de rectificacion
de acta del estado civil realizada por el sefior Isaac Urquia Rueda, fundado en
las siguientes consideraciones:

a. Considerando: Que con relacion al primer nombre del inscrito, que figura
como Ysael, después de analizar y ponderar los documentos aportados por el
solicitante este Tribunal determind que los mismos, por si solos, no constituyen
pruebas fehacientes que determinen que realmente se cometié un error material
en el registro de nacimiento que se pretende rectificar, al momento de asentar
el nombre del solicitante como Ysael.

b.  Considerando: Que en efecto, como el nombre del inscrito en el Acta de
Nacimiento cuya rectificacion se procura figura como Ysael, resulta obvio que
en buen derecho no procede en este aspecto la solicitud de rectificacion, por
error u omisioén, del Acta de Nacimiento en cuestion, toda vez que la misma
constituye un cambio de nombre, procedimiento que esta regulado de

Sentencia TC/0104/15. Expediente nim. TC-04-2013-0036, relativo al recurso de revision constitucional de decision
jurisdiccional incoado por Isaac Urquia Rueda contra la Sentencia TSE-503-2012, dictada por el Tribunal Superior Electoral
el treinta y uno (31) de octubre de dos mil doce (2012).
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conformidad con las disposiciones del articulo 80 y siguientes de la Ley Nam.
Sobre Actos del Estado Civil. Que por estos motivos procede rechazar ese
aspecto de la solicitud que se analiza, como mas adelante se hara constar en la
parte dispositiva de esta sentencia.

4. Hechos y argumentos juridicos de la parte recurrente en revision
constitucional de decision jurisdiccional

Para justificar sus pretensiones, la parte recurrente alega, entre otros motivos,
los siguientes:

a. Que el ordinal tercero de la sentencia de marras viola derechos
fundamentales en el sentido a que el Articulo 55 de la constitucion de la
Republica.- y en sus ordinales 7 y 8 cuando dice lo siguiente: Derechos de la
familia. La familia es el fundamento de la sociedad y el espacio basico para el
desarrollo integral de las personas. Se constituye por vinculos naturales o
juridicos, por la decision libre de un hombre y una mujer de contraer
matrimonio o por la voluntad responsable de conformarla.

b.  Que al Tribunal Superior Electoral, rechazar como lo rechazo rectificar
el nombre de YSAEL por el de ISAAC siendo el ultimo la forma correcta y que
ha usado de por vida ha violado el texto que precede de la constitucion porque
le esta cohibiendo a que él aparezca con su nombre propiay se corrija el error
que en ningun momento cometio, sino por el contrario la el Oficial que le
correspondio fue el que cometi el error (...).

5. Hechos y argumentos juridicos de la parte recurrida en revision
constitucional de decision jurisdiccional

Sentencia TC/0104/15. Expediente nim. TC-04-2013-0036, relativo al recurso de revision constitucional de decision
jurisdiccional incoado por Isaac Urquia Rueda contra la Sentencia TSE-503-2012, dictada por el Tribunal Superior Electoral
el treinta y uno (31) de octubre de dos mil doce (2012).
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En el expediente no consta notificacion del presente recurso a la Junta Central
Electoral. No obstante, tomando en consideracion la solucion que se dara en el
presente caso, el Tribunal concluye que dicha notificacion se hace innecesaria
en la especie.

6. Pruebas documentales

Las pruebas documentales relevantes que obran en el expediente del presente
recurso de revision constitucional de decision jurisdiccional son, entre otras, las
siguientes:

1. Acta Inextensa de Nacimiento, emitida por la Oficialia de la Primera
Circunscripcion de la provincia La Romana, en provecho de Ysael Rueda
Urguia Rueda.

2. Recurso de revision constitucional de decision jurisdiccional incoado por
Isaac Urquia Rueda el siete (7) de mayo de dos mil trece (2013), contra la
Sentencia TSE-503-2012, dictada por el Tribunal Superior Electoral el treinta 'y
uno (31) de octubre de dos mil doce (2012).

Il. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS
DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

7. Sintesis del conflicto

Conforme a la documentacion depositada en el expediente, asi como a los
hechos invocados por las partes, el presente caso se origina cuando el sefior
Isaac Urquia Rueda le solicita al Tribunal Superior Electoral la rectificacion de
su acta de nacimiento, alegando varios errores. Este tribunal acoge parcialmente

Sentencia TC/0104/15. Expediente nim. TC-04-2013-0036, relativo al recurso de revision constitucional de decision
jurisdiccional incoado por Isaac Urquia Rueda contra la Sentencia TSE-503-2012, dictada por el Tribunal Superior Electoral
el treinta y uno (31) de octubre de dos mil doce (2012).
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la solicitud, rechazandola en lo que tiene que ver con el cambio de nombre de
“Ysael” a “Isaac”. En razdn de esto, el recurrente interpone el presente recurso
de revision constitucional de decision jurisdiccional.

8. Competencia

Este tribunal constitucional es competente para conocer del presente recurso, en
virtud de lo que disponen los articulos 185.4 y 277 de la Constitucion y 9 y 53
de la Ley ndm. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales del trece (13) de junio de dos mil once (2011).

9. Sobre la admisibilidad del presente recurso de revision constitucional
de decision jurisdiccional

a. Previo a referirnos a la admisibilidad del presente recurso, conviene
indicar que de acuerdo con los numerales 5y 7 del articulo 54 de la referida ley
num. 137-11, el Tribunal Constitucional debe emitir dos decisiones: una para
decidir sobre la admisibilidad o no del recurso, y la otra, en el caso de que sea
admisible, para decidir sobre el fondo de la revision constitucional de la
sentencia. Sin embargo, en la Sentencia TC/0038/12, del trece (13) de
septiembre de dos mil doce (2012), se establecié que, en aplicacion de los
principios de celeridad y economia procesal, solo debia dictarse una sentencia,
criterio que el Tribunal reitera en el presente caso.

b. El recurso de revision constitucional procede, segun lo establecen los
articulos 277 de la Constitucion y 53 de la Ley num. 137-11, contra las
sentencias que hayan adquirido la autoridad de la cosa irrevocablemente
juzgada, después de la proclamacién de la Constitucion del veintiséis (26) de
enero de dos mil diez (2010). En el presente caso se cumple el indicado

Sentencia TC/0104/15. Expediente nim. TC-04-2013-0036, relativo al recurso de revision constitucional de decision
jurisdiccional incoado por Isaac Urquia Rueda contra la Sentencia TSE-503-2012, dictada por el Tribunal Superior Electoral
el treinta y uno (31) de octubre de dos mil doce (2012).
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requisito, en razon de que la decision recurrida fue dictada por el Tribunal
Superior Electoral el treinta y uno (31) de octubre de dos mil doce (2012).

c. Las causales que justifican el recurso que nos ocupa son la siguientes: 1)
cuando la decision declare inaplicable por inconstitucional una ley, decreto,
reglamento, resolucién u ordenanza; 2) cuando la decision viole un precedente
del Tribunal Constitucional, y 3) cuando se haya producido una violacion de un
derecho fundamental.

d. En el presente caso, el recurso se fundamenta en una violacion al derecho
a la familia, consagrado en el articulo 55 de la Constitucién dominicana, es
decir, que se esta invocando la tercera causal indicada en el parrafo anterior,
caso en el cual, segun el mismo articulo 53, el recurso procederd cuando se
cumplan los siguientes requisitos:

a) Que el derecho fundamental vulnerado se haya invocado
formalmente en el proceso, tan pronto quien invoque la violacion haya
tomado conocimiento de la misma;

b) Que se hayan agotado todos 10s recursos disponibles dentro de la
via jurisdiccional correspondiente y que la violacion no haya sido
subsanada.

¢) Que la violacion al derecho fundamental sea imputable de modo
inmediato y directo a una accion u omision del 6rgano jurisdiccional,
con independencia de los hechos que dieron lugar al proceso en que
dicha violacion se produjo, los cuales el Tribunal Constitucional no
podra revisar.

e. En laespecie se cumplen los requisitos indicados en el parrafo anterior, ya
que (e.3): laalegada violacion al derecho a la familia, puede ser, eventualmente,
imputable al Tribunal Superior Electoral al momento en que rechaza
parcialmente la solicitud. Dicha violacion (e.1) fue invocada inmediatamente se

Sentencia TC/0104/15. Expediente nim. TC-04-2013-0036, relativo al recurso de revision constitucional de decision
jurisdiccional incoado por Isaac Urquia Rueda contra la Sentencia TSE-503-2012, dictada por el Tribunal Superior Electoral
el treinta y uno (31) de octubre de dos mil doce (2012).
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pudo, ante este tribunal constitucional. La sentencia (e.2) objeto del recurso de
revision constitucional que nos ocupa no es susceptible de recursos en el ambito
del Poder Judicial, ya que fue dictada por el Tribunal Superior Electoral, siendo
estas decisiones solamente recurribles ante el Tribunal Constitucional, de
conformidad con las disposiciones de los articulos 3y 13 de la Ley nim. 29-11
0 Ley Organica del Tribunal Superior Electoral.

f.  Laadmisibilidad del recurso de revision constitucional esta condicionada,
ademas, a que exista especial transcendencia o relevancia constitucional, segin
el parrafo del mencionado articulo 53, y corresponde al Tribunal la obligacion
de motivar la decision en este aspecto.

g. De acuerdo con el articulo 100 de la Ley ndm. 137-11, que el Tribunal
Constitucional estima aplicable a esta materia, la especial transcendencia o
relevancia constitucional se apreciard atendiendo a su importancia para la
interpretacion, aplicacion y general eficacia de la Constitucion, o para la
determinacion del contenido, alcance y concreta proteccion de los derechos
fundamentales. La referida nocion, de naturaleza abierta e indeterminada, fue
definida por este tribunal en la Sentencia TC/0007/12, del veintidos (22) de
marzo de dos mil doce (2012).

h.  Enlareferida sentencia, el Tribunal establece que la especial trascendencia
0 relevancia constitucional

So6lo se encuentra configurada, entre otros, en los supuestos: 1) que
contemplen conflictos sobre derechos fundamentales respecto a los
cuales el Tribunal Constitucional no haya establecido criterios que
permitan su esclarecimiento; 2) que propicien, por cambios sociales o
normativos que incidan en el contenido de un derecho fundamental,
modificaciones de principios anteriormente determinados; 3) que
permitan al Tribunal Constitucional reorientar o redefinir
Sentencia TC/0104/15. Expediente nim. TC-04-2013-0036, relativo al recurso de revision constitucional de decision
jurisdiccional incoado por Isaac Urquia Rueda contra la Sentencia TSE-503-2012, dictada por el Tribunal Superior Electoral

el treinta y uno (31) de octubre de dos mil doce (2012).
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interpretaciones jurisprudenciales de la ley u otras normas legales que
vulneren derechos fundamentales; 4) que introduzcan respecto a estos
ultimos un problema juridico de trascendencia social, politica o
econdmica cuya solucion favorezca en el mantenimiento de la
supremacia constitucional.

I.  Ciertamente, y tal y como se dijo, el Tribunal estima aplicable lo
desarrollado por la Sentencia TC/0007/12 —en ocasion del recurso de revision
constitucional en materia de amparo— para el recurso de revision constitucional
de decision jurisdiccional, de conformidad con el parrafo del articulo 53.

J.  Esto se justifica, en virtud de la naturaleza extraordinaria, excepcional y
subsidiaria del recurso de revision constitucional de decision jurisdiccional, la
que, a su vez, se fundamenta en el hecho de que este recurso modula el principio
de la autoridad de la cosa irrevocablemente juzgada, en la medida de proveer la
posibilidad de revisar una decision definitiva, generando asi una afectacion a la
seguridad juridica. Es, pues, todo esto lo que explica y justifica el
requerimiento, por demas trascendente, de que el asunto, ademas de cumplir
con los requisitos sefialados, tenga especial transcendencia y relevancia
constitucional.

k. En la especie, el Tribunal Constitucional entiende que el presente caso
reviste especial trascendencia y relevancia constitucional, ya que permitira al
Tribunal delimitar el procedimiento de nombre, en relacién con la rectificacion
de acta de estado civil, ambos relacionados con el derecho de la familia
consagrado en el articulo 55 de la Constitucion dominicana.

10. Sobre el fondo del presente recurso

a. En laespecie, el sefior Isaac Urquia Rueda alega que el Tribunal Superior
Electoral violentd, con su decision y en su perjuicio, el derecho a la familia —

Sentencia TC/0104/15. Expediente nim. TC-04-2013-0036, relativo al recurso de revision constitucional de decision
jurisdiccional incoado por Isaac Urquia Rueda contra la Sentencia TSE-503-2012, dictada por el Tribunal Superior Electoral
el treinta y uno (31) de octubre de dos mil doce (2012).
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especificamente en lo que se refiere al derecho de tener un nombre propio-,
consagrado en el numeral 7) del articulo 55 de la Constitucion dominicana.

b. Alos fines de fundamentar estas argumentaciones, alega basicamente, que
la sentencia recurrida, al rechazar la solicitud de corregir su nombre en el acta
de nacimiento, no tomo en cuenta la evidencia presentada que probaba que Isaac
Urquia Rueda era el nombre que habia utilizado toda su vida.

c. Para justificar su decision —la de rechazar esta peticion—, el Tribunal
Superior Electoral argument6 que:

(...) como el nombre del inscrito en el Acta de Nacimiento cuya
rectificacion se procura figura como Ysael, resulta obvio que en buen
derecho no procede en este aspecto la solicitud de rectificacion, por
error u omision, del Acta de Nacimiento en cuestion, toda vez que la
misma constituye un cambio de nombre, procedimiento que esta
regulado de conformidad con las disposiciones del articulo 80 y
siguientes de la Ley Num. 659 Sobre Actos del Estado Civil. Que por
estos motivos procede rechazar ese aspecto de la solicitud que se
analiza, como mas adelante se hara constar en la parte dispositiva de
esta sentencia.

d. Es decir, el Tribunal a-quo concluyé que lo que solicitaba el sefior Isaac
Urquia Rueda era un cambio de nombre, peticion que no podia resolverse
mediante una solicitud de rectificacion de acta del estado civil, ya que eso
correspondia a otro procedimiento —el de cambio de nombre—, regulado de
conformidad con las disposiciones de los articulos 80 y siguientes de la Ley
num. 659, sobre Actos del Estado Civil.

e. En ese sentido, el Tribunal concuerda en que real y efectivamente lo que
buscaba el sefior Isaac Urquia Rueda con esa parte de su solicitud no era méas

Sentencia TC/0104/15. Expediente nim. TC-04-2013-0036, relativo al recurso de revision constitucional de decision
jurisdiccional incoado por Isaac Urquia Rueda contra la Sentencia TSE-503-2012, dictada por el Tribunal Superior Electoral
el treinta y uno (31) de octubre de dos mil doce (2012).
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que un cambio de nombre, de “Ysael” a “Isaac”, para lo cual presentd
documentacién legal —la mayoria de otro pais—, para fundamentar su posicion.

f. Como bien se ha establecido, dicho procedimiento —el de cambio de
nombre— esta regulado por los articulos 80 y siguientes de la Ley nam. 659,
sobre Actos del Estado Civil, conformdndose entonces un procedimiento
distinto al de la rectificacion de actas del estado civil, el cual se encuentra
reglamentado por la Ley nium. 29-11 6 Ley Organica del Tribunal Superior
Electoral y por la Resolucion Administrativa num. 001-2013, dictada por ese
mismo tribunal y que establece el procedimiento para la rectificacion de las
actas del estado civil, hasta tanto se apruebe el reglamento sobre los
procedimientos contenciosos electorales y de rectificacion de actas del estado
civil.

g. Ciertamente, el numeral 6) del articulo 13 de la Ley nium. 29-11 establece
que corresponde al Tribunal Superior Electoral:

Conocer de las rectificaciones de las actas del Estado Civil que tengan
un caracter judicial, de conformidad con las leyes vigentes. Las
acciones de rectificacion seran tramitadas a través de las Juntas
Electorales de cada municipio y el Distrito Nacional.

h.  No obstante, la referida resolucion num. 001-2013 establece, en el numeral
8) del articulo 11, que uno de los casos en los cuales procede la rectificacion del
Acta del Estado civil es para: “Cambio de letras de los nombres (fonemas),
cuando no implique una modificacién del nombre™, lo que conlleva concluir
que cuando se trata de una modificacion del nombre no es factible, ya que existe
otro procedimiento.

I.  Esta argumentacion se refuerza, por el hecho de que el articulo 9 de esa
resolucion deja claro que: “La solicitud de rectificacion de actas no podra

Sentencia TC/0104/15. Expediente nim. TC-04-2013-0036, relativo al recurso de revision constitucional de decision
jurisdiccional incoado por Isaac Urquia Rueda contra la Sentencia TSE-503-2012, dictada por el Tribunal Superior Electoral
el treinta y uno (31) de octubre de dos mil doce (2012).
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fundamentarse en asuntos que, de acuerdo con las disposiciones legales,
correspondan a otros 6rganos”.

J.  Endefinitiva, el Tribunal Constitucional concluye que en la especie lo que
correspondia era que el sefior Isaac Urquia Rueda comenzara un procedimiento
de cambio de nombre y no de rectificacion de acta de estado civil, por lo que no
existe violacion al derecho de familia en su perjuicio.

k. En vista de las consideraciones previas, el Tribunal tiene a bien rechazar
el presente recurso de revision constitucional de decision jurisdiccional incoado
por el sefior Isaac Urquia Rueda.

Esta decision, firmada por los jueces del tribunal, fue adoptada por la mayoria
requerida. No figuran las firmas de los magistrados Leyda Margarita Pifia
Medrano, primera sustituta; Lino Vasquez Samuel, segundo sustituto; Ana
Isabel Bonilla Hernandez y Katia Miguelina Jiménez Martinez, en razon de que
no participaron en la deliberacion y votacion de la presente sentencia por causas
previstas en la ley.

Por las razones de hecho y de derecho anteriormente expuestas, el Tribunal
Constitucional
DECIDE:

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto la forma, el presente recurso de revision
constitucional de decision jurisdiccional incoado por Isaac Urquia Rueda contra
la Sentencia TSE-503-2012, dictada por el Tribunal Superior Electoral el treinta
y uno (31) de octubre de dos mil doce (2012).

SEGUNDO: RECHAZAR el recurso de revision constitucional de decision
jurisdiccional incoado por Isaac Urquia Rueda contra la Sentencia TSE-503-
2012, dictada por el Tribunal Superior Electoral el treinta y uno (31) de octubre

Sentencia TC/0104/15. Expediente nim. TC-04-2013-0036, relativo al recurso de revision constitucional de decision
jurisdiccional incoado por Isaac Urquia Rueda contra la Sentencia TSE-503-2012, dictada por el Tribunal Superior Electoral
el treinta y uno (31) de octubre de dos mil doce (2012).
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de dos mil doce (2012), y en consecuencia, CONFIRMAR la precitada
sentencia recurrida.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales del trece (13) de junio
de dos mil once (2011).

CUARTO: COMUNICAR Ila presente sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Isaac Urquia Rueda, y a la
parte recurrida, la Junta Central Electoral.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

Firmada: Milton Ray Guevara, Juez Presidente; Hermdgenes Acosta de los
Santos, Juez; Justo Pedro Castellanos Khoury, Juez; Victor Joaquin Castellanos
Pizano, Juez; Jottin Cury David, Juez; Rafael Diaz Filpo, Juez; Victor Gomez
Bergés, Juez; Wilson S. GOmez Ramirez, Juez; Idelfonso Reyes, Juez; Julio
José Rojas Baez, Secretario.

La presente sentencia es dada y firmada por los sefiores jueces del Tribunal
Constitucional que anteceden, en la sesion del Pleno celebrada el dia, mesy afio
anteriormente expresados, y publicada por mi, secretario del Tribunal
Constitucional, que certifico.

Julio José Rojas Baez
Secretario

Sentencia TC/0104/15. Expediente nim. TC-04-2013-0036, relativo al recurso de revision constitucional de decision
jurisdiccional incoado por Isaac Urquia Rueda contra la Sentencia TSE-503-2012, dictada por el Tribunal Superior Electoral
el treinta y uno (31) de octubre de dos mil doce (2012).
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