Republica Dominicana
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA
SENTENCIA TC/0622/23

Referencia: Expediente num. TC-04-
2023-0006, relativo al recurso de
revision constitucional de decision
jurisdiccional interpuesto por F & J
Auto Aire, E.ILR.LL. contra la
Sentencia nim. 0030-04-2022-SSEN-
00233, dictada por la Tercera Sala del
Tribunal Superior Administrativo el
veintiocho (28) de abril de dos mil
veintidos (2022).

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica
Dominicana, a los seis (6) dias del mes de octubre del afio dos mil veintitrés
(2023).

El Tribunal Constitucional, regularmente constituido por los magistrados
Milton Ray Guevara, presidente; Lino VVasquez Samuel, segundo sustituto; José
Alejandro Ayuso, Manuel Ulises Bonnelly Vega, Domingo Gil, Maria del
Carmen Santana de Cabrera, Miguel Valera Montero, José Alejandro Vargas
Guerrero y Eunisis Vasquez Acosta, en ejercicio de sus competencias
constitucionales y legales, especificamente las previstas en los articulos 277 de
la Constitucion y 53 de la Ley num. 137-11, Orgénica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio
de dos mil once (2011), dicta la siguiente sentencia:
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I. ANTECEDENTES
1. Descripcion de la sentencia recurrida en revision

La Sentencia nim. 0030-04-2022-SSEN-00233, de veintiocho (28) de abril de
dos mil veintidds (2022), dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior
Administrativo, declaré inadmisible el recurso contencioso-tributario
interpuesto por F & J Auto Aire, E.LLR.L, contra la Resolucién de
Reconsideracion num. 1549/2017, de veintinueve (29) de diciembre del afio
dos mil diecisiete (2017), dictada por la Direccion General de Impuestos
Internos (DGII), estableciendo en su dispositivo lo siguiente:

Primero: ACOGE, el incidente planteado por la Direccion General de
Impuestos Internos (DGII) vy, en consecuencia, DECLARA
INADMISIBLE, el Recurso Contencioso Tributario interpuesto por la
parte recurrente, razon social F & J Auto Aire, E.LLR.L, en fecha
28/06/2018, en contra de la Resolucion de Reconsideracion num.
1549/2017, de fecha veintinueve (29) del mes de diciembre del afio dos
mil diecisiete (2017), por haber sido interpuesto en inobservancia de lo
establecido en el articulo 158 de la Ley nim. 11-92.

Segundo: Declara el presente proceso libre de costas.

Tercero: Ordena que la presente sentencia sea comunicada por
secretaria a la parte recurrente sociedad comercial razon social F & J
Auto Aire, E.I.LR.L, a la parte recurrida Direccion General de Impuestos
Internos (DGII) y a la Procuraduria general Administrativa.

Cuarto: Ordena que la presente sentencia sea publicada en el Boletin
del Tribunal Superior Administrativo.
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La referida sentencia le fue notificada a la razén social F & J Auto Aire, E.1.LR.L,
mediante el Acto nam. 738/2022, de quince (15) de agosto de dos mil veintidds
(2022), instrumentado por el ministerial Hilda Mercedes Cepeda, alguacil de
estrado de la Sexta Sala Civil y Comercial del Distrito Nacional.

2. Presentacién del recurso de revision constitucional de decisiones
jurisdiccionales

La parte recurrente, razén social F & J Auto Aire, E.I.R.L, interpuso el presente
recurso de revision mediante instancia depositada en el Centro de Servicios
Presencial del Edificio de las Cortes de Apelacion del Distrito Nacional el
diecinueve (19) de agosto del afio dos mil veintidos (2022), y recibida en la
secretaria del Tribunal Constitucional el veinte (20) de enero de dos mil
veintitrés (2023), con la finalidad de que sea revocada la Sentencia nim. 0030-
04-2022-SSEN-00233, de veintiocho (28) de abril de dos mil veintidos (2022),
dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo.

El referido recurso de revision constitucional de decisién jurisdiccional le fue
notificado a la Direccion General de Impuestos Internos (DGII), en su calidad
de parte recurrida, mediante el Acto num. 1807/2022, de once (11) de
noviembre del afio dos mil veintidos (2022), instrumentado por el ministerial
José Luis Capellan, alguacil de estrado del Tribunal Superior Administrativo.

Igualmente, dicho recurso le fue notificado a la Procuraduria General
Administrativa, mediante el Acto nam. 4463/2022, de primero (1) de
diciembre del afio dos mil veintidos (2022), instrumentado por el ministerial
Rolando Antonio Guerrero Pefia, alguacil ordinario del Tribunal Superior
Administrativo.
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3. Fundamentos de la sentencia recurrida

La Sentencia nim. 0030-04-2022-SSEN-00233, de veintiocho (28) de abril del
afio dos mil veintidds (2022), dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior
Administrativo, objeto del presente recurso de revision constitucional de
decision jurisdiccional, declard la inadmisibilidad del recurso contencioso
tributario interpuesto por razon social F & J Auto Aire, E.I.LR.L contra la
Resolucion de Reconsideracion num. 1549/2017, de veintinueve (29) de
diciembre del afio dos mil diecisiete (2017), dictada por la Direccion General
de Impuestos Internos (DGII), se fundamenta en los motivos que se exponen a
continuacion:

12. Del estudio del escrito de defensa depositado por la Direccion
General de Impuestos Internos (DGI1), entre otros medios, se ha
invocado la inadmisibilidad del presente recurso contencioso
tributario por no cumplir con las formalidades establecidas (sic)
articulo 158 del cddigo tributario, en virtud de que la instancia que nos
ocupa carece de argumento alguno directamente concerniente a atacar
el acto recurrido, lo que imposibilita al tribunal verificar por qué se
recurre, y si se alega alguna violacién de la Ley. Por lo que, ante esa
imposibilidad es un recurso que por si mismo, deviene en inadmisible.

13. El articulo 44 de la precitada ley define que Constituye una
inadmisibilidad todo medio que tienda a hacer declarar al adversario
inadmisible en su demanda, sin examen al fondo, por falta de derecho
para actuar, tal como la falta de calidad, la falta de interés, la
prescripcion, el plazo prefijado, la cosa juzgada.

14. Conforme al principio de legalidad de las formas el tiempo, el lugar
y la forma de los actos procesales deben ser los establecidos por la ley
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y por ende deben ser rigurosamente observados, que, al no ser
ejecutados oportunamente, careceran dichos actos de eficacia juridica.
Que dicho principio, ha sido consagrado por nuestro Tribunal
Constitucional, mediante sentencia TC-0024-2018, de fecha 07 de
marzo de 2018, cuando expresa estar de acuerdo con el criterio
consagrado por nuestra Suprema Corte de Justicia, mediante Sentencia
num. 16, de fecha 24 de agosto del afio 1990, la cual plantea Las
formalidades requeridas por la Ley para interponer los recursos son
sustanciales y no pueden ser sustituidas por otras, la inobservancia
(sic) de las mismas se sancionan con la nulidad del recurso.

15. Cabe resaltar, que el articulo 158 del Codigo Tributario (Ley nam.
11-92 del 16 de mayo de 1992) expresa que: La instancia expondra
todas las circunstancias de hecho y de derecho que motiven el recurso;
transcribira o anexara copia de todos los actos y documentos contra
los cuales se recurra, y terminara con las conclusiones articuladas del
recurrente. No deberd contener ningin término o expresion que no
concierna al caso de que se trate.

16. En ese orden de ideas, una vez la instancia introductiva del recurso
contencioso tributario que nos ocupa, esta sala ha podido constatar
que en la misma, la parte recurrente se limita a transcribir articulos
del Codigo Tributario, sin exponer de manera clara y precisa los
motivos o0 argumentos en las cuales fundamenta el recurso dirigido
contra el acto administrativo atacado, ni tampoco el ejercicio
desproporcionado o improcedente de la administracion, mucho menos
el agravio causado. En esas circunstancias, esta jurisdiccion no ha sido
puesta en condiciones de conocer las reales pretensiones del
recurrente, lo cual dificulta la posibilidad de realizar una tutela
judicial adecuada, respecto a sus pretensiones.
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17. Este Tribunal aunado con lo establecido en el articulo 158 del
Caodigo Tributario antes descrito, es de criterio, que toda instancia
debe exponer cada uno de los motivos mediante los cuales, el
recurrente exponga, manifieste las razones de su solicitud,
fundamentado en hecho y en derecho, cosa que no ocurrié en la
especie, por lo que, en tal virtud, procede declarar inadmisible el
recurso interpuesto por la parte recurrente la razén social F&J Auto
Aire, E.L.R.I, por violacion a la formalidad procesal establecida en el
articulo 158 del Codigo Tributario (Ley nim. 11-92 del 16 de mayo de
1992).

4. Hechosy argumentos juridicos del recurrente en revision

La parte recurrente, razon social F&J Auto Aire, E.I.LR.L, procura que se
revoque la Sentencia nim. 0030-04-2022-SSEN-00233. Para justificar sus
pretensiones, alega, entre otros motivos, lo siguiente:

ATENDIDO: A que la Tercera Sala del Tribunal Superior
Administrativo, rechazo el recurso de apelacion el cual habia sido
depositado en tiempo habil y de conformidad con la ley, y cumpliendo
con todas las normativas procesales.

ATENDIDO: A que dicho tribunal no acogio dicho recurso por tratarse
de que el Procurador Fiscal de lo Contencioso y Administrativo,
mantiene una oposicion a todos los recursos interpuestos por los
contribuyentes, donde se le violan todos y cada uno de los derechos que
tienen los recurrentes a recurrir por ante dicho tribunal.

ATENDIDO: A que es una violacion al art. 69 y 69 de la Constitucion
de la Repulblica, cuando se hace aplicacion de la ley sin tomar en
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cuenta el fondo de lo que se trata, asi como también es una violacién
al derecho de defensa que tienen los contribuyentes, cuando son
afectados por una decision que no corresponde con la realidad de los
hechos como se trata en la especie.

ATENDIDO: A que le solicitamos a este Honorable Tribunal
Constitucional, que pueda revisar la sentencia hoy objeto del presente
recurso de revision civil, por ante dicho tribunal (sic), asi como
también gque se ordene un nuevo proceso, por franca violacion a dichos
articulos 68 y 69 de la Constitucion de la Republica.

ATENDIDO: A que la motivacién de dicha sentencia no se corresponde
con la realidad de los hechos, y viola el derecho fundamental de los
contribuyentes.

ATENDIDO: A que es una violacion a los articulos 68 y 69 de la
Constitucion de la Republica, irrespetando lo que es el debido proceso,
asi como también el derecho a su defensa de oir y ser oido por ante
cualquier institucion del Estado o los tribunales de la Republica
Dominicana.

ATENDIDO: A que le solicitamos a este Honorable Tribunal, se acoja
nuestro recurso de revision civil constitucional (sic), y anule de pleno
derecho la Sentencia Num. 0030-04-2022-SSEN-00233, EXPEDIENTE
NUM. 0030-2018-ETSA-01072, de fecha 28 de abril del afio 2022,
dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo.
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5. Hechos y argumentos juridicos de la recurrida en revision

En el expediente correspondiente al recurso de revision constitucional de
decision jurisdiccional de la especie incoado por la razén social F & J Auto
Aire, E.ILR.L, contra la Sentencia nim. 0030-04-2022-SSEN-00233, no se
encuentra depositado ningun escrito de defensa de la parte recurrida, Direccion
General de Impuestos Internos (DGII), no obstante habérsele notificado el
mismo mediante el Acto nim. 1807/2022, ya descrito.

Asimismo, en el expediente no figura escrito de defensa de la Procuraduria
General de la Republica, no obstante habérsele notificado el presente recurso
de revision mediante el Acto nim. 4463/2022, referido.

6. Documentos que conforman el expediente

Entre los documentos depositados en el presente recurso de revision
constitucional de decisiones jurisdiccionales, figuran los siguientes:

1. Sentencia num. 0030-04-2022-SSEN-00233, del veintiocho (28) de abril
de dos mil veintidds (2022), dictada por la Tercera Sala de la Tribunal Superior
Administrativa.

2. Instancia contentiva del recurso de revision de decisiones jurisdiccionales
interpuesto por la razon social F & J Auto Aire, E.I.LR.L., el diecinueve (19) de
agosto del dos mil veintidds (2022), contra la Sentencia num. 0030-04-2022-
SSEN-00233.

3. Instancia contentiva del recurso contencioso administrativo interpuesto
por la razon social F & J Auto Aire, E.I.LR.L., el veintiocho (28) de junio del
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dos mil dieciocho (2018), contra la Resolucién de Reconsideracion nam.
1549/2017, del veintinueve (29) de diciembre del aflo dos mil diecisiete (2017).

4.  Escrito de defensa de la Direccion General de Impuestos Internos (DGII),
con relacion al recurso contencioso administrativo interpuesto por la razon
social F & J Auto Aire, E.I.LR.L..

5. Acto num. 1787/2022, del doce (12) de julio de dos mil veintidos (2022),
mediante el cual la secretaria del Tribunal Superior Administrativo le notifica
al procurador general administrativo la Sentencia nim. 0030-04-2022-SSEN-
00233.

6. Acto num. 738/2022, del quince (15) de agosto de dos mil veintidos
(2022), instrumentado por la ministerial Hilda Mercedes Cepeda, alguacil de
estrado de la 6ta. Sala Civil y Comercial del D.N..

7. Acto num. 643/2022, del veintisiete (27) de junio de dos mil veintidds
(2022), instrumentado por el ministerial Isaac Rafael Lugo, alguacil ordinario
del Tribunal Superior Administrativo.

8. Acto num. 4463/2022, del primero (1) de diciembre de dos mil veintidds
(2022), instrumentado por el ministerial Rolando Antonio Guerrero Pefia,
alguacil ordinario del Tribunal Superior Administrativo, mediante el cual la
secretaria del Tribunal Superior Administrativo le notifica a la Procuraduria
General Administrativa el Auto num. 0074-2022, de veintitrés (23) de agosto
del afio dos mil veintidos (2022).

9. Auto num. 0074-2022, del veintitrés (23) de agosto del afio dos mil
veintidds (2022), mediante el cual el juez presidente del Tribunal Superior
Administrativo ordena a la secretaria general de dicho tribunal notificar copia
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de este auto juntamente con la instancia depositada el diecinueve (19) de agosto
de dos mil veintidds (2022), contentiva del recurso de revisién constitucional
incoado por la razon social F & J Auto Aire, E.I.R.L.

10. Acto nim. 1807/2022, del once (11) de noviembre de dos mil veintiuno
(2021), instrumentado por el ministerial José Luis Capellan, alguacil de estrado
del Tribunal Superior Administrativo, mediante el cual la secretaria del
Tribunal Superior Administrativo le notifica a la Direccion General de
Impuestos Internos (DGII) el Auto nim. 0074-2022.

II. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS
DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

7. Sintesis del conflicto

Conforme a la documentacion que reposa en el expediente, el presente caso se
origina cuando la Direccion General de Impuestos Internos (DGII) cito a la
razon social F & J Auto Aire, E.LLR.L., (para que comparezca) a la
administracion local actuante, a los fines de que aclare una serie de diferencias,
errores y omisiones en varias declaraciones de impuestos.

Ante la no aclaracion de las inconsistencias y en atencion a lo dispuesto por los
articulos 11 de la Norma General nim. 02-2010 y 44, 45, 64 y 66 del Codigo
Tributario, la indicada institucion emitié la Resolucion ALLP-CFLP-001298-
2014, mediante la cual le notifica los montos de las diferencias de impuestos a

pagar.

No conforme con dicha resolucion, la sociedad F & J Auto Aire, E.l.R.L.,
interpuso un recurso de reconsideracion ante la Direccion General de Impuestos
Internos (DGII), el cual fue rechazado por dicha institucion mediante la
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Resolucién nam. 1549-2017, de veintinueve (29) de diciembre de dos mil
diecisiete (2017). Contra dicha resolucién, la referida sociedad comercial
interpuso un recurso contencioso tributario, el cual fue declarado inadmisible
por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo mediante la Sentencia
nam. 0030-04-2022-SSEN-00233, de veintiocho (28) de abril de dos mil
veintidos (2022), dado que la instancia introductoria del recurso se limito a
transcribir articulos del Codigo Tributario, sin exponer de forma clara y precisa
los motivos o argumentos en que fundamentd sus pretensiones, por lo que no
cumplio con las disposiciones del articulo 158 del Codigo Tributario [Ley nam.
11-92, del dieciséis (16) de mayo de mil novecientos noventa y dos (1992)],
que establece: La instancia expondra todas las circunstancias de hecho y de
derecho que motiven el recurso.

Contra dicha sentencia, la sociedad comercial F & J Auto Aire, E.I.R.L., inco0
el presente recurso de revision constitucional de decisiones jurisdiccionales el
diecinueve (19) de agosto de dos mil veintidds (2022), en el cual alega supuesta
vulneracién a los articulos 68 y 69 de la Constitucion.

8. Inadmisibilidad del recurso de revision constitucional de decision
jurisdiccional

Para el Tribunal Constitucional el presente recurso de revision resulta
inadmisible, en virtud de los siguientes argumentos:

8.1. Este tribunal ha sido apoderado por la sociedad comercial F & J Auto Aire,
E.I.R.L, mediante el recurso de revision de decision jurisdiccional contra la
Sentencia nium. 0030-04-2022-SSEN-00233, de veintiocho (28) de abril de dos
mil veintidés (2022), dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior
Administrativo.
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8.2. Dentro de los requisitos de admisibilidad para los recursos de revision de
decisiones jurisdiccionales, el articulo 277 de la Constitucion establece lo
siguiente:

Todas las decisiones judiciales que hayan adquirido la autoridad de la
cosa irrevocablemente juzgada, especialmente las dictadas en el
ejercicio del control directo de la constitucionalidad por la suprema
corte de justicia, hasta el momento de la proclamacion de la presente
Constitucion, no podran ser examinadas por el Tribunal Constitucional
y las posteriores estaran sujetas al procedimiento que determine la ley
que rige la materia.

8.3. En ese mismo sentido, el articulo 53.3 de la referida Ley num. 137-11
establece los requisitos para interponer el recurso de revision sobre una
sentencia jurisdiccional que haya adquirido la autoridad de la cosa
irrevocablemente juzgada y que sea violatoria de derechos y garantias
fundamentales, disponiendo los siguientes:

a) Que el derecho fundamental vulnerado se haya invocado
formalmente en el proceso, tan pronto quien invoque la violacion haya
tomado conocimiento de la misma; b) que se hayan agotados todos los
recursos disponibles dentro de la via jurisdiccional correspondiente y
que la violacién no haya sido subsanada, y c) que la violacion del
derecho fundamental sea imputable de modo inmediato y directo a una
accion u omisién del érgano jurisdiccional, con independencia de los
hechos que dieron lugar al proceso en que dicha violacién se produjo,
los cuales el Tribunal Constitucional no podra revisar.

8.4. Vistos los citados requisitos de admisibilidad, este tribunal no da por
satisfecho el requisito b), en virtud de que la Sentencia num. 0030-04-2022-
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SSEN-00233, ahora recurrida en revision, fue dictada en ocasion de un recurso
contencioso-tributario, por lo que era susceptible del recurso de casacion, tal y
como lo dispone la Ley nim. 1494, que instituye la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa, del dos (2) de agosto de mil novecientos cuarenta y siete
(1947), [modificada por la Ley nam. 3835, de mil novecientos cincuenta y
cuatro (1954)], asi como también la Ley num. 13-07, que crea el Tribunal
Contencioso Tributario y Administrativo, del cinco (5) de febrero de dos mil
siete (2007), normas estas que disponen que las decisiones del Tribunal
Superior Administrativo podran ser objeto de un recurso de casacion ante la
Suprema Corte de Justicia.

8.5. Ademas, la Ley num. 491-08, del diecinueve (19) de diciembre de dos mil
ocho (2008), que modificd varios articulos de la Ley nam. 3726, de mil
novecientos cincuenta y tres (1953), sobre Procedimiento de Casacion,
establece lo siguiente:

En las materias civil, comercial, inmobiliaria, contencioso-
administrativo y contencioso-tributario, el recurso de casacion se
interpondra mediante un memorial suscrito por abogado, que
contendra todos los medios en que se funda, y que debera ser
depositado en la Secretaria General de la Suprema Corte de Justicia,
dentro del plazo de treinta (30) dias a partir de la notificacion de la
sentencia (...)

8.6. En efecto, el Tribunal Constitucional ya ha tenido la oportunidad de
pronunciarse en casos similares al de la especie, en las Sentencias
TC/0090/2012, TC/0053/2013, TC/0105/2013, TC/0121/2013, TC/0130/2013
y TC/0043/19, entre otras.
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8.7. Al tenor de lo expresado precedentemente, en relacion con el indicado
presupuesto relativo al agotamiento de todos los recursos disponibles, este
tribunal en su Sentencia TC/0121/13, del cuatro (4) de julio de dos mil trece
(2013), preciso:

el presupuesto del agotamiento de todos los recursos disponibles
dentro de la via jurisdiccional correspondiente (sin que la violacién
alegada haya sido subsanada) pretende salvaguardar el caracter
extraordinario de la revision constitucional, pues el sistema de
recursos establecido en las leyes de procedimiento ordinario cumple
una funcién de garantia que impide al Tribunal Constitucional
considerar la presunta violacion de derechos fundamentales sin que el
justiciable haya agotado antes todos los recursos pertinentes en la via
judicial. Esta regla se fundamenta en que, dentro del ambito de revision
de sentencias firmes, el Tribunal Constitucional no ha sido instituido
como una instancia ordinaria de proteccion de los derechos
fundamentales, motivo por el cual no procede acudir directamente a él
sin que previamente los 6rganos jurisdiccionales hayan tenido la
oportunidad de subsanar o reparar la lesion por via del sistema de
recursos. El indicado presupuesto de agotamiento de todos los recursos
disponibles impide, en consecuencia, que el justiciable pueda acceder
per saltum (de un salto) a la revisidn constitucional.

8.8. Asi las cosas, al no haber utilizado la sociedad comercial F & J Auto Aire,
E.I.R.L, su derecho a recurrir en casacion la Sentencia num. 0030-04-2022-
SSEN-00233, no ha agotado todos los recursos disponibles dentro de la vida
jurisdiccional para intentar subsanar la vulneracion alegada, por lo que, en la
especie, no se cumple el requisito exigido por el literal b), del numeral 3, del
articulo 53, de la Ley nim. 137- 11. Ponderado lo anterior, el recurso de
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revision constitucional de decision jurisdiccional que nos ocupa deviene en
inadmisible.

Esta decision, firmada por los jueces del tribunal, fue adoptada por la mayoria
requerida. No figuran las firmas de los magistrados Rafael Diaz Filpo, primer
sustituto; Alba Luisa Beard Marcos, Justo Pedro Castellanos Khoury y Victor
Joaquin Castellanos Pizano, en razon de que no participaron en la deliberacion
y votacidn de la presente sentencia por causas previstas en la ley.

Por las razones de hecho y de derecho anteriormente expuestas, el Tribunal
Constitucional

DECIDE:

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el presente recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por F & J Auto Aire,
E.I.R.L., contra la Sentencia nim. 0030-04-2022-SSEN-00233, de veintiocho
(28) de abril de dos mil veintidos (2022), dictada por la Tercera Sala del
Tribunal Superior Administrativo.

SEGUNDO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas, de
acuerdo con lo establecido en la parte capital del articulo 7.6 de la Ley nam.
137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once (2011).

TERCERO: COMUNICAR la presente sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, F & J Auto Aire, E.l.LR.L,
a la parte recurrida, Direccion General de Impuestos Internos (DGII) y a la
Procuraduria General Administrativa.
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CUARTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

Firmada: Milton Ray Guevara, juez presidente; Rafael Diaz Filpo, juez primer
sustituto; Lino VVasquez Samuel, juez segundo sustituto; José Alejandro Ayuso,
juez; Alba Luisa Beard Marcos, jueza; Manuel Ulises Bonnelly Vega, juez;
Justo Pedro Castellanos Khoury, juez; Victor Joaquin Castellanos Pizano, juez;
Domingo Gil, juez; Maria del Carmen Santana de Cabrera, jueza; Miguel
Valera Montero, juez; José Alejandro Vargas Guerrero, juez; Eunisis Vasquez
Acosta, jueza; Grace A. Ventura Rondén, secretaria.

La presente sentencia es dada y firmada por los sefores jueces del Tribunal
Constitucional que anteceden, y publicada por mi, secretaria del Tribunal
Constitucional que certifico, en el dia, mes y afo anteriormente expresados.

Grace A. Ventura Rondon
Secretaria
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