Republica Dominicana
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA
SENTENCIA TC/0539/25

Referencia: Expediente nim. TC-04-
2024-0313, relativo al recurso de
revision constitucional de decision
jurisdiccional interpuesto por la
sociedad comercial Iméagenes del
Mundo (World Images), S.R.L.,
contra la Sentencia nium. 653, dictada
por la Tercera Sala de lo Laboral,
Tierras, Contencioso- Administrativo
y Contencioso- Tributario de la
Suprema Corte de Justicia el dieciocho
(18) de octubre del dos mil diecisiete
(2017).

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica
Dominicana, a los treinta (30) dias del mes de julio del afio dos mil veinticinco
(2025).

El Tribunal Constitucional, regularmente constituido por los magistrados
Napoledn R. Estévez Lavandier, presidente; Miguel Valera Montero, primer
sustituto; Eunisis Vasquez Acosta, segunda sustituta; José Alejandro Ayuso,
Fidias Federico Aristy Payano, Alba Luisa Beard Marcos, Sonia Diaz Inoa,
Army Ferreira, Domingo Gil, Amaury A. Reyes Torres, Maria del Carmen
Santana de Cabrera y José Alejandro Vargas Guerrero, en ejercicio de sus
competencias constitucionales y legales, especificamente las previstas en los
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articulos 185.4y 277 de la Constitucion; 9y 53 de la Ley nim. 137-11, Organica
del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del trece
(13) de junio del dos mil once (2011), dicta la siguiente sentencia:

I. ANTECEDENTES

1. Descripcion de la sentencia recurrida en revision constitucional de
decision jurisdiccional

La Sentencia nim. 653, objeto del presente recurso de revision, fue dictada por
la Tercera Sala de lo Laboral, Tierras, Contencioso-Administrativo y
Contencioso-Tributario de la Suprema Corte de Justicia el dieciocho (18) de
octubre de dos mil diecisiete (2017); la misma rechazo el recurso de casacion
interpuesto por la sociedad comercial Iméagenes del Mundo (World Images),
S.R.L., contra la sentencia dictada por la Segunda Sala de la Corte de Trabajo
del Distrito Nacional el veintiocho (28) de noviembre de dos mil trece (2013).
Su dispositivo copiado textualmente, establece lo siguiente:

Por tales motivos,

Primero: Rechaza el recurso de casacion interpuesto por la recurrente
World Images, contra la sentencia dictada por la Segunda Sala de la
Corte de Trabajo del Distrito Nacional, de fecha veintiocho (28) del
mes de noviembre del afio 2013, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
anterior del presente fallo;

Segundo: Condena a la parte recurrente al pago de las costas y las
distrae a favor y provecho del Licdo. Dence Francisco Méndez
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Gonzélez, abogado de la parte recurrida, quien afirma haberlas
avanzado en todas sus partes.

La referida sentencia le fue notificada a la recurrente mediante el Acto nam.
1376/2023, instrumentado por el ministerial Kelvin Duarte, alguacil ordinario
de la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia, el diecisiete (17) de agosto
de dos mil veintitrés (2023), a requerimiento del secretario general de la
Suprema Corte de Justicia, César José Garcia Lucas, conforme al procedimiento
de domicilio desconocido, en virtud del articulo 69.7 del Cddigo de
Procedimiento Civil dominicano.

De igual manera, mediante Acto nam. 264/2018, instrumentado por el
ministerial José Subervi Matos, ministerial ordinario de la Suprema Corte de
Justicia, el veintiseis (26) de febrero de dos mil dieciocho (2018), la recurrente
notificd a los recurridos, sefiores Luis Yovanny Tupete Frias y Bautista Furcal
Carvajal, la sentencia impugnada.

2. Presentacion del recurso de revision constitucional de decision
jurisdiccional

La recurrente en revision, sociedad comercial Imagenes del Mundo (World
Images), S.R.L., interpuso el presente recurso de revision constitucional de
decision jurisdiccional mediante instancia depositada en la Secretaria General
de la Suprema Corte de Justicia el primero (1°°) de marzo de dos mil dieciocho
(2018), y recibida en la Secretaria del Tribunal Constitucional el veintiuno (21)
de mayo de dos mil veinticuatro (2024), con la finalidad de que sea anulada la
Sentencia ndm. 653, dictada por la Tercera Sala de lo Laboral, Tierras,
Contencioso-Administrativo y Contencioso-Tributario de la Suprema Corte de
Justicia antes descrita.
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El referido recurso de revisidn fue notificado al co-recurrido en revision, sefior
Bautista Furcal Carvajal, mediante el Acto num. 573/2018, instrumentado por
el ministerial Isi Gabriel Martinez Frias, alguacil ordinario de la Suprema Corte
de Justicia, del once (11) de octubre de dos mil dieciocho (2018), a
requerimiento de la secretaria general de la Suprema Corte de Justicia, Cristina
A. Rosario V., conforme al procedimiento de domicilio desconocido, en virtud
del articulo 69.7 del Codigo de Procedimiento Civil dominicano.

Asimismo, fue notificado en manos del abogado de la parte recurrida en
revision, licenciado Dence Francisco Méndez G. mediante el Acto nim. 1274
instrumentado por el ministerial Héctor G. Lantigua Garcia, alguacil ordinario
de la Suprema Corte de Justicia, el once (11) de octubre de dos mil dieciocho
(2018), a requerimiento de la secretaria general de la Suprema Corte de Justicia,
Cristina A. Rosario V.

3. Fundamentos de la sentencia recurrida en revision constitucional de
decision jurisdiccional

La Tercera Sala de lo Laboral, Tierras, Contencioso-Administrativo y
Contencioso-Tributario de la Suprema Corte de Justicia, fundamento su
decision en las consideraciones siguientes:

Considerando, que la recurrente propone en su recurso de casacion
los siguientes medios; Primer Medio: Desnaturalizacion de los
hechos; Segundo Medio: Motivacion insuficiente; Tercer Medio:
Falta de base legal;

Considerando, que la recurrente propone en su recurso de casacion tres
medios los cuales se reunen para su estudio por su vinculacion,
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alegando en sintesis lo siguiente: "que la Corte a-qua tomé como base
para su fallo las declaraciones del testigo de los trabajadores
recurridos, por parecerles sinceras, éste establecié que tenia mas de
tres afios fuera de la empresa, por lo que no sabia que habia pasado
con los trabajadores recurridos ni como habian seguido las cosas en la
empresa, con lo que se verifica el vicio de desnaturalizacion de los
hechos, pues la corte asumio situaciones que no fueron establecidas por
el testigo y dio mayor alcance a sus declaraciones, sin saber, como ha
controvertido la empresa, que se trataba de un contrato por tiempo
indefinido, en el cual los demandantes hacian trabajos ocasionales, que
podian durar hasta tres meses sin prestar un servicio, como también
podian realizar trabajos en otras empresas sin tener obligacion de
cumplir horario, pero resulta que al momento de establecer los motivos
de su fallo las explicaciones resultan insuficientes, limitdndose a
transcribir articulos del Codigo de Trabajo, la corte no hace un
analisis, no da motivos suficientes para determinar cuéles pruebas o
aspectos fueron las que llevaron al traste con la decision rendida, de
igual forma, no es posible determinar, de qué manera se establecié que
el servicio prestado era de manera exclusiva y permanente vy
subordinado, que la recurrente depositd, como sustento de sus
pretensiones, recibos de pago aportado a los trabajadores y los
periodos en que recibian su remuneracion, de manera tal que se podia
verificar que la prestacion del servicio no era de manera
ininterrumpida, sin embargo, al momento del fallo, la Corte a-qua se
limita a establecer que los trabajadores prestaron sus servicios en los
meses abril, mayo y julio, sin verificar que en los meses anteriores no
habia trabajado para la empresa y en los casos en que si, habian
transcurrido mas de dos meses entre la Gltima prestacion de servicio,
de igual forma no se demostré el tiempo de labores y los valores
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recibidos como remuneracion, sin embargo, los mismos recibos
aportados establecen los valores recibidos como pago y en los periodos
que fueron pagados, por lo que se podia establecer un salario promedio
y el tiempo de labores";

En cuanto a la naturaleza del contrato de trabajo

Considerando, que en la sentencia impugnada consta lo siguiente: "que
esta corte acoge los documentos y las declaraciones del testigo por
parecerles serias, precisas y concordantes y mediante éstos ha podido
establecer que la empresa se dedicaba a la instalacion de eventos para
lo cual requeria de personal que instalara techos y luces; que conforme
consta en los recibos de pago aportados por la parte recurrente en el
2012, la empresa realizd eventos en los meses de abril, mayo, julio tanto
en el Distrito Nacional como en Bonao; que los recurridos prestaron
servicio personal de montaje y desmontaje de eventos";

Considerando, que la sentencia recurrida también expresa: “que de las
pruebas aportadas y los textos legales citados ha sido comprobada la
existencia de relacion de caracter laboral entre las partes toda vez que
los recurridos satisfacian normales, constantes y uniformes de la
recurrente, razon por la cual confirma este aspecto de la presente
recurrida”;

Considerando, que la jurisprudencia ha establecido lo siguiente: "'en
la especie, el Tribunal a-quo dio por establecido la existencia del
contrato de trabajo del recurrido, tras ponderar las pruebas aportadas
por las partes y al analizar la admision, hecha por una de las
recurrentes, de que el sefior Neftali Duran Cruz, le prestaba sus
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servicios esporadicamente, lo que permitié que adquirieran vigencia
las presunciones previstas en los articulos 15 y 34 del Cddigo de
Trabajo, y mencionados, y que para la Corte a-qua no fueron
destruidas, por audiencia de la prueba contraria de parte de las
entonces demandadas. EI hecho de que el trabajador no labore todos
los dias laborables y que en sus labores carezca de un horario pre-
establecido, no descarta la existencia del contrato de trabajo por
tiempo indefinido, si esa situacion se produce por la naturaleza de las
labores que realiza el trabajador y éste estd obligado a prestar el
servicio siempre que las necesidades de la empresa lo requieran, de
manera continua e indefinida, por tratarse de interrupciones propias
del tipo de labor que se realiza, por lo que no puede considerar una
desnaturalizacion de los hechos, la calificacion dada por la Corte a-
qua al contrato de trabajo que ligo a las partes, a pesar de que se
estableciera esa circunstancia”;

Considerando, que en la especie, corresponde a los jueces del fondo,
haciendo uso de su poder soberano de apreciacion, determinar por
medio de las pruebas presentadas o por lo que la ley establece al
respecto, la naturaleza del contrato de trabajo existente entre las
partes, si era un contrato ocasional o por tiempo indefinido, el salario
devengado, al tiempo en la prestacion de servicio y la forma de
terminacion de dicho contrato, asi como determinar los montos que por
concepto de prestaciones laborales y otros derechos, le pudieran
corresponder a los trabajadores;

Considerando, que el Tribunal a-quo haciendo uso de su poder
soberano de apreciacion determind que entre las partes existia un
contrato de trabajo por tiempo indefinido, el cual concluyé por dimision
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justificada, estableciendo ademas que los trabajadores se mantuvieron
en la prestacion de servicio durante el tiempo y devengando el salario
gue indican en su demanda.

Considerando, que los jueces del Tribunal de Segundo Grado en el
examen integral de las pruebas presentados y evaluados en su poder
soberano de apreciacion, lo cual escapa al control de la casacion, salvo
desnaturalizacion, lo cual no existe evidencia al respecto en la especie.

Considerando, que la sentencia impugnada contiene una relacién
completa de los hechos y motivos suficientes y pertinentes que permiten
a esta Corte verificar la correcta aplicacién del derecho, razon por la
cual los medios examinados carecen de fundamento y deben ser
desestimados.

Hechos y argumentos juridicos del recurrente en revision

constitucional de decision jurisdiccional

La parte recurrente, la sociedad comercial Imagenes del Mundo (World
Images), S.R.L., procura la nulidad de la sentencia atacada y, para justificar sus
pretensiones, alega, entre otras razones, las siguientes:

“Descripcion de la sentencia recurrida en revision

6. Pese a la formal advertencia ante la Corte de Casacién sobre la
grave Omision de estatuir de parte de la Corte a-qua, en lo relativo a
que los testigos presentados no estuvieron en el ambito de trabajo
"dentro del afio antes de la terminacién de los contratos™ de trabajo,
porgue hacia mas de "tres afios" que no iban por la empresa, pone de
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relieve la improcedencia de la posicion de la Corte de Casacién, al no
estatuir sobre el contenido de la prueba testimonial y de manera
especial, dar por establecido, con el rechazo del recurso de casacion,
gue los contratos de trabajo estuvieren vigentes al momento de la
dimision realizada por los ahora recurridos, lo que escapa a la
realidad de lo acontecido, como se desprende de la prueba testimonial
a cargo, presentada por los ahora recurridos en revision
constitucional, pagina 12 de la sentencia No. 309/2013 de la Segunda
Sala de la Corte de Trabajo del Distrito Nacional, del 28 de noviembre
del 2013;

Fundamentos de la decision recurrida

7. La sentencia de la Tercera Sala de Tierras, Laboral, Contencioso-
Administrativo y Contencioso Tributario de la Suprema Corte de
Justicia, mediante sentencia del 18 de octubre del 2017, para nuestra
sorpresa y manifiesta vulneracidn constitucional, también incurre en la
misma Omisidn de estatuir, al motivar el rechazo de nuestros medios de
casacion: (...)

Hechos y fundamentos de la ahora recurrente en revision
OBJETO DE LA REVISION CONSTITUCIONAL.:

VIOLACION A LA SEGURIDAD JURIDICA COMO CORTE DE
CASACION. ALCANCE DEL DERECHO FUNDAMENTAL DE LA
TUTELA JUDICIAL EFECTIVA. OBLIGACION DE LOS JUECES
PARA SU CUMPLIMIENTO. VULNERACION DEL ARTICULO 69 Y
149 DE LA CONSTITUCION
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8. La Tercera Sala de Tierras, Laboral, Contencioso-Administrativo y
Contencioso Tributario de la Suprema Corte de Justicia, en una
practica inveterada y contentiva de la vulneracion a la seguridad
juridica abandonada por el juzgador, hace suya motivaciones de casos
gue no se ajustan a la realidad juridica de los procesos posteriores, al
punto que la simple labor de transcribir fallos precedentes, sin el mas
minimo analisis si el mismo se compadece con el caso tratado, han
creado como Corte de Casacion, una grave indefension de no ver
ponderados los medios de casacion con las pericias propias de un
juzgador para cada caso, o0 mejor dicho, caso a caso;

9. En ese orden de ideas, la Corte de Casacion hace suyo un caso
precedente del [sic] un nombrado NEFTALI DURAN CRUZ, que
expresa: (...)

10. Las diferencias diametrales con el caso de la exponente, se expresa
en los elementos determinantes para calificar el fallo en contra de la
exponente IMAGENES DEL MUNDO [WORLD IMAGES] SRL., como
la expresa violacion del derecho fundamental de la Tutela Judicial
efectiva, como Corte de Casacion y son, a saber:

a. Para nuestro caso la existencia del contrato de trabajo no era un
aspecto controvertido, por lo tanto, no cabe la aplicacion de las
presunciones indicadas en el precedente;

b. En ese orden, la desatencion al objeto de nuestro Memorial de
Casacion, sobre la naturaleza de la prueba testimonial de referencia,
la cual admite que tenia tres afios sin ir a la empresa, conllevaron a que
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la Corte de Casacion incurriera en el mismo error grave de la Omision
de Estatuir, del mismo modo que acontecié en la Corte a-qua;

12.Los medios de casacion ante la alta Corte de derecho: la Corte de
Casacion, deben ser transcritas, aun sucintamente, en la sentencia,
independientemente de los méritos que pudieran tener. Incurrio en una
omision de estatuir la Corte de Casacion al limitarse a transcribir un
precedente suyo y dar motivaciones genéricas, cuando en realidad
debio, y no lo hizo, ponderar los medios que reposan en el Memorial
que le apoderd, lo cual no acontecid, de manera especial, todo lo
relativo a que los testigos hacia més de tres afios que no tenian contacto
con las actividades diarias de la exponente IMAGENES DEL MUNDO
[WORLD IMAGESI SRL.;

13. La Corte a-qua, ante las declaraciones descritas, se limito a aplicar
una serie de presunciones legales, omitiendo, culposamente la
apreciacion y valoracion de la prueba testimonial, ostensiblemente de
referencia, incurre en omision de estatuir tanto la Corte a-qua, como la
Corte de Casacidén, incompatible con la tutela judicial efectiva, de
orden constitucional;

14.El derecho a la tutela judicial efectiva esta reconocido en nuestro
ordenamiento constitucional en el articulo 69 y 149 de la Constitucion,
donde si bien aparece como un derecho a obtener la tutela judicial
efectiva, con respeto del debido proceso que estara conformado por *
las garantias minimas de una justicia accesible, oportuna y gratuita; el
derecho a ser oida, dentro de un plazo razonable y por una jurisdiccion
competente, independiente e imparcial, establecida con anterioridad
por la ley y el derecho a un juicio publico, oral y contradictorio™, junto
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al mandato de que el Poder Judicial esta llamado a ser "la funcion
judicial en administrar justicia para decidir sobre los conflictos entre
personas fisicas o morales, en derecho privado o pablico, en todo tipo
de procesos, juzgando y haciendo ejecutar lo juzgado", en plena
igualdad y con respeto al derecho de defensa, por tanto, es ostensible
que se trata de un derecho constitucional que en su vertiente subjetiva
supone, términos generales, un derecho a favor de toda persona de
acceder de més a directa o a traves de representante ante los 6rganos
judiciales; de ejercer sin ninguna interferencia los recursos y medios
de defensa que franquea la ley; de obtener una decisién razonablemente
fundada en derecho, lo que no a [sic] sucedido en la especie, donde la
intervencidn de los jueces ha sido selectiva en la apreciacién de la
prueba;

15 .La tutela jurisdiccional efectiva constituye un derecho, por decirlo
de algiin modo, genérico que se descompone en su conjunto de derechos
especificos enumerados, principalmente, en el mencionado articulo, o
deducidos implicitamente de él, razon por la cual la situaciones
especificas en que incurran los jueces, no la encontraremos en una
nomenclatura, por lo que el Tribunal Constitucional esta llamado a
evaluar caso a caso, la denuncia de la violacion a la Tutela Judicial
Efectiva, maxime que en este caso se ha atribuido a la exponente una
responsabilidad econdmica que se sustenta, evidentemente, en una
prueba testimonial de referencia;

16. Cuando el ordenamiento reconoce a la exponente IMAGENES DEL
MUNDO [WORLD IMAGESI SRL. el poder acceder a la jurisdiccion,
como manifestacion de la tutela judicial efectiva, no quiere ello decir
que la judicatura, prima facie, se sienta en la obligacion de estimar
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favorable toda pretensidn formulada, ni pretendemos que este Tribunal
Constitucional traduzca el presente recurso de Revision Constitucional
en una aérea denuncia contra la [sic] los tribunales del orden judicial,
sino que simplemente, sienta la obligacion de acogerla y brindarle una
sensata como razonada ponderacion en torno a su procedencia o
legitimidad. No es, pues, que el resultado favorable esté asegurado con
la defensa que propusimos ante los tribunales laborales, sino tan solo
la posibilidad de que el 6rgano encargado de la administracion de
Justicia pueda hacer del mismo un elemento de analisis con miras a la
expedicion de un pronunciamiento sefialado, pero cual la Judicatura no
asume la elemental responsabilidad de examinar lo que se le solicita y,
lejos de ello, desestima, de plano, y sin meditacion alguna lo que se le
pide, con la gravedad que en el presente caso se trata de una grave
OMISION DE ESTATUIR grosera sobre la prueba testimonial, tanto a
nivel de la Corte de Apelacion, como en grado de Casacion;

17. Esta manera de proceder de parte de la jurisdiccion laboral, en la
persona de los dignos jueces, sélo tiene por efecto el de neutralizar el
acceso al que, por principio, tiene derecho todo justiciable,
desdibujando el rol o responsabilidad que el ordenamiento le asigna.
La tutela judicial efectiva no significa, pues, la obligacion del érgano
jurisdiccional de dar ganancia de causa a todo aquel que acceda al
mismo, ni que tenga necesariamente que declarase fundada dicha
defensa, porque reconocemos que se trata del ejercicio del derecho a la
accion que no se identifica con la pretension, que constituye el elemento
de fondo basado en las razones de argumentar y que ha de significar la
carga de la prueba, que para la especie, no satisface los presupuestos
elementales de la prueba testimonial, donde tales sujetos en el proceso,
han de decir: lo que han visto y lo que han oido personalmente;
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5. Hechos y argumentos juridicos de la parte recurrida en revision
constitucional de decision jurisdiccional

La parte recurrida, sefiores Luis Yovanny Tupete Frias y Bautista Furcal
Carvajal, no depositaron escrito de defensa.

6. Documentos que conforman el expediente

Los documentos depositados, en el presente recurso de revision constitucional
de decision jurisdiccional, son los siguientes:

1. Sentencia num. 98/2013, dictada por la Sexta Sala del Juzgado de Trabajo
del Distrito Nacional el quince (15) de febrero de dos mil trece (2013).

2. Sentencia num. 309/2013, dictada por la Segunda Sala de la Corte de
Trabajo del Distrito Nacional el veintiocho (28) de noviembre de dos mil trece
(2013).

3. Acta de audiencia emitida por la secretaria de la Segunda Sala de la Corte
de Trabajo del Distrito Nacional del cinco (5) de noviembre de dos mil trece
(2013).

4. Instancia contentiva del recurso de casacion interpuesto por la sociedad
comercial Imagenes del Mundo (World Images), S.R.L., el veintisiete (27) de
diciembre de dos mil trece (2013).

5. Sentencia num. 653, dictada por la Tercera Sala de lo Laboral, Tierras,
Contencioso-Administrativo y Contencioso-Tributario de la Suprema Corte de
Justicia el dieciocho (18) de octubre del dos mil diecisiete (2017).
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6. Acto num. 1376/2023, instrumentado por el ministerial Kelvin Duarte,
alguacil ordinario de la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia el
diecisiete (17) de agosto de dos mil veintitrés (2023), a requerimiento del
secretario general de la Suprema Corte de Justicia, César José Garcia Lucas,
mediante el cual le notifica la sentencia recurrida al recurrente en revision
conforme al procedimiento de domicilio desconocido, en virtud del articulo
69.7 del Cddigo de Procedimiento Civil dominicano.

7.  Acto num. 264/2018, instrumentado por el ministerial José Subervi
Matos, ministerial ordinario de la Suprema Corte de Justicia el veintiséis (26)
de febrero de dos mil dieciocho (2018), a requerimiento de la recurrente en
revision, mediante la cual esta notificd a la parte recurrida, sefiores Luis
Yovanny Tupete Frias y Bautista Furcal Carvajal, la sentencia impugnada.

8. Instancia contentiva del recurso de revision constitucional de decision
jurisdiccional interpuesto por la sociedad comercial Imagenes del Mundo
(World Images), S.R.L., el primero (1°°) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

9. Actonum. 573/2018, instrumentado por el ministerial Isi Gabriel Martinez
Frias, alguacil ordinario de la Suprema Corte de Justicia el once (11) de octubre
de dos mil dieciocho (2018), a requerimiento de la secretaria general de la
Suprema Corte de Justicia, Cristina A. Rosario V., mediante el cual notifica el
referido recurso de revision al co-recurrido en revision, sefior Bautista Furcal
Carvajal, conforme al procedimiento de domicilio desconocido, en virtud del
articulo 69.7 del Codigo de Procedimiento Civil dominicano.

10. Acto num. 1274, instrumentado por el ministerial Héctor G. Lantigua
Garcia, alguacil ordinario de la Suprema Corte de Justicia, el once (11) de
octubre de dos mil dieciocho (2018), a requerimiento de la secretaria general de
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la Suprema Corte de Justicia, Cristina A. Rosario V., mediante el cual notifica
el referido recurso de revision en manos del abogado de la parte recurrida,
licenciado Dence Francisco Méndez G.

II. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS
DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

7. Sintesis del conflicto

Conforme a la documentacién que reposa en el expediente, el presente caso se
contrae a la demanda laboral interpuesta por los sefiores Luis Yovanny Tupete
Frias, Bautista Furcal Carvajal, Jonathan Medina Reyes, Franklin Féliz (los dos
ultimos desistieron de la demanda original), contra la sociedad comercial
Iméagenes del Mundo (World Images), S.R.L., y la demanda en intervencion
forzosa interpuesta por los mismos sefiores en contra de la sociedad A.M.S;
dichas demandas fueron decididas por la Sexta Sala del Juzgado de Trabajo del
Distrito Nacional, en su Sentencia num. 98/2013, dictada el quince (15) de
febrero de dos mil trece (2013).

Mediante la mencionada decision, la Sexta Sala del Juzgado de Trabajo del
Distrito Nacional rechazé la demanda en intervencion forzosa contra la
sociedad A.M.S y acogié la demanda laboral contra la sociedad comercial
Imagenes del Mundo (World Images), S.R.L., y en consecuencia, declaro
resuelto el contrato de trabajo por tiempo indefinido entre las partes; y condend
a la hoy recurrente en revision a pagar a los recurridos en revision, entonces
demandantes originales, las prestaciones laborales y derechos siguientes:

1) a favor del sefior Luis Yovannv Tupete Frias, en base a un tiempo de
labores de 4 afios y 28 dias, un salario mensual de RD$20,000.00 y

Expediente nim. TC-04-2024-0313, relativo al recurso de revisidn constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por
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diario de RD$839.27: a) 28 dias de preaviso, ascendentes a la suma de
RD$23,499.56; b) 84 dias de auxilio de cesantia, ascendentes a la suma
de RD$70,498.68; c) 14 dias de vacaciones no disfrutadas, ascendentes
a la suma de RD$11,749.78; d) La proporcién del salario de navidad
del afio 2012, ascendente a la suma de RD$13,683.00; e) La
participacion en los beneficios de la empresa del afio 2011, ascendentes
a la suma de RD$50,356.20; f) 5 meses y 8 dias de salario, en aplicacion
del ordinal 3ro, del articulo 95 del Codigo de Trabajo, ascendentes a
la suma de RD$104,196.35; ascendiendo el total de las condenaciones
a la suma de RD$273,983.59;

2) a favor del sefior Bautista Furcal Cavajal, en base a un tiempo de
labores de 4 afios y 28 dias, un salario mensual de RD$20,000.00 y
diario de RD$839.27: a) 28 dias de preaviso, ascendentes a la suma de
RD$23,499.56; b) 84 dias de auxilio de cesantia, ascendentes a la suma
de RD$70,498.68; c) 14 dias de vacaciones no disfrutadas, ascendentes
a la suma de RD$11,749.78; d) La proporcién del salario de navidad
del afio 2012, ascendente a la suma de RD$13,683.02; e) La
participacion en los beneficios de la empresa del afio 2011, ascendentes
a la suma de RD$50,356.2; f) 5) meses y 8 dias de salario, en aplicacion
del ordinal 3ro. del articulo 95 del Codigo de Trabajo, ascendentes a
la suma de RD$104,196,35; ascendiendo el total de las condenaciones
a la suma de RD$273,983.59.

3) Asimismo, condendé a la recurrente en revision al pago de
RD$5,000.00 en favor de los recurridos en revision, por concepto de
dafios y perjuicios por la falta de inscripcion de una poliza de accidente
de trabajo.
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No conforme con la indicada sentencia, la sociedad comercial Imagenes del
Mundo (World Images), S.R.L., interpuso un recurso de apelacion principal y
los sefiores Luis Yovanny Tupete Frias, Bautista Furcal Carvajal, incoaron un
recurso de apelacion incidental, los cuales fueron decididos por la Segunda Sala
de la Corte de Trabajo del Distrito Nacional, mediante la Sentencia num.
309/2013, dictada el veintiocho (28) de noviembre de dos mil trece (2013).
Cabe mencionar que, para instruir ambos recursos, la Corte a quo celebro dos
medidas de instruccion consistentes en una comparecencia de partes y un
informativo testimonial.

La Corte de Apelacién rechazo, en cuanto al fondo, el recurso de apelacion
principal interpuesto por la recurrente en revision y acogidé parcialmente el
recurso de apelacion incidental de los recurridos en revision, confirmando la
sentencia de primer grado con excepcién del monto de la indemnizacion por
dafos y perjuicios, el cual modificd; en consecuencia, condeno a la recurrente
en revision a pagar a favor de cada uno de los recurridos en revision, por
concepto de dafios y perjuicios, el monto de diez mil pesos dominicanos con
00/100 (RD$10,000.00).

Contra la referida decision, la sociedad comercial Imagenes del Mundo (World
Images), S.R.L., interpuso un recurso de casacion, el cual fue rechazado
mediante la Sentencia nium. 653, dictada por la Tercera Sala de lo Laboral,
Tierras, Contencioso- Administrativo y Contencioso-Tributario de la Suprema
Corte de Justicia el dieciocho (18) de octubre de dos mil diecisiete (2017),
objeto del recurso de revision constitucional de decision jurisdiccional que hoy
nos ocupa.
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8. Competencia

Este tribunal constitucional es competente para conocer del presente recurso de
revision constitucional de decision jurisdiccional, en virtud de lo que establecen
los articulos 185.4 y 277 de la Constitucion; 9 y 53 de la Ley num. 137-11,
Orgénica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales,
del trece (13) de junio del dos mil once (2011).

9. Admisibilidad del recurso de revision constitucional de decision
jurisdiccional

9.1. Con el proposito de establecer la admisibilidad de este recurso, es
necesario, en primer lugar, evaluar la obligacién de que su presentacion o
interposicion haya sido acorde al plazo legal establecido en la parte in fine del
articulo 54.1 de la Ley num. 137-11. Lo anterior, pues este colegiado ha
seflalado de manera constante en sus precedentes, que [...] las normas relativas
a vencimiento de plazos son normas de orden puablico, por lo cual su
cumplimiento es preceptivo y previo al andlisis de cualquier otra causa de
inadmisibilidad.t

9.2. Continuando con este punto, debemos indicar que el plazo legal de
interposicion del recurso previsto en el mencionado articulo 54.1 es de treinta
(30) dias contados a partir de la notificacion de la decision recurrida. Asimismo,
esta jurisdiccion constitucional determind en su Sentencia TC/0143/152 del

1 TC/0027/24 del ocho (8) de mayo de dos mil veinticuatro (2024) y TC/0095/21 del veinte (20) de enero de dos mil
veintiuno (2021).

2 A propésito, la sentencia TC/0143/15 dispuso que: “h. El plazo previsto en el articulo 54.1 de la Ley nim. 137-11,
Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, para el recurso de revision constitucional
de decisiones jurisdiccionales, no debe de ser interpretado como franco y habil, al igual que el plazo previsto en la ley para
la revision de amparo, en razén de que se trata de un plazo de treinta (30) dias, suficiente, amplio y garantista, para la
interposicion del recurso de revision jurisdiccional; i) Este plazo del referido articulo debe ser computado de conformidad
con lo establecido en el articulo 1033 del Cédigo de Procedimiento Civil, lo cual aplica en este caso, en virtud del principio
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primero (1°°) de julio de dos mil quince (2015), que dicho plazo debe
considerarse como franco y calendario, al ser lo suficientemente amplio y
garantista para el ejercicio de esta —excepcional — via recursiva. En adicion, esta
sede decidié que la notificacion debe ser realizada de manera integra al
recurrente?,

9.3. Recientemente, el Tribunal Constitucional se ha pronunciado respecto a
la efectividad de las notificaciones, a los fines de considerarlas validas para
hacer correr los plazos legales de interposicion de recursos, estableciendo que
la misma debe hacerse a persona o domicilio de la parte recurrente?,

9.4. De la revision de la documentacién que reposa en el legajo, este
colegiado advierte que la sentencia impugnada le fue notificada a la recurrente
mediante el Acto ndm. 1376/2023, instrumentado por el ministerial Kelvin
Duarte, alguacil ordinario de la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia el
diecisiete (17) de agosto de dos mil veintitrés (2023), a requerimiento del
secretario general de la Suprema Corte de Justicia, César José Garcia Lucas,
conforme al procedimiento de domicilio desconocido en virtud del articulo 69.7
del Cddigo de Procedimiento Civil dominicano. Mientras que el recurso de
revision fue interpuesto antes de la notificacion de la sentencia recurrida, el
primero (1°°) de marzo de dos mil dieciocho (2018). En consecuencia, este
tribunal considera que el recurso de revision fue presentado en el plazo legal.

9.5. Por otra parte, el recurso de revisién constitucional de decisiones

de supletoriedad. En efecto, el indicado articulo establece: “El dia de la notificacion y el del vencimiento no se contardn
en el término general fijado por los emplazamientos, las citaciones, intimaciones y otros actos hechos a persona o
domicilio”, de lo que se infiere que el plazo debe considerarse como franco y calendario, por lo que este tribunal procede
a variar el criterio establecido en la Sentencia TC/0335/14.”

3 Ver TC/0365/20 del veintinueve (29) de diciembre de dos mil veinte (2020).

4 Cfr. Sentencias TC/0109/24 del primero (1ero) de julio de dos mil veinticuatro (2024), y TC/163/24 del diez (10) de julio
de dos mil veinticuatro (2024).
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jurisdiccionales procede, segun lo establecen los articulos 277 de la
Constitucion y 53 de la Ley nam. 137-11, contra las sentencias que hayan
adquirido la autoridad de la cosa irrevocablemente juzgada, después de la
promulgacion de la reforma constitucional del veintiséis (26) de enero de dos
mil diez (2010). En la especie, la Sentencia nim. 653, dictada por la Tercera
Sala de lo Laboral, Tierras, Contencioso-Administrativo y Contencioso-
Tributario de la Suprema Corte de Justicia el dieciocho (18) de octubre de dos
mil diecisiete (2017), pone fin al proceso judicial de la especie y agota la
posibilidad de interposicion de recursos dentro del ambito del Poder Judicial,
por lo cual queda satisfecho el mencionado requisito.

9.6. Por otra parte, el articulo 54.1 de la Ley nim. 137-11 exige que el recurso
se interponga mediante un escrito motivado, como condicién para la
admisibilidad del recurso, lo cual es una exigencia imperativa, en tanto que, de
manera general, a partir de los razonamientos desarrollados por el recurrente en
Su recurso, es que esta jurisdiccion se encontrara en condiciones de evaluar la
procedencia o no de los recursos de los cuales es apoderada.

9.7. Del estudio de la instancia contentiva del recurso, se puede valorar que
el recurrente ha tratado de establecer las razones que justifican la admisibilidad
del recurso. También presentdé los hechos que, a su parecer, conllevan
violaciones a derechos constitucionales y como estas presuntas violaciones le
afectan.

9.8. En el articulo 53 de la referida Ley nim. 137-11 se establece que el
recurso de revision procede: 1) cuando la decision declare inaplicable por
inconstitucional una ley, decreto, reglamento, resolucion u ordenanza; 2)
cuando la decision viole un precedente del Tribunal Constitucional; y 3) cuando
se haya producido una violacién de un derecho fundamental.
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9.9. Ensuprecedente TC/0123/18, del cuatro (4) de julio de dos mil dieciocho
(2018), este colegiado unific el criterio para la evaluacion de las condiciones
de admisibilidad previstas en el articulo 53, numeral 3, de la indicada Ley num.
137-11y, en ese orden, preciso gque esos requisitos se encontraran satisfechos o
no satisfechos, de acuerdo con el examen particular de cada caso; veamos:

En efecto, el Tribunal, (sic) asumira que se encuentran satisfechos
cuando el recurrente no tenga mas recursos disponibles contra la
decision y/o la invocacién del derecho supuestamente vulnerado se
produzca en la Unica o Ultima instancia, evaluacion que se hara
tomando en cuenta cada caso en concreto. Lo anterior no implica en si
un cambio de precedente debido a que se mantiene la esencia del
criterio que alude a la imposibilidad de declarar la inadmisibilidad del
recurso, bien porque el requisito (sic) se invoco en la ultima o Unica
instancia o bien no existen recursos disponibles para subsanar la
violacion.,

9.10. Enel caso que nos ocupa, el recurrente en revision fundamenta su recurso
en la causal del articulo 53.3, relativa a la violacion de un derecho fundamental,
pues alega que la decision recurrida incurre en omision de estatuir sobre la
prueba testimonial®, pues no ponderd sus medios de casacion de manera
especial, todo lo relativo a que los testigos hacia mas de tres afios que no tenian
contacto con las actividades diarias de la exponente”®, por lo que omite
“culposamente la apreciacion y valoracion de la prueba testimonial”.

Ademas, la recurrente indica que la sentencia cita un precedente que
no aplica al caso de la especie y da motivaciones genéricas, lo cual tuvo

5 Ver parrafo 16 del recurso de revision.
6 Ver parrafo 12 del recurso de revision.
" Ver parrafo 16 del recurso de revision.
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como consecuencia la transgresion de la tutela judicial efectiva®. En
adicion, sefiala que la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia
tenia el deber de transcribir los medios de casacion,
independientemente el mérito que pudieran tener®.

9.11. Cuando el recurso de revision constitucional esta fundamentado en la
causal establecida en el articulo 53.3 de la Ley num. 137-11 (violacién a un
derecho fundamental) deben cumplirse las condiciones previstas en los literales
del mencionado articulo, las cuales son las siguientes:

a) Que el derecho fundamental vulnerado se haya invocado
formalmente en el proceso, tan pronto quien invoque la violacion haya
tomado conocimiento de la misma; b) Que se hayan agotado todos los
recursos disponibles dentro de la via jurisdiccional correspondiente y
que la violacion no haya sido subsanada; ¢) Que la violacion al derecho
fundamental sea imputable de modo inmediato y directo a una accién u
omisién del organo jurisdiccional, con independencia de los hechos
que dieron lugar al proceso en que dicha violacién se produjo, los
cuales el Tribunal Constitucional no podra revisar.

9.12. En el caso que nos ocupa, el Tribunal Constitucional, al analizar el
cumplimiento de los requisitos citados, comprueba que los requisitos de los
literales a, b y ¢ del articulo 53.3 se satisfacen??, pues las alegadas vulneraciones

8 Ver parrafo 15 del recurso de revision.

9 Ver parrafo 12 del recurso de revision.

10 A propésito, ver el precedente TC/0123/18 del cuatro (4) de julio de dos mil dieciocho (2018): “j. En la especie, la
unificacidn se justifica ante la divergencia de lenguaje utilizado en las decisiones que integran nuestra jurisprudencia
aplicando el precedente sentado en la Sentencia TC/0057/12, conforme a lo ya explicado. Por esto, el Tribunal optara, en
adelante, por determinar si los requisitos de admisibilidad del recurso de revision constitucional de decision jurisdiccional,
dispuesto en el articulo 53.3 LOTCPC, se encuentran satisfechos o no satisfechos, de acuerdo con las particularidades del
caso. En efecto, el Tribunal asumira que se encuentran satisfechos cuando el recurrente no tenga mas recursos disponibles
contra la decision y/o la invocacion del derecho supuestamente vulnerado se produzca en la Unica o Ultima instancia,
evaluacion que se hara tomando en cuenta cada caso en concreto. Lo anterior no implica en si un cambio de precedente,
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relativas a la omision de estatuir, y la tutela judicial efectiva, se atribuyen a la
sentencia impugnada, por tanto, no podian ser invocadas previamente, ni
existen recursos ordinarios posibles contra las mismas; ademas, las arguidas
violaciones son imputables directamente a la Tercera Sala de la Suprema Corte
de Justicia que dictd la Sentencia num. 653, del dieciocho (18) de octubre de
dos mil diecisiete (2017).

9.13. Por otra parte, los recursos de revision fundamentados en la tercera causal
de violacion a un derecho fundamental, el parrafo del articulo 53 de la Ley 137-
11 dispone que este solo procederad al examen del fondo en funcion de su
especial trascendencia o relevancia constitucional.

9.14. Este colegiado establecié en la Sentencia TC/0007/12, del veintidds
(22) de marzo de dos mil doce (2012), que dicho concepto juridico era una
nocion abierta e indeterminada, razon por la que este tribunal la definio en el
sentido de que la misma se configuraba, en aquellos casos que:

1) (...) contemplen conflictos sobre derechos fundamentales respecto a
los cuales el Tribunal Constitucional no haya establecido criterios que
permitan su esclarecimiento; 2) que propicien, por cambios sociales o
normativos que incidan en el contenido de un derecho fundamental,
modificaciones de principios anteriormente determinados; 3) que
permitan al Tribunal Constitucional reorientar o redefinir
interpretaciones jurisprudenciales de la ley u otras normas legales que
vulneren derechos fundamentales; 4) que introduzcan respecto a estos
ultimos un problema juridico de trascendencia social, politica o

debido a que se mantiene la esencia del criterio que alude a la imposibilidad de declarar la inadmisibilidad del recurso,
bien porque el requisito se invocé en la Gltima o Unica instancia, o bien no existen recursos disponibles para subsanar la
violacion.”
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econdémica cuya solucion favorezca en el mantenimiento de la
supremacia constitucional.

9.15. Posteriormente, mediante la Sentencia TC/0409/24 del once (11) de
septiembre de dos mil veinticuatro (2024), esta jurisdiccion constitucional
establecid, entre otros aspectos, que:

[aJunque el recurrente pudiera ofrecer una motivacion minima para
convencer al Tribunal de asumir el conocimiento del caso (motivacion
que es separada o distinta de la alegacidn de violacidén de derechos
fundamentales), es al Tribunal Constitucional, a quien le corresponde
apreciar por si mismo si existe la especial transcendencia o relevancia
constitucional. 1

9.16. En adicion, puntualizd que, para la evaluacion de los supuestos de
especial  trascendencia 0 relevancia  constitucional identificados,
enunciativamente en la Sentencia TC/0007/12, antes transcritos, se examinara
con base en cuatro (4) parametros:

a. Verificar si las pretensiones de la parte recurrente no generan nuevas
discusiones relacionadas con la proteccion de derechos fundamentales
(TC/0001/13 y TC/0663/17), o no evidencie -en apariencia- una
discusion de derechos fundamentales. En efecto, el Tribunal deberia
comprobar si los medios de revisidn han sido previamente tratados por
la jurisprudencia dominicana y no justifican la introduccion de un
elemento novedoso en cuanto a la interpretacion de derechos vy
disposiciones constitucionales.

11 Sentencia TC/0409/24 del once (11) de septiembre de dos mil veinticuatro (2024),
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b. Verificar que si los agravios del recurrente reflejan un desacuerdo o
inconformidad con la decision a la que lleg6 la jurisdiccion ordinaria
respecto de su caso o que se trate de un simple interés del recurrente de
corregir la interpretacién y aplicacion de la legalidad ordinaria.

c. Comprobar que los pedimentos del recurrente tampoco plantean
argumentos que pudiesen motivar un cambio o modificacion
jurisprudencial del Tribunal Constitucional. Ponderar si en el caso
objeto de estudio se plantean argumentos que motiven un cambio de
postura jurisprudencial por parte de este colegiado.

d. Constatar que no se impone la necesidad de dictaminar una sentencia
unificadora en los terminos establecidos por el Tribunal Constitucional
mediante la Sentencia TC/0123/18, es decir, que no existen
contradicciones o discrepancias en jurisprudencia constitucional
respecto a la cuestion planteada que necesite ser resuelta por parte de
este tribunal constitucional mediante una sentencia unificadora, segun
lo previsto en la Sentencia TC/0123/18.

e. Constatar que la situacion descrita por la parte recurrente, en
apariencia, no constituya una indefension grave y manifiesta de sus
derechos fundamentales que se agrave por la no admisién del recurso.

9.17. Esta jurisdiccidn constitucional considera que el presente caso reviste
especial trascendencia y relevancia constitucional, en la medida en que el
Tribunal podra verificar si en este caso la Tercera Sala de la Suprema Corte de
Justicia incurrié en una omision de estatuir que provocaron la vulneracion de la
tutela judicial efectiva.
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9.18. Agotado el analisis de los requisitos de admisibilidad, este colegiado se
dispondrd a analizar el fondo del medio de revision relativo a la falta de
motivacion y a la omisidn de estatuir alegados por el recurrente.

10. EI fondo del presente recurso de revision constitucional de decision
jurisdiccional

10.1. EIl Tribunal Constitucional ha sido apoderado de un recurso de revision
constitucional de decisiones jurisdiccionales interpuesto el primero (1°°) de
marzo de dos mil dieciocho (2018), por la parte recurrente en revision, sociedad
comercial Iméagenes del Mundo (World Images), S.R.L., contra la Sentencia
num. 653, dictada por la Tercera Sala de lo Laboral, Tierras, Contencioso-
Administrativo y Contencioso-Tributario de la Suprema Corte de Justicia el
dieciocho (18) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

10.2. La recurrente alega que la decision recurrida incurre en omision de
estatuir pues no ponderé sus medios de casacidén, ademas, indica que la
sentencia cita un precedente que no aplica al caso de la especie y da
motivaciones genéricas, lo cual tuvo como consecuencia la transgresion de la
tutela judicial efectiva. En adicion, sefiala que la Tercera Sala de la Suprema
Corte de Justicia tenia el deber de transcribir los medios de casacion,
independientemente el mérito que pudieran tener.

10.3. En la Sentencia TC/0009/13, de once (11) de febrero de dos mil trece
(2013) se establecid que;

el cabal cumplimiento del deber de motivacion de las sentencias que
incumbe a los tribunales del orden judicial requiere: a. Desarrollar de
forma sistematica los medios en que fundamentan sus decisiones; b.

Expediente nim. TC-04-2024-0313, relativo al recurso de revisidn constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por
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Exponer de forma concreta y precisa como se producen la valoracion
de los hechos, las pruebas y el derecho que corresponde aplicar; c.
Manifestar las consideraciones pertinentes que permitan determinar los
razonamientos en gque se fundamenta la decision adoptada; d. Evitar la
mera enunciacion genérica de principios o la indicacion de las
disposiciones legales que hayan sido violadas o que establezcan alguna
limitante en el ejercicio de una accion; y e. Asegurar, finalmente, que
la fundamentacion de los fallos cumpla la funcién de legitimar las
actuaciones de los tribunales frente a la sociedad a la que va dirigida
la actividad jurisdiccional.

10.4. Tomando en cuenta que la recurrente alega omision de estatuir y el uso
de motivaciones genéricas, este tribunal realizara el test de la debida motivacion
conforme a los parametros establecidos por este colegiado en la Sentencia
TC/0009/13, antes citada, con el fin de verificar si ciertamente, la Tercera Sala
de la Suprema Corte de Justicia incurrié en omision de estatuir respecto a sus
medios de casacion y en el uso de motivaciones genéricas en el caso que nos
ocupa, que tuvieron como consecuencia la transgresion de la tutela judicial
efectiva de la recurrente.

10.5. En lo que concierne a los requerimientos, relativos a: a. Desarrollar de
forma sistematica los medios en que fundamentan sus decisiones” y “b.
Exponer de forma concreta y precisa como se producen la valoracion de los
hechos, las pruebas y el derecho que corresponde aplicar;; este tribunal ha
podido constatar que en los considerandos de las paginas 6 y 7 de la sentencia
impugnada, la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia enumera los tres
medios de casacion propuestos por la recurrente en revision -otrora en casacion-
relativos a la desnaturalizacion de los hechos, motivacion insuficiente y falta de
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base legal. Mas adelante establece que los tres medios seran reunidos para su
estudio por su vinculacion, y procede a transcribir los alegatos de la recurrente.

10.6. Los alegatos de la recurrente transcritos establecen que la Corte a-quo
incurrio en desnaturalizacion de los hechos, ya que le dio mayor alcance del
debido al testimonio del testigo presentado por los recurridos, que fue el que
tomo como base para su fallo, por parecerle sincero, pues este establecié que
tenia mas de tres (3) afios fuera de la empresa, por lo que no sabia quée habia
sucedido con los trabajadores recurridos ni cémo habian seguido las cosas en la
empresa. Alegando la recurrente que no se trataba de un contrato por tiempo
indefinido, pues los demandantes hacian trabajos ocasionales, que podian durar
hasta tres (3) meses sin prestar servicio y podian realizar trabajos a otras
empresas. Por esto considera que la Corte a-quo no motivo correctamente, pues
no da motivos suficientes para determinar cuéles pruebas o aspectos la llevaron
a tomar su decision. Que la recurrente deposito recibos de los pagos hechos a
los recurridos, para probar los pagos y el periodo en que recibian sus pagos.

10.7. De conformidad con lo anterior, este colegiado comprueba que la Tercera
Sala de la Suprema Corte de Justicia cumplié con el primer y el segundo
requisito o exigencias para una debida motivacion, pues en su decision,
especifica cuales son los tres medios de casacion presentados por la recurrente,
A lavez, no resulta cierto que dicha sala casacional no transcribio, aunque fuera
someramente sus medios, pues esta sede observa que, al contrario, en las
paginas 6 y 7, la sentencia hace una transcripcion de los argumentos de los
medios de casacion de la recurrente, que estan precisamente relacionados con
su reclamo de que la Corte a-quo dio validez al testimonio del testigo de los hoy
recurridos en revision, en vez de los recibos de pagos depositados por ella, para
determinar el tipo de relacion laboral entre las partes, rechazar su recurso de
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apelacién y confirmar la sentencia —con excepcion del aspecto del monto de
dafos y perjuicios el cual elevo-—.

10.8. En cuanto al tercer requisito, c. Manifestar las consideraciones
pertinentes que permitan determinar los razonamientos en que se fundamenta
la decision adoptada, esta jurisdiccion constitucional ha podido constatar que
el punto por el cual la recurrente alega en su recurso de revision que la Tercera
Sala de la Suprema Corte de Justicia incurrio en una omision de estatuir, es que
supuestamente omite culposamente la apreciacion y valoracion de la prueba
testimonial. Asimismo, como vimos en la transcripcion realizada por la
sentencia atacada, de los argumentos en los que se basan los medios de casacién
de la recurrente, el punto controversial consiste en que la recurrente entiende
que no fue explicada la razén por la cual la Corte a quo escoge el testimonio del
testigo de los recurridos, por encima de las pruebas aportadas por ella,
caracterizando asi un contrato de trabajo por tiempo indefinido entre las partes.

10.9. Para referirse al tema, la Tercera Sala, en la pagina 7 en adelante de su
sentencia, se refiere a la naturaleza del contrato de trabajo y, a esos fines,
transcribe las consideraciones de la Corte a quo, mediante las cuales ese tribunal
de segundo grado manifiesta que acoge los documentos y las declaraciones del
testigo de los recurridos, por parecerles serias, precisas y concordantes. Indica
dicha Corte de segundo grado que, a través de estas, pudo establecer que la
recurrente en revision se dedicaba a la instalacion de eventos, para lo cual
requeria de personal que instalara techos y luces. Un punto relevante es que la
Corte dice que es a partir de los propios recibos de pago depositados por la
recurrente en revision, que pudo establecer que ella realiz6 eventos en los meses
de abril, mayo, julio del dos mil doce (2012), tanto en el Distrito Nacional como
en Bonao, y que los recurridos prestaron servicio personal de montaje y
desmontaje de eventos. En adicion, la Corte a quo sefiala, de igual manera, que
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a partir de las pruebas aportadas y los textos legales citados fue comprobada la
existencia de relacion de caracter laboral entre las partes, pues los recurridos
satisfacian las necesidades normales, constantes y uniformes de la recurrente.

10.10. Mas adelante, la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia cita una
jurisprudencia de esta propia sala mediante la cual establece que no puede
considerarse como una desnaturalizacion de los hechos, la calificacion dada por
la Corte a-quo al contrato de trabajo que ligo a las partes, si esta dio por
establecido la existencia del contrato de trabajo, tras ponderar las pruebas
aportadas por las partes y al analizar la admision, hecha por una de las
recurrentes, de que el trabajador le prestaba sus servicios esporadicamente, lo
que permitio que adquirieran vigencia las presunciones previstas en los articulos
1512 y 3413 del Cddigo de Trabajo, y mencionados, y que para la Corte a-quo no
fueron destruidas, por audiencia de la prueba contraria de parte de las entonces
demandadas. Continua explicando, la jurisprudencia citada por la Tercera Sala
en la sentencia atacada, que el hecho de que el trabajador no labore todos los
dias laborables y que en sus labores carezca de un horario preestablecido, no
descarta la existencia del contrato de trabajo por tiempo indefinido, si esa
situacion se produce por la naturaleza de las labores que realiza el trabajador y
éste esta obligado a prestar el servicio siempre que las necesidades de la
empresa lo requieran, de manera continua e indefinida, por tratarse de
interrupciones propias del tipo de labor que se realiza.

10.11. De igual manera, la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia
recuerda que corresponde a los jueces del fondo, haciendo uso de su poder

12 Codigo de Trabajo. Art. 15.- Se presume, hasta prueba en contrario, la existencia del contrato de trabajo en toda relacion
de trabajo personal. Cuando se presenten en la practica situaciones mixtas, en las cuales el contrato de trabajo se halle
involucrado con otro u otros contratos, se dara preferencia a aquel de los contratos que esté mas vinculado a lo esencial del
servicio prestado.

13 Codigo de Trabajo. Art. 34.- Todo contrato de trabajo se presume celebrado por tiempo indefinido. Los contratos de
trabajo celebrados por cierto tiempo o para una obra o servicio determinado, deben redactarse por escrito.
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soberano de apreciacion, determinar por medio de las pruebas presentadas o por
lo que la ley establece al respecto, la naturaleza del contrato de trabajo existente
entre las partes, si era un contrato ocasional o por tiempo indefinido, el salario
devengado, al tiempo en la prestacion de servicio y la forma de terminacion de
dicho contrato, asi como determinar los montos que por concepto de
prestaciones laborales y otros derechos, le pudieran corresponder a los
trabajadores. Por esto, en el ejercicio de ese poder soberano de apreciacion, la
Corte a-quo determino que entre las partes recurrente y recurrida en revision
existia un contrato de trabajo por tiempo indefinido, el cual concluyé por
dimision justificada, estableciendo ademas que los recurridos en revision se
mantuvieron en la prestacion de servicio durante el tiempo y devengando el
salario que indican en su demanda.

10.12. Agrega que los jueces de segundo grado tienen un poder soberano de
apreciacion del examen integral de las pruebas presentadas, lo cual escapa al
control casacional, salvo desnaturalizacion, lo cual no ocurri6 en la especie. Asi
pues, concluye que la sentencia de la Corte a-quo contiene una relacion
completa de hechos y motivos suficientes y pertinentes que permiten verificar
la correcta aplicacion del derecho, razén por la cual los medios carecen de
fundamento y deben ser desestimados.

10.13. Como podemos ver, la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia no
violenta el tercer requisito del test de la debida motivacién, tampoco incurre en
omisién de estatuir o en el uso de motivaciones genéricas, pues con la adopcion
de las motivaciones de la Corte a quo y la jurisprudencia citada —Ila cual si
aplica al caso de la especie, contrario a lo establecido por la recurrente en
revision—, dicha sala casacional da razones mas que suficientes por las cuales
la Corte a quo otorgd mas peso a una prueba que a otra.
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10.14. Resulta claro para esta sede, que la Tercera Sala de la Suprema Corte de
Justicia no incurrié en una omision respecto a la valoracién de las pruebas, ya
que simplemente ella hizo su ejercicio de valoracion, con el cual, acontece que
juzgd, que al margen de las circunstancias relatadas por el testigo, las pruebas
de la recurrente no pudieron contrarrestar ni destruir, las presunciones legales
de los articulos 15 y 34 del Codigo de Trabajo, respecto a la existencia de un
contrato por tiempo indefinido, independientemente de la forma de prestacion
del servicio por parte de los recurridos en revision, que es lo que explica la
jurisprudencia citada por la sala casacional.

10.15. Por otra parte, la Tercera Sala tampoco podia incurrir en una omision
culposa de estatuir, relacionada con la valoracion de las pruebas, pues tal y
como indican los precedentes constantes de este colegiado no corresponde a la
Suprema Corte de Justicia valorar los hechos y pruebas de la causa!?, sino a los
jueces de fondo, de acuerdo a su intima conviccion, a menos que incurran en
desnaturalizacion —Ilo cual también fue desmentido por la decision atacada—
y es un aspecto que igualmente ha sido reiterado por este tribunal®.

14 Sentencia TC/0467/20 del veintinueve (29) de diciembre de dos mil veinte (2020): “10.9 En ese orden, es preciso sefialar
que el referido articulo 1 de esa ley impone una limitacion en el ejercicio de las funciones de la Corte de Casacion cuando
sefiala que ese 6rgano jurisdiccional [a]dmite o rechaza los medios en que se basa el recurso, pero sin conocer en ningun
caso del fondo del asunto, es decir, que la Suprema Corte de Justicia no podria pronunciarse sobre los hechos ni realizar un
examen concreto de las pruebas aportadas en el proceso por tratarse de cuestiones que escapan de su control, a no ser que
advierta desnaturalizacion al respecto. En el caso concreto, la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia determing, con
base en las comprobaciones realizadas por los tribunales de fondo, que no se produjo desnaturalizacion de los actos juridicos
envueltos en el proceso y procedi6 a analizar los demas medios planteados en el recurso de casacion. 10.10 Sobre la
valoracion de las pruebas, este colegiado reitera el criterio establecido en las sentencias TC/0397/19, del primero (1) de
octubre de dos mil diecinueve (2019) y TC/0764/17, del siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017), que sefialan lo
siguiente: Al respecto, es preciso apuntar que la apreciacion de las pruebas es una facultad de los jueces de fondo y, por
tanto, escapa al ambito de actuacion de la Suprema Corte de Justicia, 6rgano que solo podria pronunciarse sobre ello en
caso de considerar que el tribunal de segundo grado valoré de manera inexacta los elementos de prueba aportados [...].”
15 Sentencia TC/0364/16 del cinco (5) de agosto de dos mil dieciséis (2016): el juez o tribunal, al momento de hacer un
ejercicio de valoracion de los elementos probatorios tiene la libertad de apreciar su sinceridad atendiendo a su intima
conviccion
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10.16. En este punto conviene sefialar que la Suprema Corte de Justicia puede
hacer suyas las motivaciones ofrecidas por la Corte a-qua, si evalGa que estas
fueron debidamente fundamentadas y legalmente justificadas, lo cual no
conlleva una afectacién a derechos fundamentales y a la debida motivacion.

10.17. En cuanto al cuarto y quinto requisitos,

Evitar la mera enunciacion genérica de principios o la indicacion de
las disposiciones legales que hayan sido violadas o que establezcan
alguna limitante en el ejercicio de una accién; y e. Asegurar,
finalmente, que la fundamentacion de los fallos cumpla la funcion de
legitimar las actuaciones de los tribunales frente a la sociedad a la que
va dirigida la actividad jurisdiccional

10.18. Este tribunal constitucional considera que también los cumple. Toda vez
que del analisis realizado por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia
resulta claro, que esta sala casacional no se limité simplemente a enunciar
disposiciones legales, ni tampoco a acoger pura y simplemente los argumentos
de la Corte a-quo, sino que, a juicio de esta jurisdiccién constitucional, la
Tercera Sala lleva a cabo un analisis completo y debidamente motivado. De
todo lo anterior resulta, que al tratarse de una decision producto de una debida
fundamentacion y analisis legal, se legitima la actuacion de la Tercera Sala de
la Suprema Corte de Justicia frente a las partes y a la sociedad.

10.19. Por lo antes dicho, esta jurisdiccion constitucional determina que la
Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia motivo debidamente la sentencia
impugnada, acorde con el precedente TC/0009/13, relativo a la obligacion de la
debida motivacion de las sentencias; y, en consecuencia, dicho tribunal
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casacional no incurrié en una omision de estatuir y no violé su obligacion de la
debida motivacion.

10.20. En razdn de lo anterior y tras determinar que la decision recurrida no
incurrid en transgresion a la tutela judicial efectiva, este tribunal constitucional
procede a rechazar el presente recurso de revision constitucional de decisiones
jurisdiccionales y confirmar la sentencia objeto del mismo.

Esta decision, aprobada por los jueces del tribunal, fue adoptada por la mayoria
requerida. No figura el magistrado Manuel Ulises Bonnelly Vega, en razén de
que no participo en la deliberacion y votacion de la presente sentencia por
causas previstas en la ley. Figura incorporado el voto disidente del magistrado
Amaury A. Reyes Torres.

Por las razones de hecho y de derecho expuestas anteriormente, el Tribunal
Constitucional.
DECIDE:

PRIMERO: DECLARAR admisible, en cuanto a la forma, el recurso de
revision constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por la sociedad
comercial Iméagenes del Mundo (World Images), S.R.L., contra la Sentencia
num. 653, dictada por la Tercera Sala de lo Laboral, Tierras, Contencioso-
Administrativo y Contencioso-Tributario de la Suprema Corte de Justicia el
dieciocho (18) de octubre del dos mil diecisiete (2017).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por la sociedad comercial
Imégenes del Mundo (World Images), S.R.L., y, en consecuencia,
CONFIRMAR la Sentencia num. 653, dictada por la Tercera Sala de lo
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Laboral, Tierras, Contencioso-Administrativo y Contencioso-Tributario de la
Suprema Corte de Justicia el dieciocho (18) de octubre del dos mil diecisiete
(2017).

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio
del dos mil once (2011).

CUARTO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por Secretaria, para
su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sociedad comercial
Imégenes del Mundo (World Images), S.R.L., y a la parte recurrida, sefiores
Luis Yovanny Tupete Frias y Bautista Furcal Carvajal.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

Aprobada: Napoleon R. Estévez Lavandier, presidente; Miguel Valera
Montero, primer sustituto; Eunisis Vasquez Acosta, segunda sustituta; José
Alejandro Ayuso, juez; Fidias Federico Aristy Payano, juez; Alba Luisa Beard
Marcos, jueza; Sonia Diaz Inoa, jueza; Army Ferreira, jueza; Domingo Gil,
juez; Amaury A. Reyes Torres, juez; Maria del Carmen Santana de Cabrera,
jueza; José Alejandro Vargas Guerrero, juez.
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VOTO DISIDENTE DEL MAGISTRADO
AMAURY A. REYES TORRES

En el ejercicio de nuestras facultades constitucionales y legales, y
especificamente las previstas en los articulos 186 de la Constitucion de la
Republicay 30 de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y
de los Procedimientos Constitucionales, de trece (13) de junio de dos mil once
(2011), discrepamos de la posicion de la mayoria por estimar que procedia
declarar la inadmision del presente recurso por la ausencia de especial
trascendencia o relevancia constitucional.

1. El conflicto de la especie tiene su origen en la litis sobre derechos
registrados en rescision de contrato de compraventa por falta de pago incoada
por los sefiores Dionisio Magallanes Herrera, Juan E. Magallanes Herrera y
Juan Heriberto Magallanes Jiménez contra Su King Fung Lion. Apoderada del
conocimiento de dicha demanda, la Cuarta Sala del Tribunal de Tierras de
Jurisdiccion Original del Distrito Nacional dispuso su rechazo mediante la
Sentencia num. 2015-1521, de treinta (30) de marzo de dos mil quince (2015).
Inconforme con el fallo obtenido, los sefiores Dionisio Magallanes Herrera,
Juan E. Magallanes Herrera y Juan Heriberto Magallanes Jiménez interpusieron
un recurso de apelacion, que fue igualmente rechazado mediante la Sentencia
num. 2016-2958, dictada por el Tribunal Superior de Tierras del Departamento
Central el veintitrés (23) de junio de dos mil dieciséis (2016).

2. Aun insatisfechos, los referidos sefiores Dionisio Magallanes Herrera,
Juan E. Magallanes Herrera y Juan Heriberto Magallanes Jiménez incoaron un
recurso de casacion. Sin embargo, este recurso fue también rechazado mediante
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la Sentencia num. 12, emitida por la Tercera Sala de la Suprema Corte de
Justicia el veinticuatro (24) de enero de dos mil dieciocho (2018). Contra esta
ultima decision, dichos sefiores interpusieron el recurso de revision
constitucional de decision jurisdiccional que actualmente nos ocupa.

3. La mayoria de los Honorables Jueces que componen este tribunal
constitucional ha concurrido en admitir y rechazar el presente recurso de
revision, a fin de confirmar la sentencia recurrida, por estimar inexistentes las
supuestas irregularidades y violaciones del derecho fundamental a la tutela
judicial efectiva y al debido proceso invocadas por las partes recurrentes, asi
como desestimar algunos de los medios recursivos por procurar el examen de
hechos y pruebas (accion vedada a este tribunal por el art. 53.3.c) de la Ley
num. 137-11). De modo que concluyeron que, contrario a lo alegado en el
recurso de revision, la corte de casacion emitio un fallo debidamente motivado,
el cual satisface todos y cada uno de los pardmetros del test de debida
motivacion prescrito en nuestra Sentencia TC/0009/13.

4. No obstante lo anterior, discrepamos de la opinion de la mayoria en admitir
el caso en vista de que este no redne las condiciones previstas por el articulo 53,
Parrafo, de la LOTCPC respecto a la especial trascendencia o relevancia
constitucional. Por ende, el Tribunal debi6 inadmitir el presente recurso.

5. Los principios generales respecto a la especial trascendencia o relevancia
constitucional fueron abordados por este colegiado en las sentencias
TC/0397/24, del 6 de septiembre de 202416, y TC/0409/24, del 11 de septiembre
de 20247; asi como en nuestro voto salvado a la Sentencia TC/0049/24, del 20

16 Accesible en la pagina web del Tribunal Constitucional de la Replblica Dominicana
(https://www.tribunalconstitucional.gob.do/content/sentencia-tc039724).
7 Accesible en la pagina web del Tribunal Constitucional de la Replblica Dominicana
(https://www.tribunalconstitucional.gob.do/content/sentencia-tc040924).
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de mayo de 2024'8; y en nuestro voto disidente a la Sentencia TC/0064/24, del
24 de junio de 2024*°. Por lo que remitimos a la mayoria y al lector a lo
abordado alli en relacion con los fundamentos de la especial trascendencia o
relevancia constitucional como supuesto de admisibilidad en los recursos de
revision constitucional de decision jurisdiccional.

6. No se aprecia, prima facie, ninguno de los supuestos enunciados en las
sentencias antes citadas para concluir que el caso reviste de especial
trascendencia o relevancia constitucional. No se aprecia como la doctrina de
este tribunal puede variar o actualizarse a raiz de la admision del presente
recurso, como tampoco se identifica algun elemento juridico, politico,
econdmico o social que trasciende en la sociedad, mucho menos alguna
situacion nueva o «case of first impression» respecto a la cual el Tribunal no se
haya pronunciado con anterioridad. Mas aln, tratandose de un asunto de
caracter privado, relativo a una litis sobre derechos registrados en rescision de
contrato de compraventa por falta de pago, no se ve mas que la consecuencia
natural de participar en estas situaciones con independencia de los derechos
fundamentales y su importancia para la interpretacion de la Constitucion. Por
ello, el Tribunal err6 en conocer el caso y debid inadmitirlo.

7. Laespecial transcendencia o relevancia constitucional no es un mero filtro
para descargar al Tribunal o de impedir el acceso a la justicia. Este filtro es un

18 Accesible en la pagina web del Tribunal Constitucional de la Replblica Dominicana
(https://www.tribunalconstitucional.gob.do/content/sentencia-tc004924).
19 Accesible en la pagina web del Tribunal Constitucional de la Republica Dominicana
(https://www.tribunalconstitucional.gob.do/content/sentencia-tc006424).
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ejemplo claro de la «judicial policy» (politica judicial) en el manejo de sus
asuntos, que representa un claro balance entre la solucion de controversias y la
necesidad del sistema juridico, como de la comunidad juridica, en general de
previsibilidad y estabilidad, de determinar cuél es la mejor interpretacion o
aplicacion constitucionalmente posible.

8. Aun cuando técnicamente una sentencia pueda ser objeto de revision,
«[a]qui entran en juego consideraciones pertinentes de politica judicial. Un caso
puede plantear una cuestion importante, pero el expediente puede ser confuso.
Puede ser deseable que los tribunales inferiores aclaren los diferentes aspectos
de una cuestion. Una decision sabia tiene su propio tiempo de maduracion»
(Corte Suprema de los Estados Unidos, Maryland v. Baltimore Radio, 338 U.S.
912, Salvamento de Frankfurter).

9. De hecho, esto justifica la escueta o, incluso, nula motivacion del por qué
se debe inadmitir,

[d]ado que existen estas razones contradictorias y, para los no
informados, incluso confusas para denegar [el recurso de revision
constitucional], se ha sugerido de vez en cuando que el Tribunal indique
sus razones para la denegacion. Consideraciones practicas lo impiden.
Para que el Tribunal pueda cumplir con sus deberes indispensables, el
Congreso ha colocado el control de los asuntos del Tribunal, en efecto,
dentro de la discrecion del Tribunal. (id.)

10. Al margen de lo anterior, este tribunal sostuvo que

la especial trascendencia o relevancia constitucional ha sido previsto
por el legislador en la configuracion de los procedimientos
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constitucionales, a fin de evitar la sobrecarga de los tribunales con
casos respecto de los que esta jurisdiccion haya establecido un criterio
reiterativo. Asi, el establecimiento de determinados supuestos — no
limitativos — permite evitar la excesiva discrecionalidad al momento de
determinar la configuracion o no de este requisito, por lo que el
tribunal, siempre que pronuncie la inadmisibilidad por la falta de
especial trascendencia o relevancia constitucional, debe expresar
motivos suficientes en que se fundamente dicha decision, como
expresion de un ejercicio racional y razonable de la labor
jurisdiccional, evitando la arbitrariedad. (Sentencia TC/0085/21: parr.
11.3.4)

11. Tampoco esta discrecion de admitir recursos por su importancia es
incompatible con el derecho a los recursos ni con el derecho a un juicio con
todas las garantias, conforme lo hemos sostenido en la Sentencia TC/0085/21.
Al respecto, este tribunal adujo que

no constituye un impedimento al ejercicio del derecho a recurrir o
recibir una tutela judicial efectiva por parte del 6rgano superior, sino
que se trata del ejercicio de una de las facultades atribuidas
expresamente al legislador, que tiene a su cargo establecer la forma en
que los recursos seran ejercidos, lo que en la especie ha tenido lugar a
través de la referida Ley num. 137-11, mediante la cual se ha
organizado lo concerniente a los distintos procedimientos
constitucionales existentes. (Sentencia TC/0085/21: parr. 11.4.4)

12. En este mismo sentido, por ejemplo, la Corte Europea de los Derechos
Humanos valido que «una jurisdiccion superior rechace un recurso por el solo
hecho de citar las disposiciones legales que se establecen a un determinado
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procedimiento, si las cuestiones presentadas en el recurso no revisten de una
importancia particular o si el recurso no presenta motivos suficientes para que
pudiese ser acogido. (...)» (Corte EDH, Arribas Anton v Espafia, Seccion
Tercera (2015), Parr. 47). Ademas, «subordinar la admisibilidad de un recurso
de amparo a la existencia de circunstancias objetivas y su justificacion por el
autor del recurso, que son criterios previstos por la ley e interpretados por la
jurisprudencia constitucional —tales como la importancia del caso para la
interpretacion, la aplicacion o la eficacia general de la Constitucion o para la
determinacion del contenido y del alcance de los derechos fundamentales (...),
no es, por tanto, desproporcional o bien contrario al derecho de acceso» al
tribunal (1d. Parr. 50).

13. En la especie, los sefialamientos que anteceden permiten establecer que lo
planteado en el recurso no configura ninguno de los supuestos reconocidos por
la doctrina de este tribunal donde se puede apreciar la especial trascendencia o
relevancia constitucional. Por las razones expuestas, respetuosamente, discrepo.
Es cuanto.

Amaury A. Reyes Torres, juez

La presente sentencia fue aprobada por los sefiores jueces del Tribunal
Constitucional, en la sesion del pleno celebrada en fecha veintiocho (28) del
mes de mayo del afio dos mil veinticinco (2025); firmada y publicada por mi,
secretaria del Tribunal Constitucional, que certifico, en el dia, mes y afio
anteriormente expresados.

Grace A. Ventura Rondoén
Secretaria
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