Republica Dominicana
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA
SENTENCIA TC/0294/24

Referencia: Expediente nim. TC-07-
2024-0043, relativo a la demanda en
solicitud de suspension de ejecucion
de sentencia incoada por los sefiores
Antonio Toribio Frometa, Jacqueline
Martinez Fafia de Toribio, Silverio
Toribio Frometa, Pedro Antonio
Toribio Sanchez y Juana Frometa de
Toribio respecto de la Sentencia nim.
00079-2015, dictada por la Camara
Civil y Comercial y de Trabajo del
Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Maria Trinidad
Sanchez el dieciocho (18) de febrero
del dos mil quince (2015), y la
Sentencia nim. 2068, dictada por la
Sala Civil y Comercial de la Suprema
Corte de Justicia el treinta (30) de
noviembre del dos mil diecisiete
(2017).

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica
Dominicana, a los quince (15) dias del mes de agosto del afio dos mil
veinticuatro (2024).

Expediente nim. TC-07-2024-0043, relativo a la demanda en solicitud de suspensién de ejecucion de sentencia incoada por
los sefiores Antonio Toribio Frometa, Jacqueline Martinez Fafia de Toribio, Silverio Toribio Frémeta, Pedro Antonio
Toribio Sanchez y Juana Frometa de Toribio, respecto de la Sentencia nim. 00079-2015, dictada por la Cdmara Civil y
Comercial y de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Maria Trinidad Sanchez el dieciocho (18)
de febrero del dos mil quince (2015), y la Sentencia nim. 2068, dictada por la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte
de Justicia el treinta (30) de noviembre del dos mil diecisiete (2017).

Péagina 1 de 42



Republica Dominicana
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

El Tribunal Constitucional, regularmente constituido por los magistrados
Napoledn R. Estévez Lavandier, presidente; Eunisis VVasquez Acosta, segunda
sustituta; José Alejandro Ayuso, Fidias Federico Aristy Payano, Alba Luisa
Beard Marcos, Manuel Ulises Bonnelly Vega, Sonia Diaz Inoa, Army Ferreira,
Domingo Gil, Amaury A. Reyes Torres, Maria del Carmen Santana de Cabrera
y José Alejandro Vargas Guerrero, en ejercicio de sus competencias
constitucionales y legales, especificamente las previstas en los articulos 185.4
de la Constitucion; 9 y 54.8 de la Ley nam. 137-11, Orgéanica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio
de dos mil once (2011), dicta la siguiente sentencia:

I. ANTECEDENTES

1. Descripcion de las sentencias cuyas suspensiones de ejecucion se
solicitan

La presente demanda en suspension esta dirigida a dos sentencias que se indican
a continuacion:

A. Sentencia num. 00079-2015 dictada por la Camara Civil, Comercial y
de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Maria
Trinidad Sanchez el dieciocho (18) de febrero de dos mil quince (2015).

La Sentencia nim. 00079-2015 fue dictada por la Camara Civil, Comercial y
de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Maria
Trinidad Sanchez el dieciocho (18) de febrero de dos mil quince (2015); su
dispositivo, copiado textualmente, reza lo siguiente:
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[...] PRIMERO: Declara desierta la venta en publica subasta del
inmueble embargado por haber transcurrido el plazo otorgado por la
ley y no haberse presentado licitador alguno;

SEGUNDO: Declara adjudicatario de los inmuebles descritos en el
pliego de condiciones: a). — Certificacion de Registro de Acreedor,
correspondiente a la matricula No. 1400003264 del Municipio de
Cabrera, Provincia Maria Trinidad Sanchez, con una extension de
1,352,588.00 metros cuadrados que ampara la parcela No. 240-B-118,
del Distrito Catastral No. 2, que tiene una superficie 1,352,588.00 mts2,
matricula No. 1400003264, ubicado en Cabrera, Maria Trinidad
Sanchez, propiedad de Jacqueline Martinez Fafia, soltera, cédula
personal de identidad y electoral nimero 060-0010176-3. Se encuentra
registrado el siguiente asiento numero 140026588, hipoteca
convencional en Primer Rango, a favor del Banco Nacional de Fomento
de la Vivienda y la Produccion (BNV), por un monto de
RD$46,533,839.99. El derecho tiene su origen en préstamo con
garantia hipotecaria, segun consta en documento de fecha 28/feb/2013,
contrato bajo firma privada, legalizado por la Licda. Maricela Beras
Prat, Notario Publico de los del nimero de Santo Domingo, inscrito el
06/jun/2013 y dado en Maria Trinidad Sanchez el 22 de agosto del 2013
por el Lic Franklin Mejia Baldera, Registrador de Titulos de Maria
Trinidad Sanchez; b). — Certificacion de Registro de Acreedor,
correspondiente a la matricula No. 1400002877 del Municipio de
Cabrera, Provincia Maria Trinidad Sanchez, con una superficie en
metros cuadrados de 128,634.00 mts2, que ampara la parcela No. 16,
DC3 la cual certifica que sobre una porcion de terreno con una
superficie de 128,634.00 mts2 identificado con la matricula No.
1400002877, dentro del inmueble: Parcela 16, del Distrito Catastral
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No. 3, ubicado en Cabrera, Maria Trinidad Sanchez, propiedad de
Pedro Antonio Toribio Sanchez, casado, cédula personal de identidad
y electoral numero 5374, serie-64. Se encuentra registrado el siguiente
asiento numero No. (sic) 140004677. Hipoteca convencional en Primer
Rango, a favor del Banco Nacional de Fomento de la Vivienda y la
Produccion (BNV), por un monto de RD$13,300,000.00. El derecho
tiene su origen en hipoteca, segun consta en documento de fecha
17/dic/2008, contrato bajo firma privada, legalizado por la Dra.
Miriam Alt. Apolinario, Notario Publico de los del nimero del Distrito
Nacional, asentado en el libro de titulo No. 0010, Folio 232, en fecha
11/feb/2009, inscrito el 30/dic/2008 y dado en Maria Trinidad Sanchez
el 11 de febrero de 2009 por el Lic. Franklin Mejia Baldera, Registrador
de Titulos de Nagua; c) Certificacion de Registro de Acreedor,
correspondiente a la matricula No. 1400002877 del Municipio de
Cabrera, Provincia Maria Trinidad Sanchez, con una superficie en
metros cuadrados de 128,634.00 mts2, que ampara la parcela No. 16,
DC3 la cual certifica que sobre una porcion de terreno con una
superficie de 128,634.00 mts2 identificado con la matricula NO.
1400002877, dentro del inmueble: Parcela 16, del Distrito Catastral
No. 3, ubicado en Cabrera, Maria Trinidad Sanchez, propiedad de
Pedro Antonio Toribio Sanchez, casado, cédula personal de identidad
y electoral nimero 5374, serie 64- Se encuentra registrado el siguiente
asiento nimero No. (sic) 140026590. Hipoteca convencional en Primer
Rango, a favor del Banco Nacional de Fomento de la Vivienda y la
Produccion (BNV), se modifica el asiento No. 140004677 de hipoteca
convencional en primer rango, inscrito el dia 30/12/2008, por un monto
de RD$13,300,000.00, quedando aumentado a la suma de
RD$46,533,839.99, teniendo su origen en aumento de capital segin
consta en documento de fecha 2/febrero del afio 2013. Acto bajo firma
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privada, legalizado por la Lic. Maricela Beras Prat, Notario Publico de
los del Namero para el municipio de San (sic) Domingo. El derecho
tiene su origen en préstamo con garantia hipotecaria, segn consta en
documento de fecha 28/feb/2013, contrato bajo firma privado (sic),
legalizado por la Lic. Maricela Beras Prat, Notario Publico de los del
Ndmero de Santo Domingo en fecha 22/ago/2013, inscrito el
6/jun/2013, habiendo sido dado en fecha 22 de agosto del 2013 por el
Lic. Franklin Mejia Baldera, Registrador de Titulos de Maria Trinidad
Sanchez; al persiguiente, Banco Nacional de Fomento de la Vivienda 'y
la Producciéon (B. N. V. F.), institucion creada por la Ley No. 6-04 del
11 de enero de 2004, con responsabilidad juridica y administracion
autonoma, con domicilio social y oficina principal en la Avenida
Tiradentes No. 53 del Ensanche Naco, Santo Domingo, Distrito
Nacional, Capital de la Republica Dominicana, debidamente
representada por su Gerente General, Ing. Federico Antan Batlle,
dominicano, mayor de edad, ingeniero, titular de la cédula de identidad
y electoral No. 001-0096615-9, domiciliado y residente en Santo
Domingo, Distrito Nacional, Republica Dominicana; por la suma de
Treinta Millones Cuatrocientos Noventa y Tres Mil Cuatrocientos
Sesenta y Dos Pesos Dominicanos con Diecinueve Centavos
(RD$30,493,462.19), que es el precio de la primera puja establecido en
el pliego de condiciones, mas la suma de Ciento Ochenta y Un Mil
Trescientos Noventa y Ocho Pesos Dominicanos (RD$181,398.00) que
es el estado de costas y gastos aprobado por este Tribunal, todo lo que
asciende a un total de Treinta Millones Seiscientos Setenta y Cuatro Mil
Ochocientos Sesenta Pesos Dominicanos con Diecinueve Centavos
(RD$30,674,860.19), en perjuicio de los embargados, sefiores
Jacqueline Martinez Fafia, Antonio Toribio Frometa, Pedro Antonio
Toribio Sanchez y Juana Frometa Toribio;
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TERCERO: Se ordena el desalojo y/o abandono inmediato de los
embargados, sefiores Jacqueline Martinez Fafia, Antonio Toribio
Frometa, Pedro Antonio Toribio Sdnchez y Juana Frometa Toribio; o
cualquier otra persona gue se encuentre ocupando a cualquier titulo el
inmueble descrito en el pliego de condiciones, tan pronto le sea
notificada la presente sentencia de adjudicacion;

Dentro de la glosa procesal que compone este expediente no se observa ninguna
diligencia de notificacion efectuada entre las partes involucradas en este caso.
Sin embargo, por efecto de haber sido recurrida en casacion por la parte ahora
demandante —resultando la Decision num. 2068, del treinta (30) de noviembre
del dos mil diecisiete (2017)—, se establece que las partes tomaron
conocimiento de ella, en virtud de haber presentado sus pretensiones respecto
de la Decision 00079-2015, en sus respectivos recursos de casacién y memorial
de defensa ante la jurisdiccion a quo.

B. Sentencia num. 2068 dictada por la Sala Civil y Comercial de la
Suprema Corte de Justicia el treinta (30) de noviembre del dos mil
diecisiete (2017)

Asimismo, es demandada en suspension de ejecucidn, la Sentencia num. 2068,
dictada por la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia el treinta
(30) de noviembre de dos mil diecisiete (2017), en atribuciones de corte de
casacion; su dispositivo, copiado textualmente, reza lo siguiente:

Primero: Declara inadmisible por extemporaneo, el recurso de
casacion interpuesto por los sefiores Jacqueline Martinez Fafia,
Antonio Toribio Frometa, Silverio Toribio Frometa, Pedro Antonio
Toribio Sanchez y Juana Frometa de Toribio, contra las sentencias
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nams. 00076-2015 y 00079-2015, ambas dictadas el 18 de febrero de
2015, por la Camara Civil, Comercial y de Trabajo del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Maria Trinidad Sanchez,
cuyos dispositivos se copian en parte anterior del presente fallo;

Segundo: Condena a la parte recurrente al pago de las costas
procesales, con distraccién de las mismas en beneficio de los Dres.
Vilma Cabrera Pimentel, Fabian Cabrera F. y Porfirio Hernandez
Quezada, abogados de la parte recurrida, quienes afirman haberlas
avanzado en su totalidad.

La Sentencia nium. 2068 fue notificada a la parte recurrente, sefiores Antonio
Toribio Frometa, Jacqueline Martinez Fafa de Toribio, Pedro Antonio Toribio
Sanchez y Juana Frémeta de Toribio, mediante Acto num. 056/2018
instrumentado por el ministerial Ramén Antonio Conde Cabrera, alguacil de
estrados de la Camara Civil, Comercial y de Trabajo del Tribunal de Primera
Instancia de Maria Trinidad Sanchez el diecinueve (19) de enero de dos mil
dieciocho (2018).

En cuanto al sefior Silverio Toribio Frometa, parte recurrente en este caso, entre
los documentos que conforman el expediente no se observa constancia de la
notificacioén de la Sentencia nam. 2068. Sin embargo, es evidente que tuvo
conocimiento de la indicada decision, al participar de la interposicion de la
presente demanda en suspension que nos ocupa.
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2. Presentacion de la solicitud de suspension de ejecucion de decisién
jurisdiccional

La demanda en suspension fue interpuesta el catorce (14) de julio de dos mil
veintitrés (2023) ante el Centro de Servicio Presencial de la Suprema Corte de
Justicia y Consejo del Poder Judicial, recibida en este tribunal constitucional el
tres (3) de abril de dos mil veinticuatro (2024), con el interés de que sea
suspendida la ejecutoriedad de las sentencias nim. 00079-2015 dictada por la
Cémara Civil, Comercial y de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Maria Trinidad Sanchez el dieciocho (18) de febrero de dos
mil quince (2015); y 2068 dictada por la Sala Civil y Comercial de la Suprema
Corte de Justicia el treinta (30) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

La demanda en suspensidn fue notificada a la parte demandada, Banco Nacional
de las Exportaciones (Bandex), antiguo Banco Nacional de la Vivienda y la
Produccion (BNV), el dia primero (1) de agosto del dos mil veintitrés (2023),
mediante el Acto nim. 385/2023, instrumentado por el ministerial Alejandro
Nolasco Hernandez, alguacil ordinario de la Camara Penal de la Corte de
Apelacion de Santo Domingo.

3. Fundamentos de las sentencias objeto de solicitud de suspension

A. Sentencia nim. 00079-2015 dictada por la Camara Civil y Comercial
y de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Maria Trinidad Sanchez el dieciocho (18) de febrero del dos mil quince
(2015).

Expediente nim. TC-07-2024-0043, relativo a la demanda en solicitud de suspensién de ejecucion de sentencia incoada por
los sefiores Antonio Toribio Frometa, Jacqueline Martinez Fafia de Toribio, Silverio Toribio Frémeta, Pedro Antonio
Toribio Sanchez y Juana Frometa de Toribio, respecto de la Sentencia nim. 00079-2015, dictada por la Cdmara Civil y
Comercial y de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Maria Trinidad Sanchez el dieciocho (18)
de febrero del dos mil quince (2015), y la Sentencia nim. 2068, dictada por la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte
de Justicia el treinta (30) de noviembre del dos mil diecisiete (2017).

Péagina 8 de 42



Republica Dominicana
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

La Camara Civil y Comercial y de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Maria Trinidad Sanchez fundamento su decision nam.
00079-2015 en los siguientes motivos:

Con motivo de la Venta en Pablica Subasta del inmueble descrito en el
Pliego de Condiciones, perseguida por el Banco Nacional de Fomento
de la Vivienda y la Produccion (B N. V. F.), institucién creada por la
Ley No. 6-04 del 11 de enero de 2004, con responsabilidad juridica y
administracion autdbnoma, con domicilio social y oficina principal en la
Avenida Tiradentes No. 53 del Ensanche Naco, Santo Domingo, Distrito
Nacional, Capital de la Republica Dominicana, debidamente
representada por su Gerente General, Ing. Federico Antun Batlle [...]
en perjuicio de Jacqueline Martinez Fafia, Antonio Toribio Frometa,
Pedro Antonio Toribio Sanchez y Juana Frometa Toribio. [...]

Oido: EL JUEZ: PRIMERO: Libra acta de que no existen reparos ni
observaciones al pliego de condiciones; SEGUNDO: Ordena la lectura
de pliego de condiciones; TERCERO: Ordena al Alguacil dar apertura
a la venta en publica subasta de los inmuebles descritos en el pliego de
condiciones.

Resulta: Que por el Acto Numero 899/2014, de fecha 16 del mes de
Diciembre del afio Dos Mil Catorce (2014), del Ministerial Lic. Ramon
Antonio Conde Cabrera, Alguacil de Estrados de la Camara Civil,
Comercial y de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Maria Trinidad Sanchez, a requerimiento de Banco
Nacional de Fomento de la Vivienda y la Produccion (B N. V. F.), LE
FUE NOTIFICADO a los sefiores Jacqueline Martinez Fafia, Antonio
Toribio Frometa, Pedro Antonio Toribio Sanchez y Juana Frometa
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Toribio, lo siguiente: PRIMERO: Que este acto constituye formal
mandamiento de pagarle en el plazo de quince (15) dias francos, mas el
término de la distancia a partir de la fecha del presente acto, la suma
de TREINTA MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTITRES MIL
CUATROCIENTOS SESENTIDOS PESOS CON 19/100 CENTAVOS
(RD$30,493.462.19), que le adeuda al 12 de agosto del presente afio
2014, por los siguientes conceptos : a).- La suma de VEINTICINCO
MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTICINCO MIL CIENTO
CINCUENTISEIS PESOS DOMINICANO  CON 99/100
(RD$25,255,156.99) moneda nacional, por concepto de capital
principal; b).- La suma de CUATRO MILLONES SETECIENTOS
TREINTA Y TRES MIL NOVECIENTOS TREINTA Y OCHO PESOS
CON 87/100 (RD$4,733,938.87) moneda de curso legal, por concepto
de intereses acumulados al 12 de agosto del 2014; c).- La suma de
QUINIENTOS DOS MIL QUINIENTOS NOVENTISEIS PESOS CON
33/100 (RD$502,596.33) moneda de curso legal, por concepto de mora
acumulada al 12 de agosto del 2014; todo ello en virtud del contrato de
prestamo hipotecario, suscrito entre las partes en fecha 28 de febrero
del afio 2013 y sin perjuicio de los intereses y mora acumulados y demas
accesorios por vencer durante el discurrir del procedimiento;
SEGUNDQO: Se le advierte a los requeridos que a falta de pagar la suma
total indicada, en el plazo arriba sefialado, el presente mandamiento de
pago se convertird de pleno derecho en embargo inmobiliario y sera
inscrito en el Registro de Titulos de la Ciudad de Nagua, Provincia
Maria Trinidad Sanchez, sobre los siguientes inmuebles, al término del
plazo indicado; a).- Certificacion de Registro de Acreedor,
correspondiente a la matricula No. 1400003264 del Municipio de
Cabrera, Provincia Maria Trinidad Sanchez, con una extension de
1,352,588.00 metros cuadrados que ampara la parcela No. 240-B-118,
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DC2 la cual certifica que, sobre el inmueble indicado como parcela
240-B.118, del Distrito Catastral No. 2, que tiene una superficie
1,352,588.00 mts2, matricula No. 1400003264, ubicado en Cabrera,
Maria Trinidad Sanchez, propiedad de Jacqueline Martinez Fafia [....].
Se encuentra registrado el siguiente asiento numero 140026588,
hipoteca convencional en Primer Rango, a favor del Banco Nacional de
Fomento de la Vivienda y la Produccion (BNV), por un monto de
RD$46,533,839.99. El derecho tiene su origen en préstamo con
garantia hipotecaria, segun consta en documento de fecha 28/feb/2013,
contrato bajo firma privada, legalizado por la Licda. Maricela Beras
Prat, Notario Publico de los del numero de Santo Domingo, inscrito el
06/jun/2013 y dado en Maria Trinidad Sanchez el 22 de agosto del 2013
por el Lic. Franklin Mejia Baldera, Registrador de Titulos de Maria
Trinidad Sanchez; b).- Certificacion de Registro de Acreedor,
correspondiente a la matricula No. 1400002877 del Municipio de
Cabrera, Provincia Maria Trinidad Sanchez, con una superficie en
metros cuadrados de 128,634.00 mts2, que ampara la parcela No. 16,
DC3 la cual certifica que sobre una porcion de terreno con una
superficie de 128,634.00 mts2 identificado con la matricula No.
1400002877, dentro del inmueble: Parcela 16, del Distrito Catastral
No. 3, ubicado en Cabrera, Maria Trinidad Sanchez, propiedad de
Pedro Antonio Toribio Sanchez [...]. Se encuentra registrado el
siguiente asiento nimero No. 140004677. Hipoteca convencional en
Primer Rango, a favor del Banco Nacional de Fomento de la Vivienda
y la Produccion (BNV), por un monto de RD$13,300,000.00. El derecho
tiene su origen en hipoteca, segun consta en documento de fecha
17/dic/2008, contrato bajo firma privada, legalizado por la Dra.
Miriam Alt. Apolinario, Notario Publico de los del nimero del Distrito
Nacional, asentado en el libro de titulo No. 0010, Folio 232, en fecha
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11/feb/2009, inscrito el 30/12/2008, y dado en Maria Trinidad Sanchez
el 11 de febrero de 2009 por el Lic. Franklin Mejia Baldera, Registrador
de Titulos de Nagua; c). - Certificacion de Registro de Acreedor, Maria
Trinidad Sanchez, correspondiente a la matricula No. 1400002877 del
Municipio de Cabrera, Provincia Maria Trinidad Sanchez, con una
superficie de mts2, que ampara la parcela No. 16, DC 3 la cual certifica
gue sobre una porcion de terreno con una superficie de 128,634.00 mts2
identificado con la matricula No. 1400002877, dentro del inmueble:
Parcela 16, del Distrito Catastral No. 3, ubicado en Cabrera, Maria
Trinidad Sanchez, propiedad de Pedro Antonio Toribio Sanchez [...]. Se
encuentra registrado el siguiente asiento numero No. 140026590.
Hipoteca convencional en Primer Rango, a favor del Banco Nacional
de Fomento de la Vivienda y la Produccion (BNV), se modifica el
asiento NO. 140004677 de hipoteca convencional en primer rango,
inscrito el dia 30/12/2008, por un monto de RD13,300,000.00,
quedando aumentado a la suma de RD$46,533,839.99, teniendo su
origen en aumento de capital segun consta en documento de fecha 2
febrero del afio 2013. Acto bajo firma privada, legalizado por la Lic.
Maricela Beras Prat, Notario Publico de los del nimero para el
municipio de Santo Domingo. El derecho tiene su origen en préstamo
con garantia hipotecaria, segun consta en documento de fecha
28/feb/2013, contrato bajo firma privada, legalizado por la Lic.
Maricela Beras Prat, Notario Publico de los del nimero de Santo
Domingo en fecha 22/ago/2013, inscrito el 6/jun/2013, habiendo sido
dado en fecha 22 de agosto del 2013 por el Lic. Franklin Baldera,
Registrador de Titulos de Maria Trinidad Sanchez; TERCERO: Se
declara que en ejecucién de dicho embargo inmobiliario y de
conformidad con las disposiciones de la aludida Ley 189-11 y sus
modificaciones, se procedera a la venta y adjudicacion en publica
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subasta del indicado inmueble en la audiencia que al efecto celebrara
la Camara de lo Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia de
la Ciudad de Nagua, Provincia Maria Trinidad Sanchez, sefialandoles
que oportunamente se les indicara el dia y la hora en que se conocera
la audiencia en publica subasta.

Resulta: Que por el Acto numero 030/2015, de fecha 23 del mes de
enero del afio 2015, del Ministerial Lic. Ramon Antonio Conde
Cabrera, Alguacil de Estrados de la Camara Civil, Comercial y de
Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Maria Trinidad Sanchez a requerimiento de Banco Nacional de
Fomento de la Vivienda y la Produccion (B. N. V. F.), LE FUE
NOTIFICADO Y DEJADO EL PLIEGO DE CONDICIONES Y FECHA
PARA LA VENTA EN PUBLICA SUBASTA a los sefiores Jacqueline
Martinez Fafia, Antonio Toribio Frometa, Pedro Antonio Toribio
Sanchez y Juana Fometa Toribio, para que comparecieran el dia
Miercoles dieciocho (18) del mes de febrero del afio Dos Mil Quince
(2015), a las 9:00 a. m.

Resulta: Que la audiencia de fecha Miércoles Dieciocho (18) del mes
de Febrero del afio Dos Mil Quince (2015), por esta la Camara Civil,
Comercial y Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Maria Trinidad Sanchez, se conocido la VENTA EN
PUBLICA SUBASTA, perseguida por Banco Nacional de Fomento de
la Vivienda y la Produccién (B. N. V. F.), en perjuicio de Jacqueline
Martinez Fafia, Antonio Toribio Frometa, Pedro Antonio Toribio
Sanchez y Juana Fometa Toribio, comparecio el DR. FABIAN
CABRERA F., por si u por la DRA. VILMA CABRERA PIMENTEL, y el
LIC. MANUEL DE JESUS PEREZ, abogados de la parte persiguiente,
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quien concluyé en otra parte de esta Sentencia; dictando la Juez
Sentencia In-Voce, la cual copiada textualmente dice asi: En nombre de
la Republica: PRIMERO: Declara desierta la venta en publica subasta
por no haberse presentado licitador en el tiempo legalmente
establecido; SEGUNDO: Declara adjudicatario a la parte persiguiente,
BANCO NACIONAL FOMENTO DE LA VIVIENDA Y LA
PRODUCCION (BNFV), respecto al bien inmueble objeto del presente
embargo, descrito en el pliego de condiciones pro la suma de
RD$30,493,462.19 que es el precio establecido para la primera puja,
mas la suma de RD181,398.00 que es el estado de costas y gastos
previamente aprobado por este Tribunal, lo cual asciende a una suma
total de RD$30,674,860.19; TERCERO: Ordena el desalojo y/o
abandono voluntario del referido bien inmueble, de cualquier persona
que en él se encuentre a cualquier titulo, una vez notificada la presente
sentencia de adjudicacion en virtud del Art. 712 del Codigo de
Procedimiento Civil.

Resulta: Que ademés figuran en el expediente los siguientes
documentos: 1) Fotocopia del Acto No. 899/2014, de fecha 16-12-2014
del Ministerial Lic. Ramén Antonio Conde Cabrera, Alguacil de
Estrados de la Camara Civil, Comercial y de Trabajo del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Maria Trinidad Sanchez,
contentivo del mandamiento de pago; 2) Original del acto No.
030/2015, de fecha 23-01-2015 del Ministerial Lic. Ramén Antonio
Conde Cabrera, contentivo de notificacion del edicto, intimacion de
tomar comunicacion del pliego de condiciones y citacion para el dia de
la subasta; 3) Original de la publicacion en el periodico El Caribe de
fecha 21-01-2015; 4) Original de las certificaciones de registro de
acreedor identificadas con las matriculas Nos. 1400003264 vy
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1400002877; 5) Original de las certificaciones del estado juridico del
inmueble de fechas 06-01-2015 y 09-01-2015; 6) Cuatro (4) originales
del pliego de condiciones; 7) Fotocopia del contrato de fecha 28-02-
2013.

Considerando: Que al tenor del articulo 40 numeral 15 de la
Constitucién Dominicana: A nadie se le puede obligar a hacer lo que la
ley no manda ni impedirsele lo que la ley no prohibe. La les es igual
para todos. No puede ordenar mas de lo que es justo y util para la
comunidad ni puede prohibir mas de lo que perjudica.

Considerando: Que el articulo 69 Numeral 7 de la Constitucion Politica
de la Republica Dominicana, de fecha 26 de Enero del afio 2010,
consagra el principio del debido proceso de ley, cuyas garantias y
principios conformadores deben ser salvaguardados pro el juzgador en
cumplimiento al principio de Tutela Judicial Efectiva; disponiendo de
manera imperativa que; ninguna persona podra ser juzgada sino
conforme a las leyes preexistentes al acto que se le imputa ante juez o
tribunal competente y con observancia de la plenitud de las
formalidades propias de cada juicio. [...]

Considerando: A que de acuerdo al articulo 712 del Codigo de
Procedimiento Civil: La sentencia de adjudicacion sera la copia del
pluiego de condiciones redactado en la forma establecida por el
articulo 690, y ordenara al embargado abandonar la posesion de los
bienes, tan pronto como se le notificase la sentencia, la cual sera
ejecutoria sobre toda persona que estuviere ocupando a cualquier titulo
que fuere los bienes adjudicados.
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B. Sentencia nam. 2068, dictada por la Sala Civil y Comercial de la
Suprema Corte de Justicia, el treinta (30) de noviembre del dos mil
diecisiete (2017).

La Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia fundamentd su
decision num. 2068 en los siguientes motivos:

1. [...] Considerando, que la parte recurrente invoca en su memorial
de casacion los siguientes medios: Primer Medio: Violacion de los
articulos Nos. 69 numerales 9 y 10 de la Constitucion de la Republica
del afio 2010, incurrida respecto de las sentencias Nos. 00076-2015 y
00079-2015, de fecha 18 de marzo del afo 2015, dictadas por la
Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia de Maria
Trinidad Sanchez (Nagua) al sustentar su fallo conforme los articulos
150 de la Ley nam. 189-11 del 16 de julio del afio 2011, e incurre en
una desnaturalizacion en la aplicacién de la ley contrario a los
principios de la tutela judicial efectiva y el debido proceso consagrados
en violacion al derecho de defensa, y asimismo, en violacion de los
articulos 673 al 67; 690 al 699; 704, 705, 706 y 709 del Cédigo de
Procedimiento Civil, mandado a observar a pena de nulidad por el
articulo 715 de dicho cédigo; Segundo Medio: Violacion del articulo
No. 141 del Cddigo de Procedimiento Civil y 4 del Cddigo Civil
Dominicano, en cuanto a la carencia de motivos justificativos para el
dispositivo de la sentencia No. 00079-2015, y por ello, carece de base
legal y debe ser anulada, incluso, por inobservancia o
desconocimientos de las reales conclusiones vertidas en audiencia;
Tercer Medio: Violacion al derecho de defensa y expropiacion ilegal
por inejecucién de los articulos 673, 677, 671 y siguientes del Cédigo
Procesal Civil, los cuales, su inobservancia lo hacen anulables
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conforme los articulos 715y 742 de dicho codigo, y asimismo, respecto
al derecho de propiedad conforme los articulos 51, 68 y 69 de la
Constitucién de la Republica;

2. Considerando, que, a su vez, en su memorial de defensa la parte
recurrida solicita, que se declare inadmisible el presente recurso
interpuesto contra las sentencias nim. 00076-2015 y 00079-2015,
ambas de fecha 18 de febrero de 2015, dictadas por la Camara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Maria Trinidad Sanchez, por extemporaneo en virtud de lo que
establece el articulo 167 de la Ley 189-2011;

3. Considerando, que por constituir lo concerniente a los plazos en
que deben ejercerse las vias de recurso una cuestion prioritaria y de
orden publico, procede, atendiendo a un correcto orden procesal,
examinar con antelacion al examen del memorial de casacion, si el
recurso de que se trata fue interpuesto de manera extemporanea, es
decir, fuera del plazo establecido en la Ley;

4. Considerando, que en cuanto al recurso de casacion contra la
sentencia de adjudicacion marcada con el num. 00079-2015,
efectivamente, conforme establece el articulo 167 de la Ley para el
Desarrollo del Mercado Hipotecario num. 189-11, de fecha 16 de julio
de 2011, el plazo para interponer el recurso de casacion contra la
sentencia de adjudicacion es de 15 dias, computados a partir d ela
notificacion de la sentencia;
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5. Considerando, que, en ese orden, esta jurisdiccién ha podido
verificar por el examen y estudio del expediente, que respecto al recurso
de casacion ejercido contra la sentencia de adjudicacién nam. 00079-
2015, del 18 de febrero de 2015, cuya parte dispositiva ha sido copiada
ut supra, la situacion siguiente: a) Que mediante el acto nim. 128-2015,
de fecha 16 de marzo de 2015, instrumentado y notificado por el
ministerial Ramén Antonio Conde Cabrera, alguacil de estrados de la
Camara Civil, Comercial y de Trabajo del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Maria Trinidad Sanchez, la parte hoy
recurrida notifico a los recurrentes, la sentencia ahora impugnada nam.
00079-2015, de fecha 18 de febrero de 2015, dictada por la Camara
Civil, Comercial y de Trabajo del b) Que en fecha 21 de abril de 2015,
la parte recurrente depositd su memorial de casacidn en la Secretaria
General de esta Suprema Corte de Justicia, notificado mediante acto
nam. 501-15, de fecha 30 de abril de 2015, instrumentado por el
ministerial Amaury Guillermo Aquino Nufiez, alguacil ordinario de la
Segunda Sala de la Corte de Trabajo del Distrito Nacional;

6. Considerando, que al realizarse la notificacion de la sentencia de
adjudicacion el 16 de marzo de 2015, el plazo de quince (15) dias de
que disponia la parte hoy recurrente para recurrir en casacion, segun
lo establece la precitada ley, culminaba el 3 de abril de 2015, plazo que
aumentando en 5 dias en razon de la distancia de 145 kilometros que
media entre la provincia Maria Trinidad Sanchez y el Distrito Nacional,
asiento de la Suprema Corte de Justicia, por lo que debia depositar su
memorial hasta el 8 de abril de 2015, pero, habiendo comprobado esta
Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia, actuando como
Corte de Casacion, que el recurso de casacion fue interpuesto el 21 de
abril de 2015, mediante el deposito ese dia del memorial
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correspondiente en la Secretaria General de la Suprema Corte de
Justicia, es evidente que al momento de interponer el recurso contra la
sentencia de adjudicacion impugnada, el plazo de quince (15) dias se
encontraba ventajosamente vencido;

7. Considerando, que al no cumplir el recurso de casacion contra la
sentencia num. 00079-2015, de fecha 18 de febrero de 2015, con la
condicidn exigida para su admision en el articulo 167 de la Ley para el
Desarrollo del Mercado Hipotecario nim. 189-11, de fecha 16 de julio
de 2011, relativa al plazo dentro del cual se debe ejercer esta via
extraordinaria de impugnacion, procede que esta Corte de Casacion
declare inadmisible el recurso de casacion contra la referida sentencia,
tal como lo solicitara la parte recurrida;

8. Considerando, que en cuanto al recurso de casacién contra la
sentencia num. 00076-2015, de fecha 18 de febrero de 2015, dictada
por la Camara Civil, Comercial y de Trabajo del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Maria Trinidad Sanchez, que estatuyo
sobre una demanda incidental en nulidad de actos del embargo
inmobiliario, decidiendo su caducidad, es menester también actualizar,
como cuestion primigenia los presupuestos de admisibilidad del
referido recurso;

9. Considerando, que el parrafo Il, del articulo 168 de la Ley para el
Desarrollo del Mercado Hipotecario num. 189-11, de fecha 16 de julio
de 2011, dispone textualmente, lo siguiente: El tribunal debera fallar el
incidente el dia fijado para la venta en publica subasta. A tales, fines el
dia de la audiencia en que se conoce del incidente, el tribunal citara
por sentencia a las partes para escuchar la lectura de la sentencia en
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la referida fecha, razén por la cual su lectura valdra notificacion, sin
Importar si las partes estuvieron presentes o no en la sala de audiencias
en la fecha sefialada. La sentencia que rechaza los incidentes no sera
susceptible del recurso de apelacién y sera ejecutoria en el acto;

10. Considerando, que, conforme establece el parrafo Il, del articulo
168, precedentemente citado, la lectura de la sentencia que decide
sobre una demanda incidental en el curso de un procedimiento de
embargo inmobiliario valdra notificacion, sin importar si las partes
estuvieron presentes o no en la sala de audiencias en la fecha sefialada;
que en tal virtud, al haber sido leida la sentencia incidental nim. 00076-
2015, el dia 18 de febrero de 2015, el plazo para recurrir en casacion
corria a partir de esa misma fecha; que, asimismo, la disposicién legal
citada, si bien expresa que la sentencia que decida sobre una demanda
incidental, no seré susceptible del recurso de apelacién, lo que implica
que la casacion es la accion recursiva admisible, no menos cierto es
que no sefiala cudl es el plazo para ejercer este recurso;

11. Considerando, que sobre el particular, es menester sefialar, que
en el preambulo de la Ley para el Desarrollo del Mercado Hipotecario
nim. 189-11, de fecha 16 de julio de 2011, en su Considerando Décimo,
se sefiala como uno de los objetivos de dicha normativa, mejorar los
procedimientos judiciales existentes para la ejecucion inmobiliaria, de
forma que sean mas expeditos y permitan una solucion oportuna de los
casos, evitando las dilaciones y a la vez garantizando el debido proceso,
lo que coadyuvara al desarrollo del mercado hipotecario e incentivara
la participacion de actores que aseguren el flujo de recursos; que en tal
virtud, al establecer la sefialada ley que el plazo para recurrir en
casacion la sentencia de adjudicacién es de quince dias para su
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ejercicio, implicando un acortamiento del plazo de treinta dias previsto
en la Ley nim. 491-08, de fecha 19 de diciembre de 2008, que modifica
la Ley nim. 3726-53, sobre Procedimiento de Casacion, para ejercer
este recurso, resultaria un contrasentido, que el ejercicio de la casacion
en esta materia, se rija por las disposiciones del derecho comdun,
careciendo de toda razonabilidad que el recurso de casacion contra un
incidente del embargo practicado al amparo de la referida Ley nam.
189-11, tuviera un plazo mayor para su ejercicio que la propia
sentencia de adjudicacion que culmina el procedimiento ejecutorio;

12. Considerando, en tal virtud, esta Sala Civil de la Suprema Corte
de Justicia, como Corte de Casacion, es del entendido, que al resultar
acortados los plazos en esta materia, como formula creada por el
legislador para que los procedimientos en la ejecucion inmobiliaria
sean mas expeditos, el plazo para recurrir en casacién tanto para la
sentencia de adjudicacién como la que decide sobre una demanda
incidental en el curso del procedimiento ejecutorio, es de quince dias
para ambas decisiones, pero teniendo este plazo como punto de partida,
para el caso de la primera, el dia de la notificacion y para la segunda,
el dia de su lectura, todo de conformidad con las disposiciones de los
articulos 167 y 168, parrafo Il, de la Ley nim. 189-11, de fecha 16 de
julio de 2011, precedentemente citados;

13. Considerando, que en consecuencia, al haberse dado lectura a la
sentencia num. 00076-2015, el dia 18 de febrero de 2015, resulta
evidente que el plazo de quince (15) dias de que disponia la parte hoy
recurrente para recurrir en casacion, culminaba el 9 de marzo de 2015,
plazo que aumentado en 5 dias en razon de la distancia de 145
kilbmetros que media entre la provincia Maria Trinidad Sanchez y el
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Distrito Nacional, asiento de la Suprema Corte de Justicia, por lo que
debia ejercer su recurso hasta dia 16 de marzo de 2015, pero,
habiéndose comprobado, como se ha visto, que el recurso de casacién
fue interpuesto el 21 de abril de 2015, mediante el depdsito ese dia del
memorial objeto de examen, es evidente que al momento de interponer
el recurso contra la sentencia num. 00076-2015, que nos ocupa, el plazo
de quince (15) dias se encontraba ventajosamente vencido;

14. Considerando, que, en atencion a las circunstancias referidas, al
no cumplir tampoco el recurrente en su recurso de casacion contra la
sentencia num. 00076-2015, impugnada, con la condicién exigida para
su admisién en la Ley para el Desarrollo del Mercado Hipotecario nam.
189-11, de fecha 16 de julio de 2011, relativa al plazo dentro del cual
se debe ejercer esta via extraordinaria de impugnacion, procede que
esta Corte de Casacion declare también inadmisible el presente recurso
de casacion contra la sentencia nim. 00076-2015, tal como lo solicitara
la parte recurrida, lo que hace innecesario examinar los medios de
casacion propuestos por la parte recurrente, en razon de que las
inadmisibilidades por su propia naturaleza eluden el conocimiento del
fondo de la cuestion planteada, en el presente caso, el examen del
recurso de casacién del que ha sido apoderada esta sala.

4. Hechos y argumentos juridicos del solicitante de la suspension de
ejecucion de sentencia

Los demandantes pretenden la suspension de la ejecucion de las Sentencias
nam. 00079-2015 y 2068, ambas recurridas en revision constitucional de
decision jurisdiccional. Para justificar dicha pretension, alegan, basicamente, lo
siguiente:
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RESULTA: Que, por escrito de fecha 13 del mes de julio del afio dos
mil veintitrés (2023), los sefiores ANTONIO TORIBIO FROMETA,
JACQUELINE MARTINEZ FANA DE TORIBIO, SILVERIO TORIBIO
FROMETA, PEDRO ANTONIO TORIBIO SANCHEZ Y JUANA
FROMETA DE TORIBIO, interpusieron formal recurso de Revision
Constitucional de Decision Jurisdiccional contra las sentencias
rendidas en fecha 30 de noviembre del afio 2017, por la Suprema Corte
de Justicia de la Republica Dominicana, marcada con el No. 2068 y la
sentencia No. 00079-2015, dictada el 18 de febrero del afio 2015, por
la Camara Civil, Comercial Y De Trabajo del Juzgado de Primera
Instancia Del Distrito Judicial de Maria Trinidad Sanchez, [ ...]

RESULTA: Que, el Recurso de Revision Constitucional de Decision
Jurisdiccional, fue interpuesto siguiendo el mandato de la ley, cuyas
conclusiones son las siguientes:

PRIMERO: DECLARAR como bueno y valido el recurso de revision
constitucional de decision jurisdiccional, por haber sido hecho
conforme a las reglas que establece la Constitucion de la Republica
Dominicanay la ley organica No. 137-11 del Tribunal Constitucional y
de los Procedimientos Constitucionales en contra del Banco Nacional
de la Vivienda y Produccion (BNV) hoy (BANDEX), por el hecho de este
haber violado el derecho fundamental de la propiedad y el debido
proceso en contra de los sefiores ANTONIO TORIBIO FROMETA,
JACQUELINE MARTINEZ FANA DE TORIBIO, SILVDERIO
TORIBIO FROMETA, PEDRO ANTONIO TORIBIO SANCHEZ Y
JUANA FROMETA DE TORIBIO.
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SEGUNDO: Que se ANULE la sentencia No. 00079-2015 de fecha 18
de febrero del 2015, por la Camara Civil, Comercial y de Trabajo del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Maria Trinidad
Sanchez, y Sentencia No. 2068 de fecha 30 de noviembre del afio 2017,
dictada por la Suprema Corte de Justicia de la Republica Dominicana,
por las razones expuestas en el cuerpo de este recurso.

TERCERO: Enviar el presente proceso nueva vez al tribunal que
emitieron las sentencias objeto del presente recurso de revision
constitucional de decision jurisdiccional para que sea juzgado con
estricto apego a la ley, asi lo establece el articulo 54 en su acapite 10
de la Ley 137-11.

RESULTA: Que, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 8 del
art. 54 de la ley organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales, este Tribunal puede suspender la
ejecucion de las sentencias impugnadas, tal como lo dispone el texto
indicado, el cual expresa lo siguiente: 8-el recurso no tiene efecto
suspensivo salvo que, a peticion, debidamente motivada, de parte
interesada, el tribunal constitucional disponga expresamente lo
contrario.

RESULTA: Que, los motivos en los cuales se basa el presente pedimento
estan en la circunstancia en gque los exponentes han dado cumplimiento
cabal a todos los requerimientos de los cuales han sido objeto y en
ningin momento han creado trabas a la administracion de justicia,
solamente propugnan porque los hechos que general (SIC) el
expediente sea debidamente aclarados.
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RESULTA: Que, tratandose de inmueble no hay ninguna razén para
que las decisiones atacadas en Revision Constitucional sean ejecutadas
provisionalmente, lo justo es que dichos bienes se mantengan en dicho
lugar juridico y que no puedan ser ejecutadas las decisiones
impugnadas, con lo que se salvaguardarian los derechos de todas las
partes.

En resumen, no hay prisa ni razon para ejecutar unas decisiones que a
la luz del buen derecho son inconstitucionales, y todo acto contrario a
la constitucion es nulo de pleno derecho.

Producto de tales argumentos, la parte recurrente solicita en sus conclusiones lo
siguiente:

UNICO: Que ordenéis la suspension de la ejecucion de las sentencias
dictadas por la Suprema Corte de Justicia y la dictada por la Camara
Civil, Comercial y de Trabajo de Distrito Judicial de Maria Trinidad
Sanchez, ya mencionada, hasta tanto sea resuelto de (SIC) revision
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por los sefiores
ANTONIO TORIBIO FROMETA, JACQUELINE MARTINEZ FANA
DE TORIBIO, SILVERIO TORIBIO FROMETA, PEDRO ANTONIO
TORIBIO SANCHEZ Y JUANA FROMETA DE TORIBIO, en contra de
dichas decisiones, y sea resuelto por este tribunal.

5. Hechos y argumentos juridicos de la parte demandada en suspensién
de ejecucidn

La parte demandada, Banco Nacional de las Exportaciones (BANDEX),
antiguo Banco Nacional de la Vivienda (BNV), pretende mediante su escrito de
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defensa que se rechace la solicitud de suspension de ejecucion de sentencia.
Para justificar su pedido alega, entre otros motivos, los siguientes:

[...] 3. En el caso de la especie, de lo que se trata es que el Banco
Nacional de Fomento de la Vivienda y la Produccion (BNV), hizo un
préstamo a los referidos recurrentes por una suma superior a los
RD$46,000,000.00, en fecha 28 de febrero del afio 2013, y llegado el
dia 16 de diciembre del afio 2014, hubo que notificarle un mandamiento
de pago tendente a embargo inmobiliario, que consta en el acto No.
899/2014, del ministerial Lic. Ramon Antonio Conde C., de estrados de
la Camara de lo Civil, Comercial y de Trabajo del Juzgado de Primera
Instancia de la Provincia Maria Trinidad Sanchez, Ciudad de Nagua, a
fin de que procedieran a pagar en el plazo de quince (15) dias francos,
mas el término de la distancia a partir de la fecha del sefialado acto, la
suma adeudada;

4. Tratandose de un procedimiento de embargo inmobiliario, impulsado
por la morosidad de los deudores, quienes, han apoderado medio pais
jurisdiccional, porque hasta demanda en reparacion en dafios han
incoado, impulsando chicanearias baratas para tratar de salirse con la
suya y no pagar el dinero que generosamente le prestd el BNV, que
dicho sea de pasada, es un Banco del Estado, o lo que es lo mismo de
la Sociedad Dominicana;

5. En su Recurso de inconstitucionalidad, los recurrentes no aportaron
una sola prueba indicativa de que las sentencias impugnadas por ante
este tribunal incurrieron en violacién a la Constitucion de la Republica,
situacion que se agrava si advertimos que en el caso de dicho recurso
lo Unico que hizo la Suprema Corte de Justicia, fue declarar
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inadmisibles los recursos interpuestos contra sendas sentencias, por
haber sido incoados en violacién del Articulo 167 de la ley 189-11;

6. Pero, ademas, tanto el recurso en revision como la demanda en
suspension, carecen de seriedad, puesto que sobre todo en el caso de la
sentencia de la Suprema Corte de Justicia, no le hacen a la misma
ninguna imputacion de que incurrid en violacion a la Constitucion,
limitandose en el ordinal Segundo de su escrito, en inconstitucionalidad
a pedir la nulidad de la misma, asi como la remision de ésta por ante
dicha alta corte;

7. Disponer la suspension en la ejecucion de las sentencias sometidas a
la revision de inconstitucionalidad, violaria el inciso 3, del Articulo 53
de la ley 137-11, puesto que la instancia que contiene tal peticion no
plantea una solicitud debidamente motivada, pero ademas no prueba
que las violaciones constitucionales a que aluden los recurrentes,
ocurrieron en el terreno juridico y legal de los hechos, pero ademas se
le quitaria categoria a la segunda parte del Articulo 167 de la ley 189-
11, indicativo de que: La interposicion del Recurso de Casacion no
tendra efecto suspensivo. La demanda en suspensién, de ser interpuesta,
por su sola introduccion, tampoco tendra efecto suspensivo.

Producto de tales argumentos, la parte recurrida solicita en sus conclusiones lo
siguiente:

Unico: Rechazar por improcedente, mal fundada y carente de base
legal, asi como por las razones expuestas méas arriba, la solicitud en
suspension en la ejecucion de las Sentencias nims. 00079-2015 y 2068.
La primera rendida por la Camara de lo Civil, Comercial y de Trabajo
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del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Maria
Trinidad Sanchez, Ciudad de Nagua, en fecha 18 de febrero del afio
2015, y la Segunda, dictada por la Honorable Suprema Corte de
Justicia, en fecha 30 de noviembre del afio 2017.-

6. Pruebas documentales

Las partes depositaron en el tramite de la presente demanda en solicitud de
suspension de ejecucion de sentencia, entre otros, los siguientes documentos:

1. Instancia contentiva de la demanda en solicitud de suspension de ejecucion
de las decisiones num. 00079-2015 dictada por la Camara Civil y Comercial y
de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Maria
Trinidad Sanchez el dieciocho (18) de febrero de dos mil quince (2015); y
nim.2068, dictada por la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de
Justicia, el treinta (30) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

2. Sentencia num. 00079-2015, dictada por la Camara Civil y Comercial y de
Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Maria Trinidad
Sanchez el dieciocho (18) de febrero de dos mil quince (2015).

3. Sentencia nim. 2068, dictada por la Sala Civil y Comercial de la Suprema
Corte de Justicia el treinta (30) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

4. Acto num. 056/2018, instrumentado por el ministerial Ramén Antonio
Conde Cabrera, alguacil de estrados de la Camara Civil, Comercial y de Trabajo
del Tribunal de Primera Instancia de Maria Trinidad Sanchez el diecinueve (19)
de enero de dos mil dieciocho (2018).
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5. Acto nim. 385/2023, instrumentado por el ministerial Alejandro Nolasco
Hernandez, alguacil ordinario de la Camara Penal de la Corte de Apelacion de
Santo Domingo.

II. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS
DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

7. Sintesis del conflicto

Esta demanda en suspension de ejecucion de sentencia es presentada ante esta
sede constitucional por los sefiores Antonio Toribio Frémeta, Jacqueline
Martinez Fafia de Toribio, Silverio Toribio Frometa, Pedro Antonio Toribio
Sanchez y Juana Frémeta de Toribio, con la finalidad de que sean suspendidas
las sentencias nim.: A) 00079-2015, dictada por la Camara Civil, Comercial y
de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Maria
Trinidad Sanchez el dieciocho (18) de febrero del dos mil quince (2015), que
ordeno el desalojo de los recurrentes de la propiedad objeto de un proceso de
embargo inmobiliario trabado en su contra; y B) 2068, dictada por la Sala Civil
y Comercial de la Suprema Corte de Justicia el treinta (30) de noviembre de dos
mil diecisiete (2017), que declar6 la inadmisibilidad por extemporaneo del
recurso de casacion interpuesto contra las Sentencias nam. 00076-2015 y
00079-2015, ambas del dieciocho (18) de febrero de dos mil quince (2015) y
dictadas por la referida jurisdiccion civil.

Los demandantes de este caso consideran que dichos fallos vulneran su derecho
a la propiedad y al debido proceso.
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8. Competencia

Este Tribunal Constitucional es competente para conocer de la presente
demanda en solicitud de suspension de ejecucion de sentencia, en virtud de lo
que disponen los articulos 185.4 de la Constitucion; 9 y 54.8 de la Ley num.
137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales, del trece (13) de junio del dos mil once (2011).

9. Sobre la demanda en suspension de ejecucion de sentencias

A. Sentencia num. 00079-2015 dictada por la Camara Civil y Comercial
y de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Maria Trinidad Sanchez el dieciocho (18) de febrero del dos mil quince
(2015).

Para este tribunal constitucional, la demanda en suspension presentada contra
la Sentencia num. 00079-2015 resulta inadmisible, en virtud de los motivos que
se exponen a continuacion:

a. Los sefiores Antonio Toribio Frémeta, Jacqueline Martinez Fafa de
Toribio, Silverio Toribio Frémeta, Pedro Antonio Toribio Sanchez y Juana
Frometa de Toribio apoderaron a este tribunal de la demanda en suspension de
ejecucion de la Sentencia nim. 00079-2015, dictada por la Camara Civil,
Comercial y de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Maria Trinidad Sanchez, la cual declard desierta la venta en publica subasta
del inmueble embargado por haber transcurrido el plazo otorgado por la ley y
no haberse presentado licitador alguno; declar6 adjudicatario de los inmuebles
embargados al persiguiente, Banco Nacional de Fomento de la Vivienda y la
Produccion (BNVF),en la suma de treinta millones cuatrocientos noventa y tres
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mil cuatrocientos sesenta y dos pesos dominicanos con 1/100 ($30,493,462.1);
y dispuso el desalojo y abandono inmediato de la propiedad de los ahora
demandantes en suspension en su calidad de parte embargada, asi como
cualquier otra persona que se encuentre ocupando el inmueble.

b. Con dicha accion, los demandantes pretenden que este Organo
constitucional ordene la sefialada suspensién hasta que decida el recurso de
revision constitucional sometido contra las indicadas decisiones, Sentencias
nam. 00079-2015 y nam. 2068.

c. En ese sentido, es facultad del Tribunal Constitucional, a pedimento de
parte interesada ordenar la suspension de ejecucién de decisiones
jurisdiccionales, conforme a lo previsto en el articulo 54.8 de la Ley num. 137-
11, el cual dispone: El recurso no tiene efecto suspensivo, salvo que, a peticion,
debidamente motivada, de parte interesada, el Tribunal Constitucional
disponga expresamente lo contrario. Al respecto, mediante su sentencia
TC/0046/13 del tres (3) de abril del dos mil trece (2013), este tribunal,
establecid que la suspension es una medida provisional de naturaleza
excepcional en razén de gque su otorgamiento afecta ...la tutela judicial efectiva
contra la cual se dicta, privandola de la efectividad inmediata de la sentencia
dictada en su favor.

d. La suspension, como medida cautelar, tiene por objeto, segun lo
establecido por este tribunal en su Sentencia TC/0097/12, del veintiuno (21) de
diciembre de dos mil doce (2012), [...] el cese de la ejecucion de la sentencia
impugnada en revision para evitar graves perjuicios al recurrente, en la
eventualidad de que la sentencia resultare definitivamente anulada.
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e. El Tribunal Constitucional solo podra controlar la constitucionalidad del
acto que haya sido emitido por la ultima via jurisdiccional habilitada con
ocasion de un proceso, es decir, que haya adquirido la autoridad de la cosa
irrevocablemente juzgada, en el supuesto de que el recurso de que se trate se
estime admisible. En un caso similar al de la especie, en su decisién TC/0272/13
esta sede constitucional reiter6 lo dispuesto en otros de sus precedentes en lo
relativo a su imposibilidad de pronunciarse respecto a decisiones que no hayan
agotado la ultima via jurisdiccional:

a. El Tribunal Constitucional sélo podra corregir o controlar la
constitucionalidad del acto que haya sido emitido por la ultima via
jurisdiccional habilitada con ocasién de un proceso, es decir, que haya
adquirido la autoridad de la cosa irrevocablemente juzgada, en el
supuesto de que el recurso de que se trate se estime admisible. En efecto,
sobre este particular, el tribunal ha dictaminado, mediante Sentencia
TC/0121/13, del 4 de julio de 2013, que:

Consecuentemente, este Gltimo no podra jamas disponerse a suspender,
revocar o dar por buenas y validas sentencias previas a la aludida
ultima via jurisdiccional agotada, por lo que no podra pronunciarse
respecto a decisiones de primer o segundo grado de jurisdiccion, toda
vez que, como se ha indicado, para estas se prevé en términos
procesales la oportunidad de que los interesados presenten el reclamo
ante la via jurisdiccional ordinaria de la apelacion o extraordinaria de
la casacion, de acuerdo al caso, para obtener la satisfaccion de sus
aspiraciones. (pagina 22). (sic).

b. Por consiguiente, desde el punto de su competencia ratione materiae,
este tribunal no puede pronunciarse sobre las solicitudes de suspension
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de ejecucion incoadas contra la Sentencia num. 00180/2008 y el Auto
Civil nim. 366-12-00084, so pena de incurrir en violacién de los
articulos 277 de nuestra Carta Magna y 53 de la Ley num. 137-11,
ademas de vulnerar la seguridad juridica de la parte demandada (véase
Sentencia TC/0063/12).

f.  Esto quiere decir que el Tribunal Constitucional, al momento de ser
apoderado de un recurso, solo podra revisar la ultima decision conocida por los
tribunales ordinarios y cuando se encuentren agotadas todas las vias
jurisdiccionales a las que puedan acceder las partes involucradas en un proceso.

g. En consecuencia, y ratificando el precitado precedente constitucional, la
interposicion por parte de los demandantes de la presente solicitud de
suspensidn de ejecucion de sentencia no cumple con la normativa prevista en el
articulo 53.3 de la Ley num. 137-11, por lo que procede a inadmitir la demanda
en suspension de la Sentencia num. 00079-2015, dictada por la Camara Civil y
Comercial y de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Maria Trinidad Sanchez el dieciocho (18) de febrero de dos mil quince
(2015).

B. Sentencia num. 2068, dictada por la Sala Civil y Comercial de la
Suprema Corte de Justicia, el treinta (30) de noviembre del dos mil
diecisiete (2017)

a. En la especie, los demandantes, sefiores Antonio Toribio Frometa,
Jacqueline Martinez Fafia de Toribio, Silverio Toribio Frometa, Pedro Antonio
Toribio Sanchez y Juana Frometa de Toribio, en el marco de un recurso de
revision de decision jurisdiccional, han presentado una solicitud de suspension
de ejecucion de la Sentencia num. 2068, dictada por la Sala Civil y Comercial
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de la Suprema Corte de Justicia el treinta (30) de noviembre de dos mil
diecisiete (2017), que declard inadmisible por extemporaneo el recurso de
casacion interpuesto.

b. Es facultad del Tribunal Constitucional, a pedimento de parte interesada,
ordenar la suspension de la ejecucion de las sentencias de los tribunales que
hayan adquirido la autoridad de la cosa irrevocablemente juzgada, conforme lo
previsto en el articulo 54.8 de la Ley nim. 137-11, cuyo texto establece lo
siguiente: El recurso no tiene efecto suspensivo, salvo que, a peticion,
debidamente motivada, de parte interesada, el Tribunal Constitucional
disponga expresamente lo contrario.

c. Respecto a esta prerrogativa del Tribunal Constitucional, hemos
establecido, de una parte, que la suspension de las decisiones jurisdiccionales
recurridas, como todas las demas medidas cautelares, procura la proteccion
provisional de un derecho o interés y que, si finalmente la sentencia de fondo
lo llega a reconocer, su reivindicacion no resulte imposible o de muy dificil
ejecucion; y, de otra, que la suspension es una medida de naturaleza
excepcional, en razon de que su otorgamiento afecta la tutela judicial efectiva
de la parte contra la cual se dicta, privandola de la efectividad inmediata de la
sentencia dictada en su favor.

d. En este mismo tenor, se pronuncio este Tribunal en su Sentencia
TC/0255/13, del diecisiete (17) de diciembre del dos mil trece (2013), reiterada,
entre otras, por las TC/0040/14, del tres (3) de marzo del dos mil catorce (2014),
y TC/0243/14, del seis (6) de octubre del dos mil catorce (2014), al sefialar que:

[...] las decisiones que hayan adquirido la autoridad de la cosa
irrevocablemente juzgada tienen una presuncion de validez y romper
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dicha presuncion, —consecuentemente afectando la seguridad juridica
creada por estas— solo debe responder a situaciones muy
excepcionales. Es decir, segun la doctrina mas socorrida, la figura de
la suspensidn de las decisiones recurridas no puede ser utilizada como
una tactica para pausar, injustificadamente, la ejecucion de una
sentencia que ha servido como conclusion de un proceso judicial.

e. Este tribunal toma como referencia, de acuerdo con nuestra jurisprudencia
constitucional, entre otras, la Sentencia TC/0250/13, del diez (10) de diciembre
del dos mil trece (2013), en la cual se establecio que los criterios que han de ser
ponderados para determinar si resulta procedente la declaracion de suspension
de ejecucién son los siguientes: (i) que el dafio no sea reparable
econdmicamente; (ii) que exista apariencia de buen derecho en las pretensiones
de quien busca que se otorgue la medida cautelar; y (iii) que el otorgamiento de
la medida cautelar —en este caso, la suspension— no afecte intereses de terceros
en el proceso.

f.  Es conveniente resaltar que, en este caso, la decision recurrida, declaro
inadmisible por extemporaneo el recurso de casacion sometido por los
demandantes, bajo los términos previstos en los articulos 167 y 168, parrafo Il
de la Ley ndm. 189-11, sobre Desarrollo del Mercado Hipotecario y el
Fideicomiso en la Republica Dominicana, que indican lo siguiente:

Articulo 167.- Sentencia de adjudicacion. La sentencia de adjudicacion,
ya sea que contenga o no fallos sobre incidentes, no podra ser atacada
par accion principal en nulidad y solo podra ser impugnada mediante
el recurso de casacion, el cual debera interponerse dentro de un plazo
de quince (15) dias, contados a partir de la notificacion de la sentencia.
La interposicion del recurso de casacion no tendra efecto suspensivo.
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La demanda en suspension, de ser interpuesta, por su sola introduccién,
tampoco tendra efecto suspensivo y debera ser fallada dentro de los
treinta (30) dias calendarios después de su notificacion a la parte
recurrida.

Luego de su notificacion, la sentencia de adjudicacion sera ejecutoria,
tanto contra el embargado como contra cualquier otra persona que se
encontrare ocupando, a cualquier titulo que fuere, los bienes
adjudicados.

Articulo 168.- Demandas incidentales. Cualquier contestacion, medios
de nulidad, de forma 0 de fondo, contra el procedimiento de embargo
que surja en el curso del mismo y que produzca algun efecto respecto
del mismo, constituira un verdadero incidente del embargo y debera
regirse segun la presente ley. Tendran calidad para interponer
demandas incidentales, las personas sefialadas con aptitud para
solicitar reparos al pliego de condiciones. La demanda se interpondra
por acto de abogado a abogado y, ademas de las formalidades propias
de los emplazamientos, debera contener, a pena de nulidad, lo
siguiente: /...J

Parrafo Il.- El tribunal deberé fallar el incidente el dia fijado para la
venta en publica subasta. A tales fines. el dia de la audiencia en que se
conoce del incidente, el tribunal citara por sentencia a las partes para
escucharla lectura de la sentencia en la referida fecha, razon por la
cual su lectura valdra notificacion, sin importar si las partes estuvieron
presentes 0 no en la sala de audiencias en la fecha sefialada. La
sentencia que rechaza los incidentes no sera susceptible del recurso de
apelacion y serda ejecutoria en el acto.
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g. En este punto, se precisa que el Tribunal Constitucional realice una
apreciacion de las pretensiones de los demandantes para comprobar si las
mismas contienen los méritos suficientes que justifiqguen ordenar la medida
cautelar requerida mediante la presente solicitud.

h.  En la especie, los demandantes argumentan sobre la Sentencia num. 2068
que:

[...] el Recurso de Revision Constitucional de Decision Jurisdiccional,
fue interpuesto siguiendo el mandato de la ley, cuyas conclusiones son
las siguientes:

PRIMERO: DECLARAR como bueno y valido el recurso de revision
constitucional de decision jurisdiccional, por haber sido hecho
conforme a las reglas que establece la Constitucion de la Republica
Dominicanay la ley organica No. 137-11 del Tribunal Constitucional y
de los Procedimientos Constitucionales en contra del Banco Nacional
de la Vivienda y Produccion (BNV) hoy (BANDEX), por el hecho de este
haber violado el derecho fundamental de la propiedad y el debido
proceso en contra de los sefiores ANTONIO TORIBIO FROMETA,
JACQUELINE MARTINEZ FANA DE TORIBIO, SILVDERIO
TORIBIO FROMETA, PEDRO ANTONIO TORIBIO SANCHEZ Y
JUANA FROMETA DE TORIBIO.

i.  Aducen, ademas, los demandantes que:

(...) se ANULE la sentencia No. 00079-2015 de fecha 18 de febrero del
2015, por la Camara Civil, Comercial y de Trabajo del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Maria Trinidad Sanchez, y
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Sentencia No. 2068 de fecha 30 de noviembre del afio 2017, dictada por
la Suprema Corte de Justicia de la Republica Dominicana, por las
razones expuestas en el cuerpo de este recurso.

TERCERO: Enviar el presente proceso nueva vez al tribunal que
emitieron las sentencias objeto del presente recurso de revision
constitucional de decision jurisdiccional para que sea juzgado con
estricto apego a la ley, asi lo establece el articulo 54 en su acapite 10
de la Ley 137-11.

J. Eneste mismo orden, el Tribunal Constitucional, mediante las Sentencias
TC/0058/12, del dos (2) de noviembre del dos mil doce (2012), y TC/0046/13,
del tres (3) de abril del dos mil trece (2013), fundamentadas en el precedente
sentado por la TC/0040/12, del trece (13) de septiembre del dos mil doce (2012),
establecié que:

...la ejecucion de una sentencia cuya demanda no coloca al condenado
en riesgo de sufrir algin dafio irreparable debe ser, en principio,
rechazada en sede constitucional. En este sentido, esto no significa que
debera ser concedida cualquier solicitud de suspensidn de sentencia en
los casos en que se verifique la existencia de algun dafio irreparable,
ya que, igualmente en ese caso tendria que acreditarse el cumplimiento
de otras condiciones que necesariamente tendrian que estar presentes
para que pueda ser ordenada la suspension de ejecucién de una
sentencia que haya adquirido la autoridad de la cosa irrevocablemente
juzgada.
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k. Este tribunal advierte que los demandantes no le han aportado o
desarrollado argumento alguno que puedan corroborar la existencia de ese
alegado eventual perjuicio irreparable para que pueda ser acogida una demanda
de esta naturaleza, puesto que procura la suspension provisional de la sentencia
num. 2068 hasta tanto el Tribunal Constitucional decida la suerte del recurso de
revision de decision jurisdiccional interpuesto por estos.

I.  En este sentido, luego de los argumentos expuestos por este colegiado, el
mismo considera que los demandantes en suspension de ejecucion de sentencia
no ofrecen argumentos de dafios inminentes e irreparables, siendo su principal
alegato el riesgo de ejecucion de una decision donde la Sala Civil y Comercial
de la Suprema Corte de Justicia declard inadmisible por extemporaneo su
recurso de casacion; sin embargo, los demandantes, al hacer referencia a sus
argumentos, no aportan pruebas del dafo irreparable ni ponen a este tribunal
constitucional en condiciones de valorar si el caso se enmarca en los supuestos
que justifican acoger la demanda en suspension.

m. Por otra parte, se advierte que el objeto de la litis es una cuestion relativa
a un embargo producto del incumplimiento de pago de un préstamo hipotecario
firmado entre los demandantes con el Banco Nacional de las Exportaciones
(BANDEX), antiguo Banco Nacional para el Fomento de la Vivienda y la
Produccion (BNFVP), respecto de un inmueble indicado como parcela 240-B-
118, DC2 con una superficie de 1,352,588.00 m?, matricula 1400003264,
ubicado en el municipio Cabrera, provincia Maria Trinidad Sanchez; la parcela
16 DC3 con una superficie de 128,634.00 m?, matricula 1400002877 ubicado
en el municipio Cabrera, provincia Maria Trinidad Sanchez; y la matricula
140004677 de hipoteca convencional; por lo que se observa que dicho dafio
resultaria reparable de manera econémica.
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n. Ensu Sentencia TC/0574/23, esta sede constitucional ratifico lo dispuesto
en el precedente TC/0040/12 en el sentido del trece (13) de diciembre de dos
mil doce (2012), de que las demandas en suspensién se rechazan cuando se
evidencia que para reparar el dafio causado la parte demandante debe cumplir
con la obligacion de pagar una suma de dinero:

10.8. Por otra parte, se advierte que el objeto de la litis es una cuestion
esencialmente patrimonial, debido a que tiene su origen en una
demanda en rescision de contrato de alquiler y desalojo respecto de un
inmueble utilizado para fines comerciales, por lo que, de obtener
ganancia de causa, dicho dafio resultaria reparable econémicamente.

10.9. Respecto de los conflictos puramente econdmicos, este colegiado
ha podido referirse mediante su Sentencia TC/0040/12, del trece (13)
de diciembre de dos mil doce (2012), al establecer lo siguiente:

La presente demanda en suspension se rechaza, toda vez que la
ejecucion de esta sentencia se refiere a una condena de caracter
puramente econdémico, que solo genera en el demandante la obligacion
de pagar una suma de dinero, y en el caso de que la sentencia sea
revocada la cantidad econémica y sus intereses podran ser subsanados.

0. En consecuencia, tras analizar los motivos arguidos por los demandantes
y las piezas que integran este expediente, este tribunal determina que no existe
alguna razon excepcional que pudiera constituir motivo suficiente para ordenar
la solicitada suspension de la Sentencia nim. 2068, ademas de comprobarse que
el posible dafio invocado puede ser reparado econdémicamente, por lo que
procede a rechazar esta demanda. Esto, con independencia de lo que al respecto
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determine este tribunal al conocer el recurso de revision en el marco del cual ha
sido interpuesta la presente demanda.

Esta decisidn, firmada por los jueces del tribunal, fue adoptada por la mayoria
requerida. No figura la firma del magistrado Miguel Valera Montero, primer
sustituto, en razon de que no participé en la deliberaciéon y votacién de la
presente sentencia por causas previstas en la ley.

Por las razones de hecho y de derecho anteriormente expuestas, el Tribunal
Constitucional
DECIDE:

PRIMERO: DECLARAR inadmisible la demanda en solicitud de suspension
de ejecucidn de sentencia incoada por los sefiores Antonio Toribio Frémeta,
Jacqueline Martinez Fafia de Toribio, Silverio Toribio Frometa, Pedro Antonio
Toribio Sanchez y Juana Frometa de Toribio, respecto de la Sentencia nam.
00079-2015, dictada por la Camara Civil y Comercial y de Trabajo del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Maria Trinidad Sanchez el
dieciocho (18) de febrero de dos mil quince (2015).

SEGUNDO: RECHAZAR la demanda en solicitud de suspension de ejecucion
de sentencia incoada por los sefiores Antonio Toribio Frometa, Jacqueline
Martinez Fafia de Toribio, Silverio Toribio Frometa, Pedro Antonio Toribio
Sénchez y Juana Frometa de Toribio, respecto de la Sentencia nim. 2068,
dictada por la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia el treinta
(30) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

TERCERO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento a la parte demandante sefiores Antonio Toribio Frometa,
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Jacqueline Martinez Fafa de Toribio, Silverio Toribio Frémeta, Pedro Antonio
Toribio Sanchez y Juana Frometa de Toribio, y a la parte demandada, Banco
Nacional de las Exportaciones (BANDEX), antiguo Banco Nacional de
Fomento de la Vivienda y la Produccion (BNFVP).

CUARTO: DECLARAR la presente demanda en solicitud de suspension de
ejecucion de sentencia libre de costas, conforme a lo establecido en el articulo
7.6 de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio del dos mil once
(2011).

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el Boletin del
Tribunal Constitucional.

Firmada: Napoleon R. Estévez Lavandier, presidente; Eunisis Vasquez Acosta,
segunda sustituta; José Alejandro Ayuso, juez; Fidias Federico Aristy Payano,
juez; Alba Luisa Beard Marcos, jueza; Manuel Ulises Bonnelly Vega, juez;
Sonia Diaz Inoa, jueza; Army Ferreira, jueza; Domingo Gil, juez; Amaury A.
Reyes Torres, juez; Maria del Carmen Santana de Cabrera, jueza; José
Alejandro Vargas Guerrero, juez; Grace A. Ventura Rondon, secretaria.

La presente sentencia fue aprobada por los sefiores jueces del Tribunal
Constitucional, en la sesion del pleno celebrada en fecha veintiuno (21) de mayo
del afio dos mil veinticuatro (2024); firmada y publicada por mi, secretaria del
Tribunal Constitucional, que certifico, en el dia, mes y afio anteriormente
expresados.

Grace A. Ventura Rondon
Secretaria

Expediente nim. TC-07-2024-0043, relativo a la demanda en solicitud de suspensién de ejecucion de sentencia incoada por
los sefiores Antonio Toribio Frometa, Jacqueline Martinez Fafia de Toribio, Silverio Toribio Frémeta, Pedro Antonio
Toribio Sanchez y Juana Frometa de Toribio, respecto de la Sentencia nim. 00079-2015, dictada por la Cdmara Civil y
Comercial y de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Maria Trinidad Sanchez el dieciocho (18)
de febrero del dos mil quince (2015), y la Sentencia nim. 2068, dictada por la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte
de Justicia el treinta (30) de noviembre del dos mil diecisiete (2017).
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