REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* %k

COMUNICADO NUM. 57/23

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2023-0160, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el Instituto de
Seguridad Social de las Fuerzas Armadas (ISSFFAA) contra la Sentencia
num. 030-02-2018-SSEN-00145, dictada por la Primera Sala del Tribunal
Superior Administrativo el tres (03) de mayo de dos mil dieciocho
(2018).

SINTESIS

Conforme a la documentacién depositada en el expediente y a los
hechos invocados por las partes, la génesis del conflicto surge en
ocasion del fallecimiento del sefior Carlos Rosario Garcia, quien fue
Segundo Teniente de la Fuerza Aérea de la Republica Dominicana, por
un periodo de veintidds (22) anos, tras su defuncién los continuadores
juridicos del finado, seifores Severina Mendoza Celedonio, Dineisy
Rosario Marte, Maria de los Angeles Rosario Mendoza, Ninoska Rosario
de Luna, Jan Carlos Rosario Mendoza, Luis Mario Rosario Mendoza, y
Carlos José Rosario Mendoza interpusieron una accién de amparo de
cumplimiento ante la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo
contra la Cooperativa de Ahorros, Créditos y Servicios Multiples de los
Integrantes de las Fuerzas Armadas (COOPINFA), y el Instituto de
Seguridad Social de las Fuerzas Armadas (ISSFFAA), a los fines de que se
le dé cumplimiento la Circular nUm. 6-2012, dictada el veintitrés (23) de
noviembre de dos mil doce (2012) por el Ministerio de las Fuerzas
Armadas (hoy Ministerio de Defensa), y de esa forma los continuadores
juridicos del finado, poder recibir los beneficios consagrados en el
seguro de vida mas la prestacion del sueldo por afio.
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La referida accién de amparo de cumplimento, fue conocida y decidida
mediante la Sentencia nim. 030-02-2018-SSEN-00145, dictada por la
Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el tres (03) de mayo
de dos mil dieciocho (2018), la cual, entre otras cosas, acogio
parcialmente la accion de amparo promovida por la parte hoy recurrida,
y ordend al Instituto de Seguridad Social de las Fuerzas Armadas
(ISSFFAA), dar cumplimiento a la Circular num. 6-2012, dictada por el
Ministerio de las Fuerzas Armadas (hoy Ministerio de Defensa).

No conforme con la referida decisidn, el Instituto de Seguridad Social de
las Fuerzas Armadas (ISSFFAA) interpuso el recurso de revisidn
constitucional que ahora nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible, por extempordneo, el recurso de
revision constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el
Instituto de Seguridad Social de las Fuerzas Armadas (ISSFFAA) contra la
Sentencia nium. 030-02-2018-SSEN-00145, dictada por la Primera Sala
del Tribunal Superior Administrativo el tres (03) de mayo de dos mil
dieciocho (2018).

SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11, Orgdnica del
Tribunal Constitucional y los Procedimientos Constitucionales, del trece
(13) de junio de dos mil once (2011).

TERCERO: COMUNICAR la presente sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, el Instituto de
Seguridad Social de las Fuerzas Armadas (ISSFFAA), la parte recurrida,
sefiores Severina Mendoza Celedonio, Dineisy Rosario Marte, Maria de
los Angeles Rosario Mendoza, Ninoska Rosario de Luna, Jan Carlos
Rosario Mendoza, Luis Mario Rosario Mendoza y Carlos José Rosario
Mendoza, asi como a la Procuraduria General Administrativa.

CUARTO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

No contiene votos particulares.

2

REFERENCIA

Expediente nim. TC-07-2023-0038, relativo a la solicitud de suspension
de ejecucién de sentencia interpuesta por los senores Maritza
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Altagracia Brugal Hurtado de Gonzalez, Magda Antonieta Licelot Brugal
Hurtado de Fernandez, Susana Evelyn Brugal Ginebra, Eduardo Alfredo
Brugal Ginebra y Diana Dolores Brugal Ginebra contra la Sentencia num.
0568/2021, dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
el veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

SINTESIS

Conforme a los documentos que constan en el expediente, y a los
hechos y argumentos invocados por las partes, el presente caso se
origina con ocasion de una demanda en reconocimiento de
paternidad post mortem interpuesta por los sefores Elena Geraldino de
Pérez y Andrés Felipe Geraldino en contra de los sefiores Maritza
Altagracia Brugal Hurtado de Gonzalez, Magda Antonieta Licelot Brugal
Hurtado de Ferndndez, Susana Evelyn Brugal Ginebra, Eduardo Alfredo
Brugal Ginebra y Diana Dolores Brugal Ginebra, de la referida demanda
fue apoderada la Séptima Sala de la Camara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, especializada en
Asuntos de Familia con expediente marcado con el nim. 53217-00794,
resultando la Sentencia in voce del quince (15) de agosto de dos mil
diecisiete (2017),la cual ordend la realizacién de la prueba de ADN a
las partes.

La indicada decisién -sentencia in voce del quince (15) de agosto de dos
mil diecisiete (2017), relativa al expediente nim. 53217-00794- fue
recurrida en apelacidon por los sefiores Maritza Altagracia Brugal
Hurtado de Gonzdlez, Magda Antonieta Licelot Brugal Hurtado de
Fernandez, Susana Evelyn Brugal Ginebra, Eduardo Alfredo Brugal
Ginebra y Diana Dolores Brugal Ginebra con la finalidad de que sea
revocada en todas sus partes. En consecuencia, mediante la Sentencia
num. 026-02-2018-SCIV-00401, dictada el treinta (30) de mayo de dos
mil dieciocho (2018) la Primera Sala de la Cdmara Civil y Comercial de la
Corte de Apelacion del Distrito Nacional rechazé el recurso.

En desacuerdo con la referida decision, los sefiores Maritza Altagracia
Brugal Hurtado de Gonzalez, Magda Antonieta Licelot Brugal Hurtado
de Fernandez, Susana Evelyn Brugal Ginebra, Eduardo Alfredo Brugal
Ginebra y Diana Dolores Brugal Ginebra recurrieron en casacién, el cual
fue resuelto mediante la Sentencia num. 0568/2021, dictada por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia el veinticuatro (24) de
marzo de dos mil veintiuno (2021), el cual fue rechazado; no conforme,
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interpone recurso de revision constitucional de sentencia jurisdiccional
y la presente demanda en suspension.

DISPOSITIVO

PRIMERO: RECHAZAR, la solicitud de suspensién de ejecucién de
sentencia interpuesta por los sefiores Maritza Altagracia Brugal Hurtado
de Gonzalez, Magda Antonieta Licelot Brugal Hurtado de Fernandez,
Susana Evelyn Brugal Ginebra, Eduardo Alfredo Brugal Ginebra y Diana
Dolores Brugal Ginebra contra la Sentencia num. 0568/2021, dictada
por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia el veinticuatro (24)
de marzo de dos mil veintiuno (2021).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento a la parte demandante, sefiores Maritza
Altagracia Brugal Hurtado de Gonzalez, Magda Antonieta Licelot Brugal
Hurtado de Ferndndez, Susana Evelyn Brugal Ginebra, Eduardo Alfredo
Brugal Ginebra y Diana Dolores Brugal Ginebra y a la parte demandada,
sefiores Elena Geraldino de Pérez y Andrés Felipe Geraldino.

TERCERO: DECLARAR la presente demanda en suspension de ejecuciéon
de sentencia libre de costas, conforme a lo establecido en el articulo 7.6
de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

No contiene votos particulares.

3

REFERENCIA

Expediente nim. TC-07-2023-0044, relativo a la solicitud de suspension
de ejecucion de sentencia interpuesta por la Policia Nacional contra: A)
la Sentencia num. 0030-02-2022-SSEN-00019, dictada por la Primera
Sala del Tribunal Superior Administrativo el veintiséis (26) de enero de
dos mil veintidds (2022); y, B) la Sentencia nim. 0030-02-2022-SSEN-
00380, dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo
el dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

SINTESIS

Conforme a los documentos depositados en el expediente, los hechos y
argumentos invocados por las partes, el presente conflicto tiene su
origen en las pretensiones del sefior Juan de Dios Novas Vargas
orientadas al cumplimiento del articulo 131 de la Ley 590/16 de la
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Policia Nacional, con el objeto de obtener los beneficios producto de
servicios laborales prestados, computandose a su favor mas alld del
periodo de tiempo que trabajo

Con ocasion al conocimiento de la accion de amparo de cumplimiento
contra la Direccién General de la Policia Nacional, el Comité de Retiro
de la Policia Nacional y su director, la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo mediante la Sentencia nim. 0030-02-2022-SSEN-00019,
del veintiséis (26) de enero de dos mil veintidds (2022), juzgd acogerla
en cuanto al fondo y, en consecuencia, ordenar a las partes accionadas
dar cumplimiento, en favor del sefior Juan de Dios Novas Vargas, a las
disposiciones establecidas en el articulo 131 de la Ley nim. 590-16,
Organica de la Policia Nacional y reconocerle el tiempo requerido
respecto al pago de sus indemnizaciones.

Posteriormente, el sefior Juan de Dios Novas Vargas, interpone una
Demanda en Ejecucion de la Sentencia supra descrita, respecto de la
qgue la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo mediante la
Sentencia num. 0030-02-2022-SSEN-00380, ordend el cumplimiento de
la decision de marras e impuso una astreinte ascendente a mil pesos
(RD$1,000.00) diarios, contra los accionados.

En desacuerdo con la decisidon adoptada en ambas sentencias, la Policia
Nacional incod la presente demanda en suspensién, respecto de la que
ha sido apoderado el Tribunal Constitucional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible por falta de objeto, la solicitud de
suspension de ejecucidon de sentencia interpuesta por la Policia
Nacional contra A) la Sentencia num. 0030-02-2022-SSEN-00019,
dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el
veintiséis (26) de enero de dos mil veintiddés (2022); y, B) la Sentencia
num. 0030-02-2022-SSEN-00380, dictada por la Primera Sala del
Tribunal Superior Administrativo el dieciséis (16) de septiembre de dos
mil veintidds (2022).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento a la parte demandante, Policia Nacional y a la
parte demandada, sefior Juan de Dios Novas Vargas.
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TERCERO: DECLARAR la presente solicitud suspensién de ejecucion de
sentencia libre de costas, conforme a lo establecido en el articulo 7.6 de
la Ley nim. 137-11, Orgdnica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

CUARTO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
4,

REFERENCIA Expediente nium. TC-12-2022-0005, relativo a la solicitud de liquidacion
de astreinte interpuesta por el sefor Julidn Espino Mufioz en relacion a
la Sentencia nim. TC/0580/19, dictada por el Tribunal Constitucional el
dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

SINTESIS De conformidad con los documentos que reposan en el expediente y los

argumentos de las partes, el presente caso trata de un accidente de
transito sufrido por el recurrente en donde le fue sustraida su arma de
reglamento. A tal efecto, el recurrente fue investigado por la institucién
y esta le retuvo su cédula de identidad y electoral y su licencia de
conducir, ante lo cual el recurrente solicitd la entrega de dichos
documentos. Ante la no entrega de lo solicitado, el sefior Julian Espino
Mufoz interpuso una accidn de habeas data, mediante la cual pretende
que la Policia Nacional y su director general le devuelvan sus
documentos personales y que le expliquen cuadl fue la causa que origind
su cancelacidn de las filas policiales o en su defecto que lo reintegren a
su lugar de trabajo y se le salden los salarios dejados de percibir. El juez
a-quo declaré inadmisible dicha accion.

No conforme con la decisidn, el sefior Julian Espino Mufioz interpuso
ante este organo constitucional, un recurso de revisidon que tuvo como
resultado la Sentencia num. TC/0580/19, dictada por el Tribunal
Constitucional el dieciséis (16) de diciembre de dos mil diecinueve
(2019). Mediante esta decision, el Tribunal acogio el referido recurso de
revision, revoco la sentencia impugnada, acogio la accion de amparoy,
en consecuencia, ordend a la Policia Nacional, la entrega de la totalidad
de los documentos solicitados. Ademas, impuso en favor del accionante
y contra el érgano antes indicado, una astreinte de dos mil pesos
dominicanos (RDS 2,000.00) por cada dia de retardo en la ejecucién de
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dicha decision, alegando la no ejecucion de la indicada sentencia, el
sefior Julidn Espino Mufioz interpuso la presente solicitud de liquidacién
de astreinte.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible en cuanto a la forma, la presente
solicitud de liquidacién de astreinte interpuesta por el sefior Julidn
Espino Mufioz contra la Sentencia nim. TC/0580/19, dictada por el
Tribunal Constitucional el dieciséis (16) de diciembre de dos mil
diecinueve (2019).

SEGUNDO: RECHAZAR en cuanto al fondo, la solicitud de liquidacion de
astreinte interpuesta por el sefior Julian Espino Mufioz, por los motivos
expuestos.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucién y los
articulos 7.6 y 66 de la Ley nim. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

CUARTO: ORDENAR, via Secretaria, la comunicacion de esta sentencia
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte impetrante, Julidn
Espino Mufioz, y a la Policia Nacional, y a la Procuraduria General
Administrativa.

QUINTO: DISPONER la publicacién de esta sentencia en el Boletin del
Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

5

REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2021-0152, relativo al recurso de revisidon
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por Sea Horse
Ranch, S.R.L. contra la Sentencia 033-2021-SSEN-00550, dictada por la
Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia el treinta (30) de junio de
dos mil veintiuno (2021).

SINTESIS

De conformidad con la documentacién aportada y los hechos alegados
por las partes, se advierte que el conflicto inicid cuando el sefior Daniel
Nufiez Cruz interpuso una demanda laboral en contra de Sea Horse
Ranch, S.R.L. alegando un despido injustificado. El Juzgado de Trabajo
de Puerto Plata acogié la demanda. Condend a Sea Horse Ranch, S.R.L.
a pagar, a favor del sefior Daniel Nufiez Cruz, unos montos por concepto
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de preaviso, cesantia, vacaciones, reparto de beneficios y del articulo
95.3 del Cédigo de Trabajo.

Inconforme con la decisién, Sea Horse Ranch, S.R.L., presenté un
recurso de apelacidn en contra de la referida sentencia. Este recurso fue
inadmitido por la Corte de Apelacién de Puerto Plata. lgual de
insatisfecha, Sea Horse Ranch, S.R.L. interpuso en esa ocasién un
recurso de casacién que fue declarado caduco por la Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia. Sin embargo, nuevamente en desacuerdo,
Sea Horse Ranch, S.R.L., ha interpuesto contra de esta uUltima sentencia,
el recurso de revisidn constitucional de decisién jurisdiccional que ahora
nos ocupa.

Para decidir como lo hizo, la Suprema Corte de Justicia juzgd que la
notificacién del recurso de casacion que hizo la recurrente al recurrido
se realizé fuera de plazo. En esencia, la recurrente le plantea a este
tribunal que la Suprema Corte de Justicia le vulnerd sus derechos
fundamentales al debido proceso y tutela judicial efectiva, a la igualdad
y seguridad juridica. Para sostener ello, alega, en sintesis, que la alta
corte aplicd mal la ley respecto de la naturaleza del plazo de caducidad
y su computo, que varid su propio precedente sin justificar por qué, que
la decision carece de motivacion suficiente y que incurrié en omisién de
estatuir.

DISPOSITIVO

PRIMERO: INADMITIR, el recurso de revision constitucional de decisién
jurisdiccional interpuesto por Sea Horse Ranch, S.R.L. contra la
Sentencia num. 033-2021-SSEN-00550, dictada por la Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia el treinta (30) de junio de dos mil veintiuno
(2021).

SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Orgénica del
Tribunal Constitucional y los Procedimientos Constitucionales, del trece
(13) de junio de dos mil once (2011).

TERCERO: COMUNICAR la presente sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la recurrente, Sea Horse Ranch, S.R.L.;
y al recurrido sefior Daniel Nunez Cruz.
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CUARTO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

6

REFERENCIA

Expediente num. TC-04-2022-0025, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por los sefiores
Angela Beatriz Santana Castillo, Jhon Alexander Santana Guerrero y
Julio Alberto Santana Guerrero (en calidad de hijos del fenecido sefior
Jesus Santana Guerrero) contra la Sentencia num. 334, dictada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el cuatro (4) de abril de
dos mil dieciséis (2016).

SINTESIS

El conflicto se origina con ocasién de la demanda penal-laboral
presentada por los sefiores Angela Beatriz Santana Castillo y compartes
(descendientes del fenecido sefior Jesus Santana Guerrero), el
veinticuatro (24) de junio de dos mil once (2011) contra de la empresa
Casa Los Compadres, S.A. y los sefiores Carlos Antonio Cedefio Hidalgo
y compartes ante el Juzgado de Paz del municipio de Higley.
Posteriormente, el trece (13) de julio de dos mil veintiuno (2011) el
fiscalizador del tribunal apoderado del caso presentd una acusacién en
contra de las partes demandadas, por presuntas infracciones a la
Constitucion y a la ley.

Mediante la Sentencia nim. 00233/2012 del dos (2) de mayo de dos mil
doce (2012), la indicada jurisdiccidon declaré a los demandados no
culpables de las violaciones que les fueron imputadas por el referido
fiscalizador y, en consecuencia, dicho fallo dictamind su absolucién por
insuficiencia de pruebas. Insatisfechos con la Sentencia ndm.
00233/2012, los sefiores Angela Beatriz Santana Castillo y compartes
interpusieron contra esta Ultima un recurso de apelacién ante el
Juzgado de Primera Instancia de La Altagracia, el cual, mediante la
Sentencia nim. 00130-bis/2012 del veinte (20) de septiembre de dos
mil doce (2012), acogid el recurso de alzada aludido y envio el
expediente al Juzgado de Paz Ordinario del municipio de La Otra Banda,
para que conociese nueva vez el caso.

Inconformes con la Sentencia nim. 00130-bis/2012, la empresa Casa de
los Compadres, S.A. y el sefior Carlos Antonio Cedeno Hidalgo
interpusieron un recurso de casacién ante la Suprema Corte de Justicia,
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el cual fue declarado inadmisible mediante la Resolucién ndm. 716-
2013 del veintiocho (28) de febrero de dos mil trece (2013). Por otra
parte, el Juzgado de Paz del municipio de La Otra Banda expidi6 la
Sentencia Penal-Laboral nim. 01-2013 del veinticuatro (24) de julio de
dos mil trece (2013), que condené al sefior Carlos Antonio Cedeiio al
cumplimiento de seis meses de prision correccional, asi como al pago
de una multa de doce salarios minimos, por violacién de diversas
disposiciones legales. La aludida sentencia Penal-Laboral nim. 01-2013
declaré asimismo buena y valida la constitucion en actor civil sometida
por los demandantes, sefiores Angela Beatriz Santana Castillo y
compartes y, en consecuencia, condend a los demandados al pago
conjunto y solidario de cinco millones de pesos dominicanos con 00/100
(RDS$5,000,000.00). El ultimo fallo indicado fue objeto de un recurso de
alzada ante el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La
Altagracia, jurisdiccidn que dictamind su rechazo mediante la Sentencia
num. 0004-2013 del nueve (9) de enero de dos mil catorce (2014).

La Sentencia num. 0004-2013, impugnada en casacién, dio lugar a la
emisién de la Sentencia nim. 189 por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia el catorce (14) de junio de dos mil catorce (2014), la
cual casd la decisidon recurrida y envié el asunto ante la Cdmara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Romana. Esta
Gltima jurisdiccion expidid al respecto la Sentencia num. 17/2015 del
diez (10) de febrero de dos mil quince (2015), mediante la cual
pronuncié la nulidad de la sentencia apelada y, se avocd a conocer el
fondo del caso declarando a los imputados, Carlos Antonio Cedefio
Hidalgo y la empresa Casa de los Compadres, S.A., no culpables de
vulneracién de diversas disposiciones de nuestro ordenamiento, por
insuficiencia probatoria. Asimismo, el fallo indicado dispuso el rechazo
de la constitucién en actor civil sometida por los demandantes
originales.

Inconformes con este fallo, los sefiores Angela Beatriz Santana Castillo
y compartes interpusieron un recurso de casacién ante la Suprema
Corte de Justicia, el cual fue rechazado mediante la Sentencia num. 334,
del cuatro (4) de abril de dos mil dieciséis (2016). Esta ultima decision
constituye el objeto del recurso de revisidn de decisién jurisdiccional
que actualmente nos ocupa.
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DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR en cuanto a la forma, el recurso de revision
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por los sefiores
Angela Beatriz Santana Castillo, Jhon Alexander Santana Guerrero y
Julio Alberto Santana Guerrero (en calidad de hijos del fenecido sefor
JesUs Santana Guerrero) contra la Sentencia num. 334, dictada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el cuatro (4) de abril de
dos mil dieciséis (2016).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el referido recurso de revision
constitucional y, en consecuencia, ANULAR la indicada Sentencia nim.
334, con base en los argumentos que figuran en el cuerpo de la presente
decision.

TERCERO: ORDENAR el envio del expediente a la Suprema Corte de
Justicia para los fines establecidos en los numerales 9 y 10 del art. 54 de
la Ley num. 137-11, Orgdnica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11, Orgénica del
Tribunal Constitucional y los Procedimientos Constitucionales, del trece
(13) de junio de dos mil once (2011).

QUINTO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la Suprema Corte de Justicia; a
las partes recurrentes en revisidn, sefiores Angela Beatriz Santana
Castillo, Jhon Alexander Santana Guerrero y Julio Alberto Santana
Guerrero; a la parte recurrida en revisidén, seifiora Marcia Josefina
Hernandez Estrella, asi como a la Procuraduria General de la Republica.

SEXTO: DISPONER la publicacién de la presente decisidén en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

7.

REFERENCIA

Expediente num. TC-04-2022-0203 y TC-07-2022-0056, relativo al
recurso de revision constitucional de decisidn jurisdiccional y solicitud
de suspension de ejecucion de sentencia interpuesto por el sefior José
Santiago Rodriguez de Ledn contra la Sentencia num. 1872/2021,
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dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia el veintiocho
(28) de julio de dos mil veintiuno (2021).

SINTESIS

De conformidad con los documentos depositados en el expediente y los
hechos invocados por las partes, el presente caso se origina a raiz de
una demanda en cobro de pesos por alquileres vencidos, resciliacion de
contrato y desalojo por falta de pago interpuesta por la sefiora Jennifer
M. Rodriguez Gonzdlez y compartes contra el sefior José Santiago
Rodriguez de Leén, demanda que fue acogida por el Juzgado de Paz de
la Primera Circunscripcién del Distrito Nacional mediante la Sentencia
num. 064-1400365, que condend al sefior José Santiago Rodriguez de
Ledn al pago de la suma de doscientos setenta y cinco mil pesos
dominicanos con 00/100 (RD$275,000.00) por concepto de meses de
alquileres atrasados, y ordend la resciliacién del contrato de alquiler y
su desalojo.

Contra este fallo el demandado, el sefor José Santiago Rodriguez de
Ledn interpuso un recurso de apelacion el cual fue declarado
inadmisible, mediante la Sentencia civil nim. 1088 del veintinueve (29)
de octubre de dos mil quince (2015), dictada por la Primera Sala de la
Cédmara Civil Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional. No conforme con la indicada Sentencia nim. 1088, el sefor
José Santiago Rodriguez de Ledn interpuso un recurso de casacién que
fue rechazado mediante la Sentencia nim. 1872/2021, objeto del
presente recurso de revision constitucional, interpuesto por el referido
recurrente.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR en cuanto a la forma, el recurso de revisién
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por el seior José
Santiago Rodriguez de Ledn contra la Sentencia num. 1872/2021,
dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia el veintiocho
(28) de julio de dos mil veintiuno (2021).

SEGUNDO: RECHAZAR en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional de decision jurisdiccional descrito en el ordinal anterior
y, en consecuencia, CONFIRMAR la referida Sentencia nium. 1872/2021,
dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia el veintiocho
(28) de julio de dos mil veintiuno (2021).

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Orgénica del
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Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del
trece (13) de junio de dos mil once (2011).

CUARTO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, el sefior
José Santiago Rodriguez de Ledn; y a la parte recurrida, sefiora Jennifer
M. Rodriguez Gonzdlez, Norin E. Gonzdlez y Stefi Rodriguez Gonzélez

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
8.

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2023-0080, relativo al recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por la asociacién
sin fines de lucro Iglesia Bautista Vida Eterna del Sefior Jesucristo contra
la Resolucién nim. 062-2022-SSOL-00002, dictada por el Sexto Juzgado
de la Instruccién del Distrito Nacional el veintinueve (29) de diciembre
de dos mil veintidds (2022).

SINTESIS En la especie, conforme a la documentacidn depositada en el

expediente asi como a los argumentos invocados, el presente caso se
origina en ocasidn de conocerse el proceso penal seguido a la Iglesia
Bautista Vida Eterna del Sefor Jesucristo ASFL, por supuesta violacién
del articulo 3 numerales 1, 2y 3, articulo 4 numeral 10 y el articulo 8 de
la Ley nim. 155-17, sobre Lavado de Activos y Financiamiento del
Terrorismo; articulo 3 numerales 1y 2 y 20 de la Ley nim. 72-02, sobre
Lavado de Activos Provenientes del Trafico llicito de Drogas y Sustancias
Controladas y Otras Infracciones Graves (para los hechos de lavado
antes del dos mil diecisiete (2017)), en perjuicio del Estado Dominicano,
acusacion promovida por la Procuraduria Especializada de Persecucion
de la Corrupciéon Administrativa (PEPCA), en el marco del caso
denominado “Coral”.

En el curso de dicho proceso, la imputada interpuso una solicitud de
resolucién de peticiones sobre devolucién provisional de inmueble,
consistente en un solar y el desbloqueo provisional de una cuenta
corriente en pesos dominicanos, en el Banco de Reservas ante el Sexto
Juzgado de la Instruccidon del Distrito Nacional, que mediante la
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Resolucion nim. 062-2022-SRP-00169 del dos (02) de noviembre de dos
mil veintidds (2022), decidio rechazar la solicitud formulada.

Posteriormente, la Iglesia Bautista Vida Eterna del Sefior Jesucristo
ASFL, interpuso un recurso de oposicidon fuera de audiencia respecto a
la resolucién supra indicada, en consecuencia, el Sexto Juzgado de la
Instruccién del Distrito Nacional juzgd rechazarlo, mediante la
Resoluciéon nim. 062-2022-SSOL-00002. Ante su inconformidad con el
fallo del a quo, la imputada apodera el Tribunal Constitucional del
presente recurso de revision.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible, el recurso de revisidén constitucional
de decision jurisdiccional interpuesto por la Iglesia Bautista Vida Eterna
del Sefior Jesucristo ASFL, contra la Resolucion nium. 062-2022-SSOL-
00002, dictada por el Sexto Juzgado de la Instruccién del Distrito
Nacional el veintinueve (29) de diciembre de dos mil veintidds (2022).

SEGUNDO: COMUNICAR por Secretaria la presente sentencia, para su
conocimiento y fines de lugar a la parte recurrente, la Iglesia Bautista
Vida Eterna del Sefior Jesucristo ASFL; y a la parte recurrida
Procuraduria Fiscal y a los Procuradores Generales Adjuntos, Titulares
de la Procuraduria Especializada de persecucién de la Corrupcion
Administrativa (PEPCA), en representacién del Estado dominicano.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de
conformidad con el articulo 72, parte in fine, de la Constitucion y el
articulo 7.6 de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional
y de los Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos
mil once (2011).

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene voto particular.

9

REFERENCIA

Expediente num. TC-04-2023-0147, relativo al recurso de revision
constitucional de decisidon jurisdiccional interpuesto por la sefiora
Angelita Suriel Suriel contra la Sentencia nim. 0492/2021, dictada por
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia el veinticuatro (24) de
marzo de dos mil veintiuno (2021).
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SINTESIS El presente caso tiene su origen en una demanda en entrega de la cosa
vendida, asi como también la reparacién de dafos y perjuicios
interpuesto por la sefiora Maria Anunciatina Guzman Bodden de Rijo
en contra de la sefiora Angelita Suriel Suriel.

En ese sentido, la accidn fue presentada bajo la base de que las partes,
en calidad de compradora y vendedora, suscribieron un contrato de
venta bajo firma privada el dieciséis (16) de agosto de mil novecientos
noventa y seis (1996), sobre el inmueble identificado como
apartamento num. 402, del edificio nimero 7 de la avenida Correa y
Cidron, con 3 habitaciones, dos barfios, cocina, cuarto de servicio, con
piso de ceramica, sector Honduras, por la suma de cien mil pesos
dominicanos con 00/100 (RDS 100,000.00).

Resultando apoderado del caso la Quinta Sala de la Cadmara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, que
dictd la Sentencia Civil num. 038-2015-00410 del seis (06) de abril de
dos mil quince (2015), mediante la cual: (i) pronuncié el defecto contra
la parte demandada por falta de comparecer; (ii) ordend la ejecucién
del contrato y, consecuentemente, la entrega del inmueble en
referencia; y (iii) condend a la parte demandada al pago de trescientos
mil pesos dominicanos con 00/100 (RD$300,000.00) en provecho de la
parte demandante, como reparacién en dafios y perjuicios.

No conforme con esta decisidn, la sefiora Angelita Suriel Suriel recurrid
en apelacién por ante la Tercera Sala de la Cdmara Civil y Comercial de
la Corte de Apelacion del Distrito Nacional; jurisdiccion que, conforme
a la Sentencia Civil nim. 1303-2016-SSEN-00412 del veintinueve (29)
de agosto del afio dos mil dieciséis (2016), declaré inadmisible, por
extemporaneo, el recurso presentado.

Aun inconforme, la sefiora Angelita Suriel Suriel recurrié por ante la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia, la cual, mediante la
Sentencia nim. 0492/2021, de fecha veinticuatro (24) de marzo de dos
mil veintiuno (2021), rechazé el recurso de casacién interpuesto.

Esta sentencia dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia es el objeto del presente recurso de revisidon constitucional de
decisidn jurisdiccional interpuesta por la sefiora Angelita Suriel Suriel.
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DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR en cuanto a la forma, el presente recurso de
revisiéon constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por la
sefiora Angelita Suriel Suriel contra la Sentencia nim. 0492/2021,
dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia el
veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revisidon
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por la sefiora
Angelita Suriel Suriel y, en consecuencia, CONFIRMAR la Sentencia
nam. 0492/2021, dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia el veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar: a la parte recurrente, la sefiora
Angelita Suriel Suriel; y a la parte recurrida, la sefora Maria
Anunciatina Guzman Bodden de Rijo.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11, Organica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del
trece (13) de junio de dos mil once (2011).

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

10.

REFERENCIA

Expediente ndm. TC-05-2022-0251, relativo al recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la sociedad
Saipan, S.R.L. contra la Sentencia nium. 0030-04-2022-SSEN-00217,
dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el
veintiséis (26) de abril de dos mil veintidds (2022).

SINTESIS

El veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintiuno (2021), la sociedad
Saipan, S.R.L. interpuso accién de habeas data ante el Tribunal Superior
Administrativo contra el Ministerio de Educaciéon de la Republica
Dominicana (Minerd), Banco de Reservas de la Republica Dominicana
(Banreservas) y la Direccion General de Contrataciones Publicas (DGCP),
con el fin de obtener rectificacion, actualizacidn, correccidn y supresion
de los sofismas contenidos en la supuesta deuda de cuatro millones
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ciento noventa y cinco mil doscientos cuarenta y un pesos dominicanos
con 72/100 (RDS4,195,241.72), sustentada en linea de crédito del
Banco de Reservas, sin perjuicio de los intereses acumulados al treinta
(30) de marzo de dos mil veintiuno (2021), generados por la falta de
pago del Ministerio de Educaciéon al Banco de Reservas. Consta, ademas,
el desistimiento de la accion en favor de la Direccion General de
Contrataciones Publicas (DGCP). De dicho proceso resulté la Sentencia
num. 0030-04-2022-SSEN-00217 del veintiséis (26) de abril de dos mil
veintidds (2022), dictada por la Tercera Sala del indicado tribunal, que
declaré inadmisible la acciéon por la existencia de otra via judicial
efectiva, conforme las disposiciones del articulo 70.1 de la Ley 137-11,
decisidn objeto del presente recurso de revision.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, el recurso de revisidon constitucional de sentencia
de amparo interpuesto por la sociedad Saipan, S.R.L. contra la Sentencia
num. 0030-04-2022-SSEN-00217, dictada por la Tercera Sala del
Tribunal Superior Administrativo el veintiséis (26) de abril de dos mil
veintidos (2022).

SEGUNDO: ACOGER, el recurso de revisién descrito en ordinal anterior,
y, en consecuencia, REVOCAR en todas sus partes la Sentencia num.
0030-04-2022-SSEN-00217, dictada por la Tercera Sala del Tribunal
Superior Administrativo el veintiséis (26) de abril de dos mil veintidds
(2022).

TERCERO: LIBRAR ACTA del desistimiento de la accidn realizado por la
accionante en favor de la Direccién General de Contrataciones Publicas
(DGCP).

CUARTO: ADMITIR la accion de incoada por la sociedad Saipan, S.R.L.,
contra el Ministerio de Educacién (Minerd) y el Banco de Reservas de la
Republica Dominicana (Banreservas).

QUINTO: RECHAZAR la accién incoada por la sociedad Saipan, S.R.L.,
contra el Ministerio de Educacién (Minerd) y el Banco de Reservas de la
Republica Dominicana (Banreservas), por las razones antes expuestas.

SEXTO: DECLARAR el proceso libre de costas, de acuerdo con lo
establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucién, 7.6 y 66 de la
ley nim. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales.
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SEPTIMO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal

Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los ocho (8) dias del mes de septiembre del afio dos mil veintitrés (2023).

Grace A. Ventura Ronddon
Secretaria
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