REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* %

COMUNICADO NUM. 50/23

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1

REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2023-0051, relativo al recurso de revision
constitucional de decision jurisdiccional y solicitud de suspension
interpuesto por el sefior José Ramoén Lépez Martinez contra la
Resolucién num. 001-022-2021-SRES-00471, dictada por la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia el veintidds (22) de abril de dos mil
veintiuno (2021).

SINTESIS

Conforme a la documentacién depositada en el expediente y a los
hechos invocados por las partes, podemos establecer que el conflicto
iniciéd cuando el Ministerio Publico presentd una acusacién contra José
Ramén Lépez Martinez por presunta violacién a las disposiciones
contenidas en los articulos 331, 379 y 382 del Cédigo Penal dominicano,
-que tipifican la infraccién de violacién sexual y robo con violencia- en
perjuicio de las sefioras Damaris Jerez Francisco, Jennifer Sanchez
Milian y Sahira Jasmery Nolasco Pefia, por hechos ocurridos el cuatro
(4) de septiembre de dos mil trece (2013) y el veinte (20) de febrero de
dos mil dieciséis (2016), respectivamente; desistiendo las dos ultimas
de la accién contra el imputado el veintidds (22) de junio de dos mil
dieciséis (2016).

Esto dio lugar a que resultara apoderado el Tribunal Colegiado de la
Cadmara Penal de Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Puerto Plata, mediante la Sentencia num. 272-02-2017-SSEN-0023 el
dieciséis (16) de febrero de dos mil diecisiete (2017). Conforme a esta
decision, José Ramodn Lopez Martinez fue considerado culpable de la
acusacion vertida en su contra y responsable civiimente por los dafios
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causados a la sefiora Damaris Dionicia Jerez, victima constituida en
querellante y parte civil y, en consecuencia, fue condenado a cumplir la
pena de veinte (20) afios de prision en el Centro de Correccién vy
Rehabilitacion San Felipe de Puerto Plata y al pago de una
indemnizacion ascendente a la suma de un millén de pesos dominicanos
con 00/100 ($1,000,000.00).

La decision anterior fue recurrida en apelacion por José Ramén Lopez
Martinez, ante la Cdmara Penal de la Corte de Apelacion del
Departamento Judicial de Puerto Plata. Este tribunal de alzada rechazé
el indicado recurso mediante la Sentencia nium. 627-2017-SSEN-00278
dictada el veintidds (22) de agosto de dos mil diecisiete (2017),
confirmando en todas sus partes la sentencia apelada.

Inconforme con la sentencia anterior, José Ramén Lépez Martinez
interpuso un recurso de casacion, el cual fue rechazado conforme la
Sentencia num. 879, dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia el treinta (30) de agosto de dos mil diecinueve (2019). El
justiciable, aun insatisfecho, recurrié en revisién penal la decision
dictada por la corte de casacién. Este ultimo recurso fue declarado
inadmisible conforme a los términos de la Resolucién nam. 001-022-
2021-SRES-00471, dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia el veintidds (22) de abril de dos mil veintiuno (2021), tras
considerarse que la decisidon recurrida —la que declara inadmisible el
recurso de casacidon— no es una sentencia condenatoria firme. La
Resoluciéon num. 001-022-2021-SRES-00471, conforme a la glosa
procesal, comporta el objeto del presente recurso de revision
constitucional de decisidn jurisdiccional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR en cuanto a la forma, el recurso de revisién
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por el sefior José
Ramdn Lépez Martinez contra la Resoluciéon nim. 001-022-2021-SRES-
00471, dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el
veintidos (22) de abril de dos mil veintiuno (2021), por los motivos
expuestos.

SEGUNDO: ACOGER en cuanto al fondo, el referido recurso de revision
constitucional y, en consecuencia, ANULAR la Resolucién nam. 001-
022-2021-SRES-00471, dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte
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de Justicia el veintidds (22) de abril de dos mil veintiuno (2021), por los
motivos expuestos.

TERCERO: ORDENAR el envio del expediente del presente caso a la
Suprema Corte de Justicia para que se cumpla con el precepto
establecido en el numeral 10 del articulo 54 de la Ley num. 137-11,
Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once (2011).

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, conforme a lo
establecido en el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11 Orgdnica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del
trece (13) de junio de dos mil once (2011).

QUINTO: ORDENAR que la presente sentencia sea comunicada, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente,
sefior José Ramon Ldépez Martinez; y a la parte recurrida, sefiora
Damaris Dionisia Jerez Francisco, asi como a la Procuraduria General de
la Republica.

SEXTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.

2

REFERENCIA Expediente ndm. TC-05-2020-0081, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la Sociedad
Dominicana de Obstetricia y Ginecologia y los doctores Jorge Vargas
Guzman, Martin José Ortiz Garcia, José Figueroa, Alejandro Paradas
Caba, Rocio Caridad, Aldrian Almonte, Francisco Abreu Espinal, Angel
Terrero Encarnacién, Rudis Rafael Guerrero, Angel Caputo Antonio y
Luis Balderas contra la Sentencia num. 0030-02-2019-SSEN-00150,
dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el tres
(3) de junio de dos mil diecinueve (2019).

SINTESIS El veintiuno (21) de mayo de dos mil diecinueve (2019), la Sociedad
Dominicana de Obstetricia y Ginecologia, asi como los doctores Jorge
Vargas Guzman, Martin José Ortiz Garcia, José Figueroa, Alejandro
Paradas Caba, Rocio Caridad, Aldrian Almonte, Francisco Abreu Espinal,
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Angel Terrero Encarnacién, Rudis Rafael Guerrero, Angel Caputo
Antonio y Luis Balderas se ampararon contra el Colegio Médico
Dominicano. Fundaban dicha accién en la supuesta irregularidad
cometida por la Comisién Electoral Central de este ultimo organismo al
emitir la Resolucién nim. 273-19/21 del catorce (14) de mayo de dos
mil diecinueve (2019), mediante la cual se ordend principalmente lo
siguiente: 1) anular las elecciones de la Sociedad Dominicana de
Ginecologia y Obstetricia celebradas el tres (3) de mayo de dos mil
diecinueve (2019); 2) asumir el control total del proceso electoral para
escoger la nueva junta directiva de la Sociedad Dominicana de
Ginecologia y Obstetricia, que seria celebrado el quince (15) de junio de
dos mil diecinueve (2019) en la sede central del Colegio Médico
Dominicano; 3) ordenar y solicitar a todos los médicos ginecobstetras
del pais miembros de la Sociedad Dominicana de Ginecologia y
Obstetricia, que estuviesen al dia en el pago de su membresia tanto en
el Colegio Médico Dominicano, como en su sociedad, y que cumpliesen
con los requisitos exigidos por la Ley num. 68-03, que crea el CMD, y el
reglamento electoral del CMD, depositar sus respectivas planchas en las
oficinas de la Comisién Electoral Central del CMD a partir del diecisiete
(17) de mayo de dos mil diecinueve (2019), en caso de estar interesados
en participar en el nuevo proceso electoral. De modo que, con este
ultimo mandato, la Comisién Electoral Central del CMD dejaba sin
funciones a la Comision Electoral de la Sociedad Dominicana de
Ginecologia y Obstetricia.

Sin embargo, la aludida accién fue inadmitida por la Primera Sala del
Tribunal Superior Administrativo mediante la Sentencia num. 0030-02-
2019-SSEN-00150 del tres (3) de junio de dos mil diecinueve (2019), por
estimar que la jurisdiccidon contenciosa administrativa constituia la via
mas idonea para resolver el conflicto de la especie. Inconforme con el
fallo obtenido, la Sociedad Dominicana de Obstetricia y Ginecologia y
compartes introdujeron el recurso de revisién que hoy nos ocupa,
invocando la afectacion del derecho a la asociacion, a la libertad de
reunion, a la tutela judicial efectiva y al debido proceso.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR INADMISIBLE, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la Sociedad
Dominicana de Obstetricia y Ginecologia, asi como por los doctores
Jorge Vargas Guzman, Martin José Ortiz Garcia, José Figueroa, Alejandro
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Paradas Caba, Rocio Caridad, Aldrian Almonte, Francisco Abreu Espinal,
Angel Terrero Encarnacién, Rudis Rafael Guerrero, Angel Caputo
Antonio y Luis Balderas contra la Sentencia nium. 0030-02-2019-SSEN-
00150, dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo
el tres (3) de junio de dos mil diecinueve (2019).

SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en los arts. 72, parte in fine, de la Constitucién, 7.6 y
66 de la Ley nim. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

TERCERO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar: a) a las partes recurrentes, la
Sociedad Dominicana de Obstetricia y Ginecologia, y los doctores Jorge
Vargas Guzman, Martin José Ortiz Garcia, José Figueroa, Alejandro
Paradas Caba, Rocio Caridad, Aldrian Almonte, Francisco Abreu Espinal,
Angel Terrero Encarnacién, Rudis Rafael Guerrero, Angel Caputo
Antonio y Luis Balderas; b) a las partes recurridas, Colegio Médico
Dominicano y la Comisidon Electoral Central del Colegio Médico
Dominicano, al igual que a la Procuraduria General Administrativa.

CUARTO: DISPONER la publicacién de esta sentencia en el Boletin del
Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares

3

REFERENCIA Expedientes nium. TC-05-2021-0049, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo y la solicitud suspensiéon de
ejecucidon de sentencia interpuestos por el Instituto San Juan Bautista
contra la Sentencia num. 447-02-2021-SCON-00019, dictada por la Sala
Civil del Segundo Tribunal de Nifios, Nifias y Adolescentes del Distrito
Nacional el veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

SINTESIS El conflicto de la especie se origind cuando Octavio Rafael Garcia Aquino
presentd una accion de amparo ante el Tribunal de Nifios, Nifias y
Adolescentes del Distrito Nacional contra el Instituto San Juan Bautista,
una escuela catdlica, el veintiocho (28) de enero de dos mil veintiuno
(2021). El sefior Garcia Aquino procuraba que el tribunal de amparo
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ordenase al centro educativo a admitir nuevamente a su hijo en el
indicado plantel para que pudiera cursar el periodo lectivo 2020-2021,
a pesar de que, supuestamente, tenia una deuda pendiente con el
indicado centro docente desde el dos mil quince (2015) hasta el dos mil
diecinueve (2019).

Mediante la Sentencia num. 447-02-2021-SCON-00019, dictada el
veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021), la Sala Civil del
Segundo Tribunal de Nifos, Nifias y Adolescentes del Distrito Nacional
acogié parcialmente la accién de amparo presentada por el sefior Garcia
Aquino. Y, en consecuencia, ordend al Instituto San Juan Bautista la
readmisiéon del hijo del accionante en amparo para recibir las clases
correspondientes al periodo lectivo 2020-2021. De igual forma, se
dispuso que, para esos fines, los padres de Octavio Rafael Garcia Villar
debian realizar el pago correspondiente a la matricula del afio escolar
2020-2021, sin perjuicio de los montos adeudados y pendientes de

pago.

En desacuerdo con la Sentencia num. 447-02-2021-SCON-00019, el
Instituto San Juan Bautista interpuso el recurso de revision de amparo
gue actualmente nos ocupa, solicitando asimismo la suspensién de la
ejecucién del fallo antes descrito.

DISPOSITIVO

PRIMERO: INADMITIR, el recurso de revisién constitucional de
sentencia de amparo de amparo y la solicitud de suspension de
ejecucidn interpuestos por el Instituto San Juan Bautista contra la
Sentencia num. 447-02-2021-SCON-00019, dictada por la Sala Civil del
Segundo Tribunal de Nifios, Nifias y Adolescentes del Distrito Nacional
el veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021), por las
razones que se exponen en el cuerpo de esta decisién.

SEGUNDO: ORDENAR Ila comunicacion de esta sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente,
Instituto San Juan Bautista, y a la parte recurrida, sefior Octavio Rafael
Garcia Aquino.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 72, parte in fine, de la Constitucion,
7.6y 66 de la Ley nim. 137-11 Organica del Tribunal Constitucional y de
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los Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil
once (2011).

CUARTO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

4

REFERENCIA

Expediente nim. TC-05-2023-0116, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefor Jordany
Pérez Goémez contra la Sentencia num. 0030-04-2020-SSEN-00342,
dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el
veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte (2020).

SINTESIS

El presente caso tiene su origen en la desvinculacion del sefior Jordany
Pérez Gomez de la Policia Nacional el veintinueve (29) de febrero de dos
mil veinte (2020), segun certificacion emitida el nueve (9) de junio del
mismo afo por la oficina del director general de Recursos Humanos de
la Policia Nacional, mediante la cual se hace constar que el accionante
dejo de pertenecer a la institucidn policial con el rango de raso, efectivo
el dia veintinueve (29) de febrero de dos mil veinte (2020), por la
comisién de faltas muy graves.

En consecuencia, el sefior Jordany Pérez Gdmez acciond en amparo el
siete (7) de septiembre de dos mil veinte (2020) contra la Direccién
General de la Policia Nacional, en procura de ser reintegrado en su
puesto y que les sean pagado los salarios dejados de percibir desde su
separacion. La Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo,
rechazd la accion mediante la Sentencia ndm. 0030-04-2020-SSEN-
00342 del veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte (2020).

No conforme con la referida decisidn, el sefor Jordany Pérez Gémez
interpone el presente recurso de revision.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Jordany
Pérez Gomez contra la Sentencia num. 0030-04-2020-SSEN-00342,
dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el
veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte (2020).
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SEGUNDO: ACOGER en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional anteriormente descrito y, en consecuencia, REVOCAR la
Sentencia nim. 0030-04-2020-SSEN-00342, dictada por la Tercera Sala
del Tribunal Superior Administrativo el veintiocho (28) de octubre de
dos mil veinte (2020).

TERCERO: DECLARAR inadmisible la accion de amparo incoada por el
sefior Jordany Pérez Gémez en contra de la Policia Nacional y el
Ministerio de Interior y Policia, por los motivos expuestos.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, parte in fine, de la Constitucién, 7.6 y
66 de la Ley nim. 137-11 Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once
(20112).

QUINTO: ORDENAR la comunicacidn de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefior
Jordany Pérez Gomez; y a la parte recurrida, Policia Nacional y el
Ministerio de Interior y Policia.

SEXTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.

5

REFERENCIA Expediente nim. TC-05-2023-0140, relativo al recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la entidad
Ingenieria Peiia, S.R.L. contra la Sentencia num. 208-2023-SSEN-00175,
dictada por la Primera Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Vega el veintiocho (28)
de febrero de dos mil veintitrés (2023).

SINTESIS El presente caso tiene su origen en una reclamacion presentada por la
entidad Ingenieria Pefia, S.R.L. contra el Ayuntamiento Municipal de
Jarabacoa, por los servicios prestados en diversas obras de
infraestructura que, tras su finalizacién, no fueron remunerados.
Provocando, en consecuencia, que la entidad Ingenieria Pena, S.R.L.
demandare el pago de dichos servicios por ante los tribunales de la
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Republica, resultando apoderado del caso la Cdmara Civil y Comercial
de la Segunda Circunscripcidon del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de La Vega, la cual acogidé parcialmente la demanda
mediante la Sentencia nium. 414 del catorce (14) de marzo de dos mil
doce (2012), condenando al Ayuntamiento Municipal de Jarabacoa al
pago de la suma de un millén quinientos noventa y cuatro mil cien pesos
dominicanos con 00/100 (RD 1,594,100.00) mas el pago de intereses
judiciales sobre la suma adeudada a un uno punto cinco por ciento
(1.5%), desde la fecha de la demanda hasta la ejecucion total de la
sentencia.

No conforme con este resultado, ambas partes apelaron la decisidn,
dando lugar a la Sentencia nim. 18/2013 del dieciocho (18) de enero de
dos mil trece (2013) dictada por la Camara Civil y Comercial de la Corte
de Apelacion del Departamento Judicial de La Vega, la cual condend al
Ayuntamiento Municipal de Jarabacoa a pagar a la entidad Ingenieria
Pefia, S.R.L. la suma de cinco millones doscientos cincuenta y seis mil
seiscientos trece pesos dominicanos con 47/100 (RDS 5,256,613.47), y
confirmé en los demds aspectos la sentencia apelada.

Ante esta situacidn, el Ayuntamiento Municipal de Jarabacoa recurrié
en casacion, pero el recurso fue rechazado a través de la Sentencia nim.
0846/2021 del veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021),
dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia. Dicha
decisidon no fue impugnada en sede constitucional, segin consta en
certificacién librada por Cesar José Garcia Lucas, secretario general de
la Suprema Corte de Justica, el veintidds (22) de junio de dos mil
veintiuno (2021), mediante la cual, la Suprema Corte de Justicia informd
qgue no figuran en sus registros ninglin recurso de revisidn constitucional
contra la Sentencia num. 0846/2021 el veintiocho (28) de abril de dos
mil veintiuno (2021), dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia.

Por este motivo, la entidad Ingenieria Pefia, S.R.L. acciond en amparo
de cumplimiento contra el Ayuntamiento Municipal de Jarabacoa, el
sefior Yunior Torres Ayala, en su calidad de Alcalde Municipal del
Ayuntamiento Municipal de Jarabacoa, y la sefiora Yikania lIsabel
Pichardo Rodriguez, en su calidad de Presidenta del Concejo de
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Regidores del Ayuntamiento de Jarabacoa, a los fines de que el monto
total de la deuda consignado en las sentencias ordinarias fueren
incluidas en el Presupuesto del dos mil veintitrés (2023) y pagada en su
totalidad.

La Primera Sala de la Cadmara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de La Vega, apoderada de la accion de
amparo de cumplimiento, mediante la Sentencia nium. 208-2023-SSEN-
00175, del veintiocho (28) de febrero del afio dos mil veintitrés (2023),
declaré inadmisible la acciéon de amparo de cumplimiento interpuesta,
en aplicacién del articulo 70.1 de la Ley num. 137-11.

Esta sentencia dictada por la Primera Sala de la Camara Civil y Comercial
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Vega ahora
es objeto del presente recurso de revisidn constitucional en materia de
amparo interpuesta por la entidad Ingenieria Pefia, S.R.L.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR en la forma, el recurso de revisién constitucional
de sentencia de amparo interpuesto por la entidad Ingenieria Pefia,
S.R.L. contra la Sentencia num. 208-2023-SSEN-00175, dictada por la
Primera Sala de la Cadmara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de La Vega el veintiocho (28) de febrero de
dos mil veintitrés (2023).

SEGUNDO: ACOGER, el recurso de revision constitucional y en
consecuencia REVOCAR, la Sentencia num. 208-2023-SSEN-00175,
dictada por la Primera Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Vega el veintiocho (28)
de febrero de dos mil veintitrés (2023).

TERCERO: DECLARAR PROCEDENTE, la accion de amparo de
cumplimiento interpuesta por la entidad Ingenieria Pefla, S.R.L., el
veintisiete (27) de enero de dos mil veintitrés (2023) contra Yunior
Torres Ayala, en su calidad de alcalde del Ayuntamiento del Municipio
Jarabacoa, y José Agustin Hernandez, en su calidad de presidente del
Consejo de Regidores del Ayuntamiento del Municipio Jarabacoa.

CUARTO: ORDENAR a el sefior Yunior Torres Ayala, en su calidad de
alcalde del Ayuntamiento del Municipio Jarabacoa, consignar, dentro
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de su partida presupuestaria correspondiente al afo dos mil
veinticuatro (2024), el importe de la condena -en capital e intereses-
establecida en la Sentencia nim. 18/2013, dictada por la Camara Civil y
Comercial de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de La
Vega el dieciocho (18) de enero dos mil trece (2013), con la
correspondiente especificacion del beneficiario y los datos de la
sentencia condenatoria.

QUINTO: OTORGAR un plazo de sesenta (60) dias calendarios, contados
a partir de la fecha de la notificacidon de esta decisidn, para que el sefior
Yunior Torres Ayala, en su calidad de alcalde del Ayuntamiento del
Municipio Jarabacoa, cumpla con el mandato del ordinal cuarto de esta
sentencia.

SEXTO: IMPONER, una astreinte de dos mil pesos dominicanos con
00/100 ($2,000.00) por cada dia de retardo en la ejecucion de la
presente decisidon, en contra del sefior Yunior Torres Ayala, en su calidad
de alcalde del Ayuntamiento del Municipio Jarabacoa, a favor de la
entidad Ingenieria Pefia, S.R.L.

SEPTIMO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte accionante entidad
Ingenieria Pefia, S.R.L.,, y a la parte accionada, Ayuntamiento del
Municipio Jarabacoa Yunior, el sefior Yunior Torres Ayala, y José Agustin
Hernandez.

OCTAVO: DECLARAR la presente demanda libre de costas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11,
Orgdanica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once (2011).

NOVENO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene voto particular.
6.
REFERENCIA Expediente nim. TC-07-2023-0034, relativo a la solicitud de suspension

de ejecucién de sentencia presentada por el sefior Héctor Dario Ramirez

Comunicado niim. 50/23 — Secretaria del Tribunal Constitucional
Pagina 11 de 22



REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

Melo contra la Sentencia num. 0030-03-2020-SSEN-00263, dictada por
el Tribunal Superior Administrativo el trece (13) de octubre de dos mil
veinte (2020).

SINTESIS

Conforme a los documentos que constan en el expediente, y a los
hechos y argumentos invocados por las partes, el presente caso se
origina por el alegado incumplimiento de la Resolucion nim. 182-2019,
emitida por el Ministerio de Industria, Comercio y MiPymes (MICM), en
ocasion del procedimiento administrativo sancionador seguido en
contra del sefior Héctor Dario Ramirez Melo, a raiz de la investigaciéon
realizada por motivo de varias denuncias relativas a la construccion
ilegal de una envasadora de gas licuado de petrdleo ubicada en la Gran
Calle, Sabana Yegua, Azua.

Mediante la indicada Resolucién num. 182-2019, se declaré que el
sefior Héctor Dario Ramirez Melo incurrié en la vulneracion de lo
dispuesto en el articulo 21 del Decreto nium. 307-21, por la construccion
de una estacion de expendio de combustibles sin los permisos vy
autorizaciones correspondientes; y, ademas, la vulneracion de lo
establecido en el articulo 11, parrafos | y Il, de la Ley num. 37-17, que
reorganiza el Ministerio de Industria, Comercio y MiPymes. En tal virtud,
este fue sancionado con una multa de cincuenta (50) salarios minimos
del sector publico, condenacién que ascendié a quinientos mil pesos
(RD$500,000.00), asi como la demolicidn total de las estructuras fisicas
construidas dentro del proyecto “Ramirez”, cuya finalidad o uso
estuviera vinculada, de manera directa o indirecta, al expendio de
combustibles. La aplicacidn de las referidas sanciones tendria lugar en
un plazo de treinta (30) dias, contados a partir de la notificacion de la
resolucién.

Mds adelante, el veinte (20) de agosto de dos mil veinte (2020), la
entidad Gas Ramirez, S. R. L., interpuso una accién de amparo de
cumplimiento, en procura de garantizar la eficacia de la actuacion
administrativa, alegando que estaba sufriendo las consecuencias de una
inactividad material como consecuencia de una denuncia promovida
por estos, y aduce ser una estacion que se dedica al expendio de gas
licuado de petréleo, mientras que a distancias minimas se edificaba una
estacion de combustible. En tal sentido, plantea que el Ministerio de
Industria, Comercio y MiPymes (MICM), no ha dado cumplimiento a lo
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dispuesto en la Resolucion num. 182-2019, motivo por el cual interpone
una accion de amparo de cumplimiento

La indicada accion de amparo de cumplimiento fue parcialmente
acogida mediante la Sentencia num. 0030-03-2020-SSEN-00263 y
consecuentemente, se ordend al Ministerio de Industria, Comercio y
MiPymes (MICM) proceder a cumplir con lo dispuesto en la Resolucion
num. 182-2019. Esta ultima decision es el objeto de la presente
demanda en suspension de la ejecucion.

DISPOSITIVO PRIMERO: INADMITIR, la solicitud de suspensidon de ejecucion de
sentencia interpuesta por el sefior Héctor Dario Ramirez Melo contra la
Sentencia num. 0030-03-2020-SSEN-00263, dictada por el Tribunal
Superior Administrativo el trece (13) de octubre de dos mil veinte
(2020).

SEGUNDO: DECLARAR la presente solicitud de suspensién de ejecucién
de decision jurisdiccional libre de costas, de acuerdo con lo establecido
en el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte solicitante: Héctor
Dario Ramirez Melo; y a la parte demandada, Ministerio de Industria,
Comercio y MiPymes, asi como a la entidad Gas Ramirez, S.R.L.

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS No contiene votos particulares.

7

REFERENCIA Expediente nim. TC-05-2022-0177, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la Procuraduria
Fiscal del Distrito Judicial de Santiago contra la Sentencia num. 369-
2022-SSEN-00025, dictada por la Segunda Sala de la Cdmara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago el veintiun
(21) de febrero de dos mil veintidds (2022).

SINTESIS De conformidad con los documentos que obran en el expediente y los
hechos y alegatos de las partes, el presente caso tiene su origen en la
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accion de amparo del veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds
(2022), interpuesta por el seior Francisco Javier Luciano Pefia en contra
de la Procuraduria Fiscal del Distrito Judicial de Santiago y/o Lic. Osvaldo
Bonilla, Procurador Fiscal de Santiago, mediante la cual solicita la
devolucién de: La suma de noventa y nueve mil novecientos délares
americanos (US$99,900.00), dos (2) celulares marca Iphone, un (1)
celular marca ZT azul, un (1) celular marca Samsung, en virtud de que el
nueve (9) de septiembre de dos mil veintiuno (2021), mientras el sefior
Victor Cornelio Luciano Pefa, se encontraba en la fila del Banco San
Cruz, sucursal 27 de febrero Santiago, para canjear la suma de noventa
y nueve mil novecientos ddlares americanos (US$99,900.00),
acompafiado de los sefiores Raymundo José Antonio Taveras Fernandez
y Hansel De La Cruz, fueron arrestado por la fiscalia de Santiago
supuestamente por pertenecer a la "Operacion Falcon".

Que al momento del arresto la Fiscalia le incautd: La suma de noventa
y nueve mil novecientos ddlares americanos (US$99,900.00).; El
vehiculo tipo Jeep, marca Toyota, modelo Land Cruiser 4x4, color
Blanco, Placa num. 6353407, chasis nim. JTMHV09J7F4159132, (el cual
fue devuelto), y dos (02) celulares marca IPhone, un (01) celular marca
ZT azul, un (01) celular marca Samsung. Que, el diez (10) de septiembre
de dos mil veintiuno (2021), la fiscalia de Santiago ordené la libertad de
los sefiores Victor Cornelio Luciano Pefia, Raymundo José Antonio
Taveras Fernandez y Hansel De La Cruz, por faltas de pruebas vy
comprobar que los mismos no tenian ningun vinculo con dicha red de
lavado de activo.

Esa accién fue decidida mediante la Sentencia num. 369-2022-SSEN-
00025, dictada por la Segunda Sala de la Cdmara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago el veintiun (21) de
febrero de dos mil veintidds (2022). Esa decision (i) rechazé la solicitud
de inadmisibilidad presentada por la accionada, sobre otra via en razén
de que no existen otras vias abiertas para la reclamacion del derecho
alegadamente conculcado, lo cual se debe a que el Ministerio Publico
nunca dictamind sobre la solicitud de devolucion de los bienes
ocupados y que justifican la supuesta violacion del derecho de
propiedad. En segundo lugar, debido a que al no haber dictaminado el
Ministerio Publico sobre la solicitud de devolucién, entonces genera
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una situacion de indeterminacién en cuanto al punto de partida del
tiempo en que el accionante haya tomado conocimiento de Ia
conculcacién; y (ii) concedid amparo constitucional en favor del
accionante sefior Victor Cornelio Luciano Pefia en virtud de que contra
este se produjeron vulneraciones al debido proceso y omisiones
administrativas que justifican un agrave conculcacién al derecho de
propiedad, ordenando su devolucién en un plazo de diez (10) dias; (iii)
impuso un astreinte en contra de la Procuraduria Fiscal del Distrito
Judicial de Santiago y el Licdo. Osvaldo Bonilla, en calidad de Procurador
Fiscal de Santiago, de diez mil pesos (RD$10,000.00) diarios en beneficio
de los bomberos del municipio de Santiago.

Inconforme con dicha decisién, la Procuraduria Fiscal del Distrito
Judicial de Santiago interpuso el recurso de revision y solicitud de
suspension que ahora ocupa la atencién de este tribunal.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la Procuraduria
Fiscal del Distrito Judicial de Santiago contra la Sentencia num. 369-
2022-SSEN-00025, dictada por la Segunda Sala de la Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago el veintiun
(21) de febrero de dos mil veintidds (2022).

SEGUNDO: RECHAZAR en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la Procuraduria
Fiscal del Distrito Judicial de Santiago, y, en consecuencia, CONFIRMAR
la Sentencia num. 369-2022-SSEN-00025, dictada por la Segunda Sala
de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Santiago el veintitn (21) de febrero de dos mil veintidés (2022), de
conformidad con las precedentes consideraciones.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en los arts. 72, parte in fine, de la Constitucién, 7.6 y
66 de la Ley nim. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

TERCERO: ORDENAR la comunicacidn, por Secretaria, de esta sentencia,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente,
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Procuraduria Fiscal del Distrito Judicial de Santiago, y a la parte
recurrida, sefior Francisco Javier Luciano Pefia.

CUARTO: DISPONER la publicacién de la presente decisidn en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene voto particular.
8.

REFERENCIA Expediente nim. TC-05-2023-0066, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por Juan Carlos
Gautreau Mota contra la Sentencia num. 042-2022-SSEN-00130,
dictada por la Cuarta Sala de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional el catorce (14) de noviembre de dos mil
veintidos (2022).

SINTESIS Conforme a la documentacion que integra el expediente y los alegatos

promovidos por las partes, constatamos que el conflicto tiene su origen
luego de que el Banco Promerica interpuso una querella penal ante la
Procuraduria Fiscal del Distrito Nacional, en la que se incluyé al sefior
Juan Carlos Gautreau, por violacién a los articulos 405, 265 y 266 del
Cédigo Penal Dominicano. Anos luego, el Ministerio Publico emitié un
dictamen de archivo provisional a favor del sefior Juan Carlos Gautreau.

Posteriormente, la oficina coordinadora de los Juzgados de la
Instruccidén del Distrito Nacional emitié una orden de arresto en contra
del sefior Juan Carlos Gautreau, y es a través de la prensa, que este ve
una publicacidon donde se decia se encontraba préfugo de la justicia, lo
cual el alega es falso. Como resultado de esto, el accionante entiende
se ven lesionados sus derechos al buen honor, a su imagen y a la
dignidad.

Debido a esto, el sefior Juan Carlos Gautreau Mota procedid a
interponer accién constitucional de amparo, de la cual resultd
apoderada la Cuarta Sala de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional y de dicho proceso resultd la Sentencia
num. 042-2022-SSEN-00130, donde se rechaza la accidon de amparo al
no existir vulneracién a derechos fundamentales, tal y como se expone
en la motivacion.
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No conforme con el fallo anterior, el sefior Juan Carlos Gautreau Mota
apoderd al Tribunal Constitucional del presente recurso de revision, a
fin de que dicha decisidn sea revocada en su totalidad.

DISPOSITIVO PRIMERO: DECLARAR inadmisible por extemporaneo, el recurso de
revision constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior
Juan Carlos Gautreau Mota contra la Sentencia nium. 042-2022-SSEN-
00130, dictada por la Cuarta Sala de la Cdmara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional el catorce (14) de noviembre de
dos mil veintidds (2022), de acuerdo con la regla de admisibilidad
establecida en el articulo 95 de la ley nim. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procesos Constitucionales.

SEGUNDO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 72, parte in fine, de la
Constitucion de la Republica, y 7, numeral 6, y 66 de la ley nim. 137-11,
Orgdnica del Tribunal Constitucional y de los procedimientos
constitucionales.

TERCERO COMUNICAR la presente sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, al recurrente, sefior Juan Carlos Gautreau
Mota, y a la parte recurrida, Banco Promerica de la Republica
Dominicana; y a la Procuraduria General de la Republica.

CUARTO: DISPONER la publicacién de la presente sentencia en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.

9

REFERENCIA Expediente nim. TC-05-2023-0090, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la Fiscalia de San
Cristdbal contra la Sentencia 301-2022-SSEN-00097, dictada por la
Segunda Sala de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia de
San Cristdbal el once (11) de agosto de dos mil veintidds (2022).

SINTESIS De conformidad con la documentacién aportada y los hechos alegados
por las partes, se advierte que el conflicto inicié cuando el sefior
Fernando Mejia Sanchez solicité al Ministerio Publico la emisidén de una
certificacién de no antecedentes penales. Dicha institucidn le expidid
una certificacion en la que, si bien se hacia constar que no tenia
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antecedentes penales, en su contra existia un proceso penal abierto.
Tras haber intentado, sin éxito, que dicha especificacidén se eliminara
de la certificacidn, este acciond en amparo en contra de la Procuraduria
General de la Republica y la Fiscalia de San Cristébal.

La Segunda Sala de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia
de San Cristébal, en funciones de tribunal de amparo, conocié la
accion. El sefior Mejia Sanchez en calidad de accionante, argumentaba
que, si bien existia un proceso penal abierto en su contra, este se
encontraba en fase preliminar. Por tanto, el accionante sefialaba que,
al no haber una sentencia condenatoria definitiva en su contra la
Procuraduria General de la Republica y la Fiscalia de San Cristébal
violaban sus derechos fundamentales, entre ellos la presuncion de
inocencia. Le pidié al tribunal de amparo que acogiera la accion vy
ordenara a las instituciones correspondientes a entregarle una
certificacién de no antecedentes penales, sin indicacidon de que en su
contra existia un proceso penal abierto.

Por su lado, la Procuraduria General de la Republica y la Fiscalia de San
Cristdbal, en calidad de partes accionadas, sostuvieron que la accién de
amparo debia ser inadmitida porque la jurisdiccién de instruccién
constituia una via judicial efectiva para proteger los derechos que el
accionante consideraba vulnerados. Esto porque dicha jurisdiccién
estaba apoderada del proceso penal que impedia la emisién de la
certificaciéon de no antecedentes penales. Ademads, pidieron la
inadmisibilidad de la accién al argumentar que dichas instituciones no
eran quienes le habian ocasionado el perjuicio al sefior Mejia Sdnchez,
sino la Procuraduria Especializara para la Defensa del Medio Ambiente
y los Recursos Naturales, al tratarse de delitos tipificados en la Ley
General sobre Medio Ambiente y Recursos Naturales, num. 64-00. Por
ultimo, solicitaron, subsidiariamente, que la accion fuera rechazada
porque se trataba de un registro o ficha temporal de investigacidn que,
al no estar abierta al publico, no producia violaciones de derechos
fundamentales.

El tribunal de amparo rechazé los pedimentos de inadmisién. Indicé
que la jurisdiccidn de instruccidén no es una via judicial idénea, eficaz y
efectiva debido a que tiene una competencia de atribucidn a la materia
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penal y a que, en virtud de ello, los poderes del juez de instruccion
estan limitados a ciertos aspectos. Por igual, el tribunal de amparo
juzgd que el Ministerio Publico ejerce sus funciones conforme a los
principios de indivisibilidad y unidad de actuaciones, de modo que sus
miembros actian como un solo cuerpo.

Adentrandose a conocer el fondo del asunto, el tribunal de amparo
constatd que en contra del accionante existia un proceso penal abierto
en el que se le habia colocado una medida de coercién; situacién que
daba lugar a la creacion de un registro o ficha temporal de
investigacion. En virtud de que tal informacién era de uso de la
Procuraduria General de la Republica y del propio accionante, y de que
su acceso esta limitado y fuera del acceso del publico, el tribunal de
amparo juzgd que no habia violacion de derechos fundamentales por
el registro interno de tal informacion.

No obstante, el tribunal de amparo destacé que el hecho de que
existiera un proceso penal abierto, se hubiera impuesto una medida de
coercion y, por tanto, se hubiera asentado un registro o ficha temporal
de investigacidn no era excusa para no emitir una certificacién de no
antecedentes penales. Esto porque los antecedentes penales suponen
la existencia de una sentencia condenatoria definitiva; situacidon que da
lugar a un registro o ficha permanente. Al no ser ese el escenario sobre
el que trataba el caso, el tribunal de amparo juzgd que se vulneraba,
entre otros, el principio de presuncién de inocencia.

Considerando lo anterior, el tribunal de amparo acogié la accion y
ordend a la Procuraduria General de la Republica y a la Fiscalia de San
Cristébal que, dentro de un plazo de cinco dias, contados desde la
notificacién de la sentencia, entregaran al Sr. Mejia Sanchez una
certificacién donde se hiciera constar que en su contra no existen
antecedentes penales, fijando una astreinte para garantizar el
cumplimiento de su sentencia.

En desacuerdo con la sentencia de amparo, la Fiscalia de San Cristébal
interpuso, por ante este Tribunal Constitucional, el recurso de revisién
que ahora nos ocupa.
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DISPOSITIVO PRIMERO: ADMITIR, el recurso de revisidon constitucional de sentencia
de amparo interpuesto por la Fiscalia de San Cristébal contra la
Sentencia nim. 301-2022-SSEN-00097, dictada por la Segunda Sala de
la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia de San Cristébal el
once (11) de agosto de dos mil veintidds (2022).

SEGUNDO: RECHAZAR, el recurso de revision constitucional de
sentencia de amparo interpuesto por la Fiscalia de San Cristdbal y, en
consecuencia, CONFIRMAR la Sentencia nim. 301-2022-SSEN-00097
dictada por la Segunda Sala de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera
Instancia de San Cristdbal el once (11) de agosto de dos mil veintidds
(2022).

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 72, parte in fine, de Ia
Constitucion de la Republica, y 7, numeral 6, y 66 de la ley num. 137-
11, Organica del Tribunal Constitucional y de los procedimientos
constitucionales.

CUARTO: COMUNICAR la presente sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la recurrente Fiscalia de San Cristdbal;
y al recurrido, senor Fernando Mejia Sanchez.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS No contiene votos particulares.

10.

REFERENCIA Expediente nim. TC-05-2022-0386, relativo al recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la Procuraduria
General de la Republica contra la Sentencia num. 0030-04-2020-SSEN-
00087, dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo
el once (11) de marzo de dos mil veinte (2020).

SINTESIS El conflicto a que este caso se refiere tiene su origen en la alegada
negativa de la Procuraduria General de la Republica de entregar al sefor
Luis Eduardo Lora Iglesias la siguiente informacion: a) copias de todos
los acuerdos plenos para juicio penal abreviado en casos de violencia de
género o intrafamiliar, realizados en el territorio nacional desde el
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primero de enero de dos mil dieciocho (2018) hasta el treintay uno (31)
de octubre de dos mil diecinueve (2019); b) copias de todos los
acuerdos parciales mediante los cuales se ha permitido la reduccién de
la pena en materia de violencia de género o intrafamiliar, o que hayan
permitido la excarcelacién de los imputados procesados y/o
condenados en la misma materia, realizados en el territorio nacional
desde el primero de enero de dos mil dieciocho (2018) hasta el treinta
y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019); c) copias de todas
las sentencias obtenidas sobre la base de la ejecucidon de acuerdos
plenos con juicio penal abreviado o acuerdos parciales, desde el
primero de enero de dos mil dieciocho (2018) hasta el treintay uno (31)
de octubre de dos mil diecinueve (2019); d) Relacién y copias de todos
los acuerdos de justicia abreviada que han permitido la excarcelacién
de procesados y condenados por violencia de género, que han sido
realizados en el territorio nacional desde el primero de enero de dos mil
dieciocho (2018) hasta el treinta y uno (31) de octubre de dos mil
diecinueve (2019).

Ante la alegada negativa, el sefior Luis Eduardo Lora Iglesias interpuso
una accién de amparo en contra de la Procuraduria General de la
Republica (PGR), por entender que este drgano estatal habia vulnerado
su derecho fundamental al libre acceso a la informacion publica
consignado en el articulo 49.1 de la Constitucion de la Republica.

La referida accion fue decidida mediante la Sentencia nium. 0030-04-
2020-SSEN-00087, dictada el once (11) de marzo de dos mil veinte
(2020) por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo, érgano
judicial que ordend a la Procuraduria General de la Republica (PGR) la
entrega al accionante de la informacién solicitada. El juez de amparo
consideré que el mencionado 6rgano del Ministerio Publico habia
inobservado el articulo 7, literal d, de la Ley nim. 200-04, y, por tanto,
habia vulnerado el derecho a la informacién publica del sefior Lora
Iglesias, informacidn que —segun el tribunal a quo— cumple con el
requisito exigido en el articulo 64 de la sefialada ley, siempre que se
trate de “decisiones con fuerza de lo irrevocablemente juzgado dichos
datos deben estar a disposicidn de los interesados, maxime cuando
responden a criterios de administracién publica, y por tanto fue
vulnerado el derecho a la informacién publica del accionante Luis
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SECRETARIA

Eduardo Lora Iglesias, establecido en el articulo 49.1 de la Constitucién”
[sic].

Inconforme con esta decisidn, la Procuraduria General de la Republica
interpuso el recurso de revisién que ahora ocupa nuestra atencion.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisién constitucional
de sentencia de amparo interpuesto por la Procuraduria General de la
Republica contra la Sentencia num. 0030-04-2020-SSEN-00087, dictada
por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el once (11) de
marzo de dos mil veinte (2020), de conformidad con las precedentes
consideraciones.

SEGUNDO: COMUNICAR la presente sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Procuraduria
General de la Republica; a la parte recurrida, sefor Luis Eduardo Lora
Iglesias; y a la Procuraduria General Administrativa.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11,
Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once (2011).

CUARTO: DISPONER la publicacién de la presente decisidon en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal

Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los ocho (8) dias del mes de agosto del afio dos mil veintitrés (2023).

Grace A. Ventura Ronddn
Secretaria
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