REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* %

COMUNICADO NUM. 31/23

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1.
REFERENCIA Expediente num. TC-04-2022-0121, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por el sefior Tedfilo
Ortega, contra la Resolucidn nim. 033-2021-SRES-00268, dictada por la
Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia el treinta y uno (31) de
agosto de dos mil veintiuno (2021).
SINTESIS El presente caso se origina a partir de que los sefiores Tedfilo Ortega y

Maria Ortega interponen una litis sobre derechos registrados e
inclusion de herederos contra la empresa Falconbridge Dominicana
S.A., en relacién a la parcela nium. 197 del Distrito Catastral nium. 3 del
Municipio de Bonao, Provincia Monsefior Nouel, por ante el Tribunal de
Tierras de Jurisdiccién Original del Distrito Judicial de Monsefior Nouel.

En tal sentido, los sefiores Tedfilo Ortega y Maria Ortega, procuraban
mediante su referida demanda o litis, que el indicado tribunal de tierras
ordenara entre otras cosas, la nulidad del acto de venta suscrito entre
la Falconbridge Dominicana y los sefiores Felicia Ortega y compartes
sobre una porcién de terreno ubicada dentro de la parcela descrita
anteriormente, y en consecuencia anulara el Certificado de Titulo
num.78-1466, expedido a favor de dicha empresa demandada, asi como
determinar que los demandantes son los Unicos con vocacion sucesoral
o hereditaria para recibir los bienes relictos del finado Manuel Ortega.
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En ese orden, el Tribunal de Tierras de Jurisdiccién Original del Distrito
Judicial de Monseinor Nouel mediante Sentencia nim. 00304-2012 del
veintitrés (23) de mayo de dos mil doce (2012), declaré inadmisible la
referida litis sobre derechos registrados interpuesta por lo sefores
Teofilo Ortega y Maria Ortega contra la Falconbridge Dominicana S.A.,
por entender, entre otros motivos, que la demanda en inclusién de
herederos debid ser ejercida contra los demas herederos o
continuadores juridicos del finado Manuel Ortega.

Luego, al no estar conforme con la decisidn anterior, los sefiores Tedfilo
Ortega y Maria Ortega interpusieron un recurso de apelacién por ante
el Tribunal Superior de Tierras del Departamento Norte, el cual
mediante Sentencia nim. 201400183 del once (11) de abril de dos mil
catorce (2014), acogio parcialmente el recurso en relacion a la solicitud
de inclusion de herederos, y rechazé la demanda en nulidad de acto de
venta, por entender entre otras cosas, que la Falconbridge Dominicana
S.A., adquirié parte de sus derechos por compra que le hiciera a los
sucesores del sefior Victoriano Ortega con base en el Certificado de
Titulo nim. 76-334 expedido a raiz de la determinacién de herederos
pronunciada mediante Decisién num. 16 dictada por el Tribunal
Superior de Tierras en el afio mil novecientos setenta y seis (1976).

Mas adelante, en desacuerdo con la sentencia antes descrita el sefior
Tedfilo Ortega, recurrid en casacion por ante la Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia, la cual mediante Sentencia num. 033-2021-
SRES-00268, del treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintiuno
(2021), declard la caducidad del recurso de casacion, por entender que
del examen del acto nim. 93/2020, del veinticinco (25) de agosto de
dos mil veinte (2020), se reveld que el emplazamiento que se le ejecuta
al recurrido, fue realizado fuera del plazo estipulado en el articulo 7 de
la Ley num. 3726-53.

Que ahora el sefior Tedfilo Ortega, apodera a este Tribunal
Constitucional del presente recurso de revisidon contra la decisién antes
expuesta dictada por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible, en cuanto a la forma, el recurso de
revision constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por el
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sefior Tedfilo Ortega, contra la Resoluciéon nim. 033-2021-SRES-00268,
dictada por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia el treinta y
uno (31) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

SEGUNDO: ACOGE, en cuanto al fondo, el indicado recurso de revision
constitucional de decision jurisdiccional y, en consecuencia, ANULA la
Resolucién nim. 033-2021-SRES-00268, dictada por la Tercera Sala de
la Suprema Corte de Justicia.

TERCERO: ORDENA el envio del expediente a la Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia, para los fines establecidos en el numeral 10,
del articulo 54 de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

CUARTO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas, de
acuerdo con lo establecido en la parte capital del articulo 7.6 de la Ley
nim. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales.

QUINTO: ORDENAR la comunicacién de la presente sentencia, por
Secretaria, tanto a la parte recurrente como a la recurrida.

SEXTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
2.

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2022-0150, relativo al recurso de revision
constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por el sefior Jorge
Lora Castillo, contra la Resolucion num. 001-022-2020-SRES-00350,
dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el dieciocho
(18) de febrero de dos mil veinte (2020).

SINTESIS En base a un proceso penal llevado a cabo dentro de la jurisdiccidn de

la Segunda Sala del Juzgado de Paz de Asuntos Municipales del Distrito
Nacional, se efectudé un recurso de oposicidon fuera de audiencia por
Jorge Lora Castillo. Dicho recurso fue decidido por la Resolucién Num.
502-2019-SRES-00467, dictada por la Segunda Sala de la Cdmara Penal
de la Corte de Apelacién del Distrito Nacional el catorce (14) de
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noviembre de dos mil diecinueve (2019) que versaba sobre el rechazo
del mismo. No conforme con dicho fallo, el hoy recurrente presentd un
recurso de casacién por ante la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia; la misma declard, mediante Resolucion nim. 001-022-2020-
SRES-00350 del dieciocho (18) de febrero de dos mil veinte (2020), la
inadmisibilidad del recurso de casacidn. Este ultimo fallo es el objeto del
presente recurso.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible, el recurso de revisidén constitucional
de decisioén jurisdiccional interpuesto por Jorge Lora Castillo, contra la
Resolucién num. 001-022-2020-SRES-00350, dictada por la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia el dieciocho (18) de febrero de dos
mil veinte (2020), por los motivos expuestos.

SEGUNDO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas, de
acuerdo con lo establecido en la parte capital del articulo 7.6 de la Ley
num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales.

TERCERO: COMUNICAR la presente sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente: Jorge Lora Castillo;
y a la parte recurrida, Elpidio Mireles Lizardo.

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene voto particular.

3

REFERENCIA

Expediente num. TC-04-2022-0163, relativo al recurso de revision
constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por el Corral El
Paso S.R.L., representada por su presidente Renzo Lonardi, contra la
Sentencia nim. 0369/2021, dictada por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia el veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno
(2021).

SINTESIS

El presente caso tiene su origen en una demanda en rescisién de
contrato y desalojo por falta de pago interpuesta por la razén social
Dominicus Americanus Five Star S.R.L. representada por la sefiora
Rosario Ramirez Concepcidn contra la compania Corral El Paso, S.R.L.
representada por su presidente el sefior Renzo Lonardi, por ante el
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Juzgado de Paz del Municipio de San Rafael del Yuma, Higliey, el cual
mediante Sentencia 00003-2016 del quince (15) de abril de dos mil
dieciséis (2016), entre otras cosas, condend a la parte demandada al
pago de la suma de un milldn novecientos treinta y dos mil cuarenta
pesos (RD$1,932.040.00), a favor del demandante por concepto de
alquileres vencidos y no pagados, ademas ordend la rescisién del
contrato de alquiler intervenido entre las partes y el desalojo inmediato
de la parte demandada del inmueble ubicado en la parcela num. 23-
Resto, del Distrito Catastral nim. 10/2da. Parte, Provincia La Altagracia.

Luego, al no estar conforme con la decisién anterior, la compaiiia El
Corral El Paso, S.R.L. representada por su presidente el sefior Renzo
Lonardi interpone un recurso de apelacion por ante la Cdmara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La
Altagracia, la cual mediante Sentencia nium. 186-2017-SSEN-00631 del
veintiséis (26) de julio de dos mil diecisiete (2017), declard inadmisible
el referido recurso por entender que no se encontré depositado entre
los documentos el acto contentivo del recurso de apelacién, acto sin el
cual no puede valorar las pretensiones de las partes, es decir que se le
imposibilita ponderar y valorar sus conclusiones del indicado
recurrente.

Mas adelante, en desacuerdo con la sentencia antes descrita El Corral
El Paso, S.R.L. representada por su presidente el sefior Renzo Lonardi,
recurrid en casacion por ante la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia, la cual mediante Sentencia nium. 0369/2021 del veinticuatro
(24) de febrero de dos mil veintiuno (2021), rechazo el indicado recurso
de casacion, por entender entre que “si al momento de estatuir sobre
el fondo de un recurso, el tribunal apoderado no encontrare depositado
el acto que lo contiene y, en consecuencia, se viere en la imposibilidad
de analizar los méritos del mismo, podrd declararlo inadmisible de
oficio.”

En desacuerdo con lo anterior, la sociedad El Corral El Paso, S.R.L.
representada por su el sefior Renzo Lonardi apodera este Tribunal
Constitucional del presente recurso de revisidon contra la sentencia
dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia antes citada.
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DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible, el recurso de revisién constitucional
de decisién jurisdiccional interpuesto por el Corral El Paso S.R.L.,
representada por su presidente Renzo Lonardi, contra la Sentencia
nam. 0369/2021, dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia el veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021), por
los motivos externados en el cuerpo de esta decision.

SEGUNDO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas, de
acuerdo con lo establecido en la parte capital del articulo 7.6 de la Ley
nam. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales.

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de la presente sentencia, por
Secretaria, tanto a las partes recurrente y recurrida.

CUARTO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

No contiene votos particulares.

4

REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2022-0192, relativo al recurso de revisidon
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por Yuberkis del
Carmen Hernandez Pérez y Estephen José Abarua Hernandez, contra la
Sentencia num. 2594/2021, dictada por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia el veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintiuno
(2021)

SINTESIS

Conforme con los documentos que reposan en el expediente y los
hechos invocados por las partes, el conflicto se origina con ocasién de
un accidente de transito entre la motocicleta marca Honda, color rojo,
chasis AF18-1484770, conducido por Estephen José Abarua Hernandez,
propiedad de Christopher Isaias Abarua Hernandez, y el vehiculo tipo
minivan, marca  Chevrolet, color blanco, chasis num.
KL16BOA5XCC110904, placa L300955, afio dos mil doce (2012),
conducido por Miguel Rafael Zaldivar Benitez, propiedad de Wind
Telecom, S.A.

A raiz del accidente, Yuberkis del Carmen Herndndez Pérez, por siy en
representacion de su entonces hijo menor de edad, Estephen José
Abarua Hernandez, interpuso una demanda en reparacién de dafos y
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perjuicios contra Miguel Rafael Zaldivar Benitez, Wind Telecom, S.A. y
Mapfre BHD, S.A., que fue rechazada por la Primera Sala de la Cdmara
Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de La Vega, mediante la Sentencia num. 208-2017-SSEN-00595, del diez
(10) de abril de dos mil diecisiete (2017), al retener la falta exclusiva de
la presunta victima, Estephen José Abarua Hernandez.

Los demandantes originales interpusieron un recurso de apelacién con
la indicada decisidn, en cuyo caso la Camara Civil y Comercial de la Corte
de Apelacién del Departamento Judicial de La Vega rechazoé el recursoy
confirmé la sentencia de primer grado, mediante la Sentencia ndm.
204-2018-SSEN-00136 del veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho
(2018); decision que posteriormente fue impugnada en casacién por los
sefiores Yuberkis del Carmen Hernandez Pérez y Estephen José Abarua
Herndndez a cuyos efectos la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia rechazé el recurso mediante la Sentencia num. 2594/2021 que
hoy es objeto de revisidn constitucional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por Yuberkis del
Carmen Hernandez Pérez y Estephen José Abarua Hernandez, contra la
Sentencia num. 2594/2021, dictada por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia el veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintiuno
(2021).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el referido recurso de
revision constitucional de decision jurisdiccional y, en consecuencia,
CONFIRMAR la Sentencia nim. 2594/2021, dictada por la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia el veintinueve (29) de septiembre de
dos mil veintiuno (2021).

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Yuberkis
del Carmen Herndndez Pérez y Estephen José Abarua Hernandez; a la
parte recurrida, Wind Telecom, S.A., Seguros Mapfre BHD, S.A. y Miguel
Rafael Zaldivar Benitez.
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CUARTO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas, de
acuerdo con lo establecido en la parte capital del articulo 7.6 de la Ley
num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
5.

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2021-0022, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por los sefiores
Mario Alberto Cid Gutiérrez y Otoniel Macia Bautista, contra la
Sentencia num. 0030-03-2020-SSEN-00083, dictada por la Segunda Sala
del Tribunal Superior Administrativo el trece (13) de marzo de dos mil
veinte (2020).

SINTESIS Conforme a los documentos depositados en el expediente y a los

hechos y argumentos invocados por las partes, el presente conflicto
tiene su origen en la destitucion de los ex alistados Mario Alberto Cid
Gutiérrez y Otoniel Macia Bautista, por parte de la Direccién General de
la Policia Nacional, que alega los nombrados cometieron faltas muy
graves consistentes en visitar puntos de droga con el fin de despojar de
dinero producto de la aludida actividad ilicita.

Presumiblemente, estos ex alistados se vieron envueltos en un hecho
perpetrado el veinticinco (25) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)
en el cual resulté muerto el nombrado Alfonso Herndndez Maria, alias
Quemaito, por supuestamente resistirse a entregar el producto de la
venta. Estos fueron puestos

a disposicion de la justicia ordinaria y le fue impuesta la medida de
coercion consistente en un (1) afio de prision preventiva, que
cumplieron desde el veinticinco (25) de agosto de dos mil dieciocho
(2018) segun Resolucion penal nim. 609-01-2018-SRES-00437, hasta la
fecha de la sentencia absolutoria dictada por el Tribunal Colegiado de la
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Puerto Plata, marcada con el num. 272-02-2019-SSEN-00183, del doce
(12) de noviembre del dos mil diecinueve (2019).
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El diez (10) de enero de dos mil veinte (2020), los recurrentes accionan
en amparo ante el Tribunal Superior Administrativo y el trece (13) de
marzo de dos mil veinte (2020), la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo dicta la Sentencia num. 0030-03-2020-SSEN-00083,
declarando la accién inadmisible por extempordanea.

Los recurrentes al estar en desacuerdo con la decisién adoptada, han
apoderado este tribunal constitucional del recurso revisidon
constitucional contra la referida sentencia, cuestién que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revision constitucional
de sentencia de amparo interpuesto por sefiores Mario Alberto Cid
Gutiérrez y Otoniel Macia Bautista, contra la Sentencia num. 0030-03-
2020-SSEN-00083, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo el trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicaciéon de esta sentencia via Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente sefiores
Mario Alberto Cid Gutiérrez y Otoniel Macia Bautista; a la parte
recurrida, Policia Nacional, y al procurador general administrativo.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucidn; 7.6 y
66 de la Ley nium. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

CUARTO: DISPONER la publicacién de esta sentencia en el Boletin del
Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene voto particular.

6.

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2022-0066, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Leonel
Ramén Aquino Canela, contra la Sentencia num. 0030-03-2018-SSEN-
00208, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo,
el cinco (5) de julio de dos mil dieciocho (2018).

SINTESIS

Conforme a los documentos depositados en el expediente, a los hechos
y argumentos invocados por las partes, el conflicto se origina a raiz de
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que el Ejército de la Republica Dominicana, dio de baja, mediante la
Orden Especial num. 009-2018, del trece (13) de febrero de dos mil
dieciocho (2018), al sefior Leonel Ramén Aquino Canela, quien
ostentaba el rango de primer teniente dentro de las filas del cuerpo
militar.

Inconforme con dicha decisién, el sefior Leonel Ramén Aquino Canela,
el trece (13) de abril del afio dos mil dieciocho (2018), interpuso una
accion de amparo ante el Tribunal Superior Administrativo, la cual fue
decidida por la Segunda Sala de ese tribunal mediante la Sentencia nim.
0030-03-2018-SSEN-00208, del cinco (5) de julio del afo dos mil
dieciocho (2018), que rechazé la referida accidn constitucional de
amparo tras comprobar que no existié vulneracion de sus derechos
fundamentales durante su proceso de desvinculacion, ya que se
cumplié con el debido proceso.

En razén de lo anterior, el sefior Leonel Ramdén Aquino Canela ha
interpuesto el presente recurso de revisidn constitucional en contra de
la referida sentencia, a los fines de que la misma sea revocada.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Leonel
Ramon Aquino Canela, contra la Sentencia nim. 0030-03-2018-SSEN-
00208, dictada por la Segunda Sala Tribunal Superior Administrativo, del
cinco (5) de julio del dos mil dieciocho (2018).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el indicado recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo y, en consecuencia, REVOCAR la
indicada Sentencia nium. 0030-03-2018-SSEN-00208, del cinco (5) de
julio del dos mil dieciocho (2018), dictada por la Segunda Sala Tribunal
Superior Administrativo.

TERCERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, la accién de amparo
interpuesta por el sefior Leonel Ramoén Aquino Canela el trece (13) de
abril de dos mil dieciocho (2018).

CUARTO: ACOGER, en cuanto al fondo, la accion de amparo interpuesta
por el sefior Leonel Ramoén Aquino Canela el trece (13) de abril de dos
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mil dieciocho (2018) y, en consecuencia, ORDENAR su reintegro en el
rango que ostentaba al momento de su desvinculacién, asi como al pago
de los salarios dejados de percibir desde ese momento hasta su
reintegro.

QUINTO: ORDENAR que lo dispuesto en el numeral cuarto de este
dispositivo sea ejecutado en un plazo no mayor de treinta (30) dias a
contar a partir de la notificacion de esta sentencia.

SEXTO: IMPONER una astreinte de cinco mil pesos dominicanos con
00/100 ($5,000.00) por cada dia de retardo en la ejecucion de la
presente decision, contra del Ejército de la Republica Dominicana, en
favor del recurrente, el sefior Leonel Ramoén Aquino Canela.

SEPTIMO: ORDENAR la notificaciéon de la presente decisién via
Secretaria, al recurrente, Leonel Ramoén Aquino Canela; a la parte
recurrida, Ejército de la Republica Dominicana, Ministerio de Defensa
de Republica Dominicana, asi como a la Procuraduria General
Administrativa, para su conocimiento y fines de lugar.

OCTAVO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucion de la
Republica; 7 y 66 de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del trece (13)
de junio de dos mil once (2011).

NOVENO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
7.

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2019-0243, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Alfredo
Mancebo Lépez, contra la Sentencia nim. 0030-04-2019-SSEN-00134,
dictada por Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el trece
(13) de mayo del dos mil diecinueve (2019).

SINTESIS Conforme a la documentacién depositada en el expediente y a los

hechos invocados por las partes, se trata de que el sefior Alfredo
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Mancebo Lépez, ex cabo de la Policia Nacional, fue desvinculado, en el
entendido de que cometid faltas graves, consistentes en
supuestamente el sefior Mancebo tener relaciones con personas
dedicadas al narcotrafico. En este sentido, el sefior Mancebo Lépez
incod una accién de amparo contra la institucién policial con la finalidad
de obtener la reintegracion y el pago de los salarios vencido entre la
fecha de la desvinculacién y la fecha de la notificacidn de la sentencia
que fuere dictada.

El juez apoderado rechazo la accién de amparo, bajo el fundamento de
que en el proceso de desvinculacidon que nos ocupa se observaron las
garantias del debido proceso.

No conforme con esta decisidn, el sefior Alfredo Mancebo Ldépez
interpuso el presente recurso de revisidn constitucional de sentencia de
amparo.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Alfredo
Mancebo Lépez, contra la Sentencia nim. 0030-04-2019-SSEN-00134,
dictada por Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el trece
(13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision
descrito en el ordinal anterior y, en consecuencia, CONFIRMAR la
Sentencia num. 0030-04-2019-SSEN-00134, dictada por Tercera Sala del
Tribunal Superior Administrativo el trece (13) de mayo de dos mil
diecinueve (2019).

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, al recurrente, sefior Alfredo
Mancebo Ldpez; a la parte recurrida, la Policia Nacional y la Direccién
General de la Policia Nacional, asi como a la Procuraduria General de la
Republica.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucidn, y los articulos
7.6 y 66 de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y
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de los Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos
mil once (2011).

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

8

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2021-0170, relativo al recurso de revisién
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la Procuraduria
Fiscal del Distrito Judicial de Duarte, contra la Resolucion num. 136-
2021-SSEN-00011, dictada por la Camara Penal Unipersonal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Duarte el diecisiete (17) de
febrero de dos mil veintiuno (2021).

SINTESIS

La controversia inicié producto de la incautacién, por parte del
Ministerio Publico, del vehiculo propiedad de la hoy recurrida mientras
arrestaba al sefior Ramiro Quiroz. El proceso penal del seifior Quiroz —
el cual fue objeto de un archivo provisional— tuvo como consecuencia
la Resolucion num. 1137-2020- SSOL-00099, del veinticinco (25) de
noviembre de dos mil veinte (2020), en la que se ordena la devolucion
del vehiculo en cuestidn a la recurrida.

No obstante, la parte recurrida reclamo por la via de amparo que la
recurrente no cumplié con lo ordenado en la sentencia al no devolver
el vehiculo. Dicho conflicto tuvo como resultado la Resoluciéon nam.
136-2021-SSEN-00011, del diecisiete (17) de febrero de dos mil
veintiuno (2021) —acogiendo la accién de amparo y ordenando la
devolucién del vehiculo sujeto a astreinte. Debido a su inconformidad
con el fallo, la parte recurrente acude ante este tribunal constitucional
a fines de que sea revocada la sentencia inicial.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisién
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la Procuraduria
Fiscal del Distrito Judicial Duarte, contra la Resolucién nam. 136-2021-
SSEN-00011, dictada por la Cdmara Penal Unipersonal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Duarte, del diecisiete (17) de
febrero de dos mil veintiuno (2021).
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SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la Procuraduria
Fiscal del Distrito Judicial Duarte, contra la Resolucion num. 136-2021-
SSEN-00011, dictada por la Cdmara Penal Unipersonal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Duarte, del diecisiete (17) de
febrero de dos mil veintiuno (2021) y, en consecuencia, REVOCAR la
indicada resolucién, por los motivos expuestos.

TERCERO: DECLARAR INADMISIBLE la accién de amparo interpuesta
por Greicy Esther Matos Minyetis contra la Procuraduria Fiscal del
Distrito Judicial Duarte.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucion de la
Republica; 7 y 66 de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del trece (13)
de junio de dos mil once (2011).

QUINTO: COMUNICAR la presente sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, la Procuraduria
Fiscal del Distrito Judicial de Duarte; y a la parte recurrida, Greicy Esther
Matos Minyetis.

SEXTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
9.

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2022-0063, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el Ministerio de
Interior y Policia, contra la Sentencia num. 0030-03-2021-SSEN-00271,
dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el siete
(7) de junio de dos mil veintiuno (2021).

SINTESIS Conforme al legajo que integra el expediente y los alegatos promovidos

por las partes, el conflicto tiene su origen en la desvinculacién de la
sefiora Sandra Maria Espino Collado del Ministerio de Interior y Policia,
alegando que esta pertenecia a la carrera administrativa y fue
removida de manera inadecuada. A partir de la misma, sometid una
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accién de amparo contra el Ministerio de Interior y Policia que resulté
en la Sentencia num. 0030-03-2021-SSEN-00271, dictada por la
Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el siete (7) de junio
de dos mil veintiuno (2021), que decidio, entre otras cosas, el reintegro
de la Sra. Espino Collado.

No conforme con dicha decisién, el Ministerio de Interior y Policia
interpuso el presente recurso de revision.

DISPOSITIVO PRIMERO: DECLARAR admisible el recurso de revisién constitucional
de sentencia de amparo interpuesto por el Ministerio de Interior y
Policia, contra la Sentencia nim. 0030-03-2021-SSEN-00271, dictada
por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo, del siete (7)
de junio de dos mil veintiuno (2021).

SEGUNDO: ACOGER el recurso referido y, en consecuencia, REVOCAR
la referida Sentencia num. 0030-03-2021-SSEN-00271, dictada por la
Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo, del siete (7) de junio
de dos mil veintiuno (2021).

TERCERO: DECLARAR inadmisible la accién de amparo interpuesta por
Sandra Maria Espino Collado.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucién de la
Republica; 7 y 66 de la Ley nuam. 137-11, Orgénica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del trece (13)
de junio de dos mil once (2011).

QUINTO: COMUNICAR la presente sentencia, por secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Ministerio de
Interior y Policia, a la sefiora Sandra Maria Espino Collado, asi como a
la Procuraduria General Administrativa; y

SEXTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene voto particular.
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REFERENCIA

Expediente nim. TC-07-2022-0051, relativo a la solicitud de suspension
de ejecucién de sentencia interpuesto por la Direccién General de la
Policia Nacional, contra la Sentencia num. 0030-02-2022-SSEN-00311,
dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el
veintisiete (27) de julio del afio dos mil veintidds (2022).

SINTESIS

El presente conflicto se origina con la cancelacion el quince (15) de
agosto de dos mil diez (2010) de las filas de la Policia Nacional del sefior
Ramodn Novas Novas, quien ostentaba el rango de segundo teniente. A
raiz de la referida cancelacién el sefior Novas interpuso un recurso
jerdrquico ante el Ministerio de Interior y Policia, el cual emitié el Acto
Administrativo MIP/DESP4561, del trece (13) de noviembre del afio dos
mil doce (2012), mediante el cual se ordend a la Direccién General de |a
Policia Nacional la revisién de la cancelacién y secuestro del miembro
policial destituido.

Ante el incumplimiento por parte de la Policia Nacional del referido acto
administrativo, fue demandado su cumplimiento a través de un amparo
interpuesto por el sefior Ramdén Novas Novas ante la Primera Sala del
Tribunal Superior Administrativo.

A través de la Sentencia nim. 0030-02-2022-SSEN-00311 del veintisiete
(27) de julio del afo dos mil veintidés (2022), la Primera Sala del
Tribunal Superior Administrativo acogio el amparo de cumplimiento y
ordend a la Policia Nacional y al sefior Eduardo Alberto Then, en su
condicidn de director de la Policia Nacional, dar cumplimiento al Acto
Administrativo MIP/DESP4561. Es contra esa decision que la Direccion
General de la Policia Nacional interpuso la presente demanda en
suspension.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, la solicitud de suspensién de
ejecucidn de sentencia interpuesta por la Direccién General de la Policia
Nacional, contra la Sentencia num. 0030-02-2022-SSEN-00311, dictada
por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el veintisiete
(27) de julio del afio dos mil veintidds (2022).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, la demanda en suspensién
de ejecucidon de sentencia de amparo interpuesta por la Direccidn
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General de la Policia Nacional, contra la Sentencia num. 0030-02-2022-
SSEN-00311.

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte demandante, Direccién
General de la Policia Nacional, sefior Eduardo Alberto Then, en su
condicién de director de la Policia Nacional, asi como a la parte
demandada, Ramén Novas Novas.

CUARTO: DECLARAR la presente demanda en suspensién de ejecucion
de sentencia libre de costas, conforme a lo establecido en el articulo 7.6
de la Ley nim. 137-11, Orgénica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once
(20112).

QUINTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

No contiene votos particulares.

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal

Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los dieciocho (18) dias del mes de mayo del afio dos mil veintitrés (2023).

Grace A. Ventura Rondon
Secretaria
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