REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* %k %

COMUNICADO NUM. 34/16

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1.
REFERENCIA Expediente num. TC-04-2015-0011, relativo al recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional, interpuesto por German Luis
Almonte Matias contra la Sentencia num. 14, dictada por las Salas
Reunidas de la Suprema Corte de Justicia en fecha doce (12) de febrero
de dos mil catorce (2014).
SINTESIS El presente caso se contrae a que el sefior German Luis Almonte Matias

interpuso una demanda en Incumplimiento de contrato y reparacién de
danos y perjuicios contra Bonanza Dominicana, S. A., dicha demanda
fue conocida por la Sexta Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional, que emitié la Sentencia nam.
531-2001-00236 de fecha 12 de julio de 2002. Dicha Sentencia condend
al pago de Quinientos Mil Pesos Oro (RD$500,000.00).

Esta decisidon fue recurrida por el sefior German Luis Almonte Matias,
ante la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacién del Distrito
Nacional, la cual rechazé el recurso de apelacién mediante la Sentencia
num. 21 de fecha 12 de febrero de 2004.

No conforme con dicha decisidn, el sefior German Luis Almonte Matias
interpuso un recurso de casacidon por ante la Suprema Corte de
Justicia, la cual mediante la Sentencia num. 310 de fecha 28 de
septiembre de 2011, casé unicamente en lo referente a la cuantia de
las indemnizaciones acordadas, y envié el asunto a la Camara Civil y
Comercial de la Corte de Apelacion de San Cristdbal.

La Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacidn de San Cristdbal,

Comunicado niim. 34/16 — Secretaria del Tribunal Constitucional
Pagina 1 de 16



ENUEA
- h b
X I
Qo iy

REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

actuando como Corte de Envio, dictd la Sentencia nim. 64-2012 el 28
de marzo de 2012, en la que acoge el recurso, modifica el ordinal
segundo de la sentencia impugnada, y en consecuencia condend a
Bonanza Dominicana, S. A al pago de una indemnizacién de Un Millén
Setecientos Mil Pesos (RD$1,700,000.00).

El sefior German Luis Almonte Matias no conforme con el monto de
indemnizacion establecido en la sentencia antes sefialada, interpuso
un segundo recurso de casacién por ante las Salas Reunidas de la
Suprema Corte de Justicia el cual fue declarado inadmisible mediante
la Sentencia num. 14 del 12 de febrero del 2014. Dicha sentencia es
objeto del presente recurso de revisidon que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisién constitucional
de decisidn jurisdiccional, interpuesto por el sefior German Luis
Almonte Matias contra la Sentencia num. 14 de fecha 12 de febrero del
2014, dictada por las Salas Reunidas de la Suprema Corte de Justicia,
porque el presente recurso no cumple con los requisitos que se
configuran en el articulo 53, numeral 3, de la Ley nim. 137-11.

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacion de la presente sentencia, por
Secretaria, a la parte recurrente, sefior German Luis Almonte Matias
y alos recurridos Bonanza Dominicana, C. por A. y Bonanza Servicios,
S.A.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la referida Ley nim. 137-11.

CUARTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares

2.

REFERENCIA

Expediente nim. TC-05-2014-0256, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por el Ing. Andrés
Roberto Pérez Cadena contra la Sentencia nim. 00187-2014, dictada en
fecha veintidds (22) de mayo de dos mil catorce (2014) por la Primera
Sala del Tribunal Superior Administrativo.

SINTESIS

Conforme a los documentos depositados en el expediente y a los
hechos y argumentos invocados, se trata de que el Ing. Andrés Roberto
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Pérez Cadena interpuso una accidon de amparo ante el Tribunal Superior
Administrativo contra el Instituto Nacional de Aguas Potables vy
Alcantarillados (INAPA) y el Ministerio de Hacienda, con la finalidad de
obtener el cobro de su acreencia por cubicaciones no pagadas por el
monto de RD$2,990,971.99, segun el contrato de ejecucién de obras
ndam. 061/2003, suscrito con el INAPA en fecha 6 de mayo de 2003,
notariado por el Lic. Juan Francisco Fanith Pérez, tras considerar que
dicha situacion vulnera sus derechos fundamentales a la igualdad,
dignidad y a percibir por su trabajo un salario digno. El tribunal declaré
inadmisible la accion de amparo a través de la sentencia ahora recurrida
en revisidn constitucional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision de
decision de amparo interpuesto por el Ing. Andrés Roberto Pérez
Cadena, contra la Sentencia nium. 00187-2014, dictada en fecha 22 de
mayo de 2014 por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo.

SEGUNDO: ACOGER, el recurso de revisién de amparo descrito en el
ordinal anterior y, en consecuencia, REVOCAR en todas sus partes la
referida sentencia.

TERCERO: DECLARAR inadmisible la accién de amparo interpuesta por
Ing. Andrés Roberto Pérez Cadena, contra el Instituto Nacional de Aguas
Potables y Alcantarillados (INAPA), representado por su Director
Ejecutivo Ing. Alberto Alcibiades Holguin y el Ministerio de Hacienda,
representado por su ministro, Lic. Simén Lizardo Mezquita, por ser la
misma extempordnea conforme al articulo 70.2 de la Ley 137-11.

CUARTO: ORDENAR la comunicacidn de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, al recurrente, Ing. Andrés
Roberto Pérez Cadena; a las recurridas, Instituto Nacional de Aguas
Potables y Alcantarillados (INAPA), representado por su Director
Ejecutivo Ing. Alberto Alcibiades Holguin y el Ministerio de Hacienda,
representado por su ministro, Lic. Simdn Lizardo Mezquita; asi como a
la Procuraduria General Administrativa.

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucidn, y los articulos
7.6y 66 de la referida Ley num. 137-11.

SEXTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.
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VOTOS:

Contiene votos particulares

3

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2015-0245, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo incoado por el sefior José
Augusto Grullén Paulino, contra la Sentencia nim.00426-2014, dictada
por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo en fecha
veintitrés de octubre del afio dos mil catorce (2014).

SINTESIS

El conflicto tiene su origen, conforme a los alegatos de las partes y los
documentos depositados, cuando el sefor José Augusto Grullén Paulino
aduce que, al requerir su pensidon por discapacidad total, al
diagnosticarle Hepatopatia Crénica por Virus de la Hepatitis B,
Hipertensidn Portal con Varices Esofagicas Grado I, a la Administradora
de Fondos de Pensiones Popular, S. A. (AFP POPULAR), Seguros Popular,
S. A, la cual fue acogida, pero supuestamente al no cumplir con lo
establecido en el articulo Tercero Literal B del Contrato Pdliza de
Discapacidad y Sobrevivencia suscrito entre las AFP y las Compainiias
Aseguradoras, en cuanto al cumplimiento de los sesenta (60) afos de
edad del asegurado como limite para percibir la misma, fue retirado de
la ndmina de pensionado. Ante tal decisiéon, el hoy recurrente
constitucional solicitd, entre otras cosas, que se realice el
procedimiento correspondiente para que este pueda recibir su pension
mensual en su residencia, en vista de que debe permanecer en reposo
y bajo la vigilancia de los controles médicos indefinidos, garantizandole
la proteccién de sus derechos constitucionales y adquiridos, al tiempo
de que se le ordene el pago de su salario desde el momento del contrato
de discapacidad suscrito por el Fondo de Pensiones AFP, Popular y
Seguro Universal hasta que se produzca su reintegro a némina y al no
obtener respuesta decidid accionar en amparo, la cual fue declarada
inadmisible, por la existencia de otras vias para restaurar sus derechos
vulnerados, por el juez de la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo. El accionante en amparo inconforme con la referida
decisién, recurre en revisidon ante este Tribunal Constitucional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision de
amparo interpuesto por el sefior José Augusto Grullén Paulino contra
la Sentencia nim.00426-2014, dictada por la Primera Sala del Tribunal
Superior Administrativo en fecha veintitrés de octubre del afio dos mil
catorce (2014).
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SEGUNDO: ACOGER en cuanto al fondo, el referido recurso y en
consecuencia, REVOCAR la Sentencia num. 00426-2014, dictada por la
Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo en fecha veintitrés de
octubre del afio dos mil catorce (2014).

TERCERO: DECLARAR admisible la accién de amparo y por tanto
ORDENAR a la Administradora de Fondos de Pensiones AFP Popular, S.
A., y a Seguros Universal, S. A, la entrega de la pensiéon -por
discapacidad- correspondiente al sefior José Augusto Grulléon, desde el
momento de haber dejado de recibir la pension de discapacidad hasta
que llegue a la edad de los sesenta y cinco (65) afos.

CUARTO: En caso de incumplimiento de la presente decisidn, se ordena
a las entidades envueltas, AFP Popular y Seguros Universal, al pago de
un astreinte de DOS MIL PESOS DIARIOS (RD$2,000.00), a favor del
Consejo Nacional de la Persona Envejeciente (CONAPE)

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucién, y de los
articulos 7.6 y 66 de la Ley num. 137-11.

SEXTO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, al recurrente, José Augusto
Grullén Paulino y a la parte recurrida Superintendencia de Pensiones
Administradora de Fondos de Pensiones Popular, S. A. (AFP POPULAR),
Seguros Popular, S. A

SEPTIMO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la referida
Ley nam. 137-11.

VOTOS: Contiene votos particulares
4.
REFERENCIA Expediente num. TC-04-2014-0303, relativo al recurso de revision

constitucional de decisién jurisdiccional, incoado por la sefiora Dominga
Antonia Diloné Rodriguez contra la Sentencia num. 113, dictada por la
Tercera Sala de lo Laboral, Tierras, Contencioso Administrativo y
Contencioso Tributario de la Suprema Corte de Justicia, en fecha
diecinueve (19) de febrero de dos mil catorce (2014).
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SINTESIS

Conforme el legajo que integra el expediente y los hechos invocados por
las partes, el presente caso tiene su origen en una demanda en
reclamacion de parte completiva de prestaciones laborales y demas
derechos adquiridos, dafos y perjuicios, interpuesta por la sefiora
Dominga Antonia Diloné Rodriguez, a raiz del desahucio ejercido por la
empresa GM Knits, S. A., en la cual se mantuvo laborando desde el 14
de noviembre de 1995 hasta el 18 de junio de 2007, siendo liquidada
periédicamente en el mes de diciembre de cada afo. Dicha demanda
fue declarada inamisible por la Primera Sala del Juzgado de Trabajo del
Distrito Judicial de Santiago, mediante la Sentencia nium. 613-2010,
dictada en fecha diez (10) de noviembre de dos mil diez (2010), la cual
fue objeto de un recurso de apelacién que fue rechazado en cuanto al
fondo por la Corte de Trabajo del Departamento Judicial de Santiago,
mediante la Sentencia num. 416-2011, de fecha diez (10) de noviembre
de dos milonce (2011), contra la cual, la sefiora Dominga Antonia Diloné
Rodriguez, interpuso un recurso de casacion que fue rechazado en
virtud de la Sentencia nim. 113, dictada por la Tercera Sala de lo
Laboral, Tierras, Contencioso Administrativo y Contencioso Tributario
de la Suprema Corte de Justicia, en fecha diecinueve (19) de febrero de
dos mil catorce (2014), decisidon objeto del presente recurso de revisidn
de decision jurisdiccional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision de
decisidn jurisdiccional interpuesto por la sefiora Dominga Antonia
Diloné Rodriguez, contra la Sentencia nim. 113, dictada por la Tercera
Sala de lo Laboral, Tierras, Contencioso Administrativo y Contencioso
Tributario de la Suprema Corte de Justicia, en fecha diecinueve (19) de
febrero de dos mil catorce (2014), por haber sido interpuesto en tiempo
habil y conforme a las normas que rigen la materia.

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo el presente recurso de
revision constitucional de decision jurisdiccional y, en consecuencia,
CONFIRMAR la Sentencia num. 113, dictada por la Tercera Sala de lo
Laboral, Tierras, Contencioso Administrativo y Contencioso Tributario
de la Suprema Corte de Justicia, en fecha diecinueve (19) de febrero de
dos mil catorce (2014), por los motivos expuestos.

TERCERO: DECLARAR el presente libre de costas, de acuerdo con lo
establecido en la parte capital del articulo 7.6 de la Ley Orgdnica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales num.
137-11.
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CUARTO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, seiora
Dominga Antonia Diloné Rodriguez, y a la parte recurrida, empresa GM
Knits, S. A.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene voto particular

5

REFERENCIA

Expediente nam. TC-01-2014-0048, relativo a la accion directa de
inconstitucionalidad, interpuesta por los sefiores Ramdn Pina Acevedo
Martinez, Ramoén Andrés Blanco Fernandez, José Andrés Aybar Sdnchez,
Julio César Arias Mota, Siquio NG De La Rosa, Tomds Hernandez Alberto,
Moncho Sdnchez Acosta, Luz Maria Taveras De Tavares, Oscar Santiago
Batista Garcia, Mario Antigua, Rubén Dario Espaillat Inoa, Maria Elena
Pérez, Salvador Gémez Gil, José Maria Diaz, Abraham Watts De La Rosa
y Martires Segura Ferreras, contra los articulos 1, 8 literal b), 45 de la
Ley num. 340-98 que crea el Instituto de Prevision Social del Congresista
Dominicano, de fecha catorce (14) de agosto de mil novecientos
noventa y ocho (1998) y el articulo 1 de la Ley num.15-01 que modifica
el articulo 46 de la Ley num. 340-98, de fecha dieciocho (18) de enero
de dos mil uno (2001).

SINTESIS

En fecha primero (1) de octubre del afio dos mil catorce (2014)
mediante instancia debidamente recibida ante la Secretaria General del
Tribunal Constitucional, los accionantes en calidad de exlegisladores de
la Republica Dominicana, interponen una accién directa de
inconstitucionalidad en contra de los referidos articulos 1, 8 literal b),
45 de la Ley num. 340-98 de fecha catorce (14) de agosto de mil
novecientos noventa y ocho (1998), que crea el Instituto de Prevision
Social del Congresista Dominicano y el articulo 1 de la Ley nim. 15-01
gue modifica el articulo 46 de la Ley nim. 340-98, en razén de que con
la aplicacién de los indicados articulos, los excluyen como beneficiarios
de las pensiones otorgadas por el Instituto de Prevision Social del
Congresista Dominicano por haber sido electos con anterioridad a las
elecciones del afio 1994, y por esta razon, se les vulneran sus derecho
fundamentales de igualdad, no discriminacién vy razonabilidad,
consagrados en los articulos 39, 40 numeral 15y 74.2 respectivamente,
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y en el hipotético caso de que esta accidén no fuere acogida ,sugieren
que el Tribunal Constitucional de la Republica Dominicana, dicte una
sentencia interpretativa que considere la norma adecuada a la
Constitucion y se incluyan a todos los legisladores electos con
anterioridad al afio de mil novecientos noventa y cuatro (1994).

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR la accion directa en inconstitucionalidad, en
cuanto a la forma, por haber sido interpuesta de acuerdo con los
articulos 37 y siguientes de la Ley num. 137-11 Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales en fecha trece
(13) de junio de dos mil once (2011), presentada por los sefiores Ramon
Pina Acevedo Martinez, Ramon Andrés Blanco Fernandez, José Andrés
Aybar Sanchez, Julio César Arias Mota, Siquio NG De La Rosa, Tomas
Hernandez Alberto, Moncho Sanchez Acosta, Luz Maria Taveras De
Tavares, Oscar Santiago Batista Garcia, Mario Antigua, Rubén Dario
Espaillat Inoa, Maria Elena Pérez, Salvador Gémez Gil, José Maria Diaz,
Abraham Watts De La Rosa y Martires Segura Ferreras, contra los
articulo 1, 8 literal b), 45 de la Ley num. 340-98, que crea el Instituto de
Previsién Social del Congresista Dominicano, de fecha catorce (14) de
agosto de mil novecientos noventa y ocho (1998) y el articulo 1 de la ley
15-01 que modifica el articulo 46 de la ley 340-98.

SEGUNDO: RECHAZAR en cuanto al fondo, dicha accién directa de
inconstitucionalidad y, en consecuencia, DECLARAR conforme a la
Constitucion los articulos 1, 8 literal b), 45 de la Ley nim. 340-98, que
crea el Instituto de Previsién Social del Congresista Dominicano del
catorce (14) de agosto de mil novecientos noventa y ocho (1998) y el
articulo 1 de la ley 15-01 que modifica el articulo 46 de la ley 340-98.

TERCERO: DECLARAR los procedimientos del presente proceso libre de
costas de conformidad con las disposiciones del articulo 7.6 de la Ley
Orgdnica num. 137-11 del Tribunal Constitucional y los Procedimientos
Constitucionales.

CUARTO: ORDENAR la comunicacién de la presente sentencia, por
Secretaria, a los accionantes, sefiores Ramoén Pina Acevedo Martinez,
Ramon Andrés Blanco Fernandez, José Andrés Aybar Sanchez, Julio
César Arias Mota, Siquio NG De La Rosa, Tomas Hernandez Alberto,
Moncho Sanchez Acosta, Luz Maria Taveras De Tavares, Oscar Santiago
Batista Garcia, Mario Antigua, Rubén Dario Espaillat Inoa, Maria Elena
Pérez, Salvador Gomez Gil, José Maria Diaz, Abraham Watts De La Rosa
y Martires Segura Ferreras; a los accionados, Procuraduria General de
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la Republica, Cdmara de Senadores, Cdmara de Diputados y al Instituto
de Previsidn Social del Congresista Dominicano (INPRESCONDO)

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS: Contiene votos particulares
6.

REFERENCIA Expediente ndm. TC-07-2015-0093, relativo a la demanda en
suspension de ejecuciéon de sentencia interpuesta por Clearwater
Industries, LTD contra la Sentencia num. 78, dictada por las Salas
Reunidas de la Suprema Corte de Justicia el veintisiete (27) de agosto
de dos mil catorce (2014).

SINTESIS Conforme a los documentos depositados en el expediente, el presente

caso se origina en ocasion de un contrato suscrito el 15 de julio de 2002,
de transferencia de acciones emitidas por la compaiia Supercanal,
entre la empresa Clearwater Industries, LTD, y la compaiiia
Intercontinental de Medios, S.A., mediante el cual, la primera,
transfiere a la segunda, el 80% de las acciones propiedad de la compaiiia
Supercanal, S.A, y al efecto, al momento de la firma del contrato, la
compradora entregd a la vendedora la suma de US$3,000,000.00 (Tres
Millones de Dolares), como pago inicial de un total de USS
15,500,000.00 (Quince Millones Quinientos Mil Ddlares), en diferentes
proporciones.

El 13 de mayo de 2003, la compaiiia Clearwater Industries, LTD, citd y
emplazé a la compania Intercontinental de Medios, S.A., por ante la
Primera Sala de la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, en rescisiéon de contrato y danos vy
perjuicios, por incumplimiento, la cual ratificd el defecto contra la parte
demandada, por no comparecer, estando legalmente emplazada. Esta
decision fue recurrida en apelacion por la compaiiia Clearwater
Industries, LTD, ante la Segunda Sala de la Cdmara Civil y Comercial de
la Corte de Apelacidon del Distrito Nacional, la cual dicté el 30 de
diciembre de 2005, la Sentencia nim. 698, que acogid el recurso y
revocé la sentencia recurrida, ademds, acogid parcialmente la
demanda, ordenando a la vendedora, compaiiia Clearwater Industries,
LTD, la devolucién a la compradora, Intercontinental de Medios, S.A.,
de la suma de US$3,000,000.00 (Tres Millones de Ddlares), y condena a
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esta Ultima, al pago de una indemnizacién por la suma de
RDS15,000,000.00 (Quince Millones de Pesos), como justa reparacion
de los dafios y perjuicios ocasionados. Dicha decision fue recurrida en
casacion, donde la Primera Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte
de Justicia, el trece (13) de agosto de 2008, casdé con envio asi
delimitado por ante la Camara Civil de la Corte de Apelacién de Santo
Domingo, la cual rechazé el recurso de apelacion mediante la Sentencia
num. 197 del 14 de mayo 2009. Dicha decisidon ha sido objeto de dos
recursos de casacion: a) de manera principal, por Clearwater Industries,
LTD, y b) de manera incidental, por el Banco Intercontinental, S.A.
(Baninter), por ante las Salas Reunidas de la Suprema Corte de Justicia,
que mediante la Sentencia num. 78, declaré inadmisible el recurso de
casacioén principal interpuesto por Clearwater Industries, LTD., y casa 'y
envia el asunto asi delimitado por ante la Corte de Apelacién del
Departamento Judicial de San Pedro de Macoris, en funciones de Corte
de Reenvio, a los fines de decidir Unica y exclusivamente en cuanto a la
devolucién de los fondos. Esta Ultima decisidén es objeto de la presente
demanda en suspensién.

DISPOSITIVO

PRIMERO: RECHAZAR, la demanda en suspensién incoada por
Clearwater Industries, LTD, en contra de la Sentencia nim. 78, dictada
por las Salas Reunidas de la Suprema Corte de Justicia, el veintisiete (27)
de agosto de dos mil catorce (2014).

SEGUNDO: DECLARAR, la presente demanda en suspension libre de
costas, de acuerdo con lo establecido en el articulo 7.6 de la referida
Ley nium. 137-11.

TERCERO: ORDENAR, la comunicacidon de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte demandante,
Clearwater Industries, LTD, y a |la parte demandada, Intercontinental de
Medios, S.A

CUARTO: DISPONER, que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

No contiene votos particulares

7

REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2014-0070, relativo al recurso de revision
constitucional de decisidon jurisdiccional, incoado por el sefior Jhon
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Esteban Rodriguez Pouriet, contra la Sentencia num. 490, dictada por la
Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia, el quince (15) de
mayo de dos mil trece (2013).

SINTESIS

Conforme a los documentos depositados en el expediente y a los
argumentos invocados por las partes, el presente caso se contrae sobre
una demanda en cobro de pesos interpuesta por la sefiora Rosa Madalis
Sénchez Rodriguez, contra el seiior Jhon Esteban Rodriguez Pouriet, por
este adeudarle la suma de Seiscientos Treinta Mil Pesos
(RD$630,000.00), al emitir el cheque nim. 0038, timbrado a nombre de
SPAIN BLOCK C.POR. A., y al no poder la acreedora cobrar el referido
cheque por no tener fondos suficientes. De lo anterior, fue apoderada
la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
de la Altagracia, la cual emitié la Ordenanza nim. 394/2009, que ordend
al hoy recurrente el pago total de la suma adeudada; decision recurrida
por el sefior Jhon Esteban Rodriguez Pouriet, ante la Camara Civil y
Comercial de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de San
Pedro de Macoris, que mediante la Sentencia nim. 187/2011, confirmo
la sentencia en todas sus partes. Dicha decisién fue recurrida en
casacion, por ante la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de
Justicia, que declaré inadmisible dicho recurso, siendo posteriormente
recurrida ante esta sede constitucional, mediante el presente recurso
de revision de decision jurisdiccional que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR, inadmisible el recurso de revisién constitucional
de decisién jurisdiccional interpuesto por el sefior Jhon Esteban
Rodriguez Pouriet, contra la Sentencia nium. 490, dictada por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia, el quince (15) de mayo de dos mil
trece (2013), porque el presente recurso no cumple con los requisitos
gue se configuran en el articulo 53, numeral 3, literal ¢, de la Ley 137-
11. Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales del trece (13) de junio de dos mil once (2011).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por
secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente
sefior Jhon Esteban Rodriguez Pouriet y a la recurrida sefiora Rosa
Madalis Sanchez Rodriguez.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 7.6 de la referida Ley nim. 137-11.

CUARTO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
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Boletin del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la referida
Ley nim. 137-11.

VOTOS:

Contiene votos particulares

8

REFERENCIA

Expediente ndm. TC-04-2014-0172, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decisién jurisdiccional incoado por los sucesores del
sefior Octavio Soto Arias contra la Sentencia num. 529 dictada por la
Tercera Sala de lo Laboral, Tierras, Contencioso Administrativo y
Contencioso Tributario de la Suprema Corte de Justicia, de fecha 21 de
Agosto de 2013.

SINTESIS

En el presente caso, segln los documentos y alegatos de las partes, el
litigio se origina en ocasion de la conminacion por parte de los sucesores
del sefior Zacarias Arias a los sucesores del sefior Octavio Soto Arias, de
la entrega voluntaria de la porcién de la parcela nim. 249 del Distrito
Catastral nim. 2 de Bani. Ante la negativa de los ultimos mencionados,
proceden a interponer una litis sobre terrenos registrados, por ante el
Tribunal de Jurisdiccional Original de Bani, el cual ordené al Registrador
de Titulos del Departamento de Bani, mantener con todo su valor y
efecto juridico el Certificado num. 13398, expedido a favor de los
sucesores de Octavio Soto Arias y reservar a los sucesores de Octavio
Soto Arias el derecho de solicitar a su favor diez (10) tareas adquiridas
por su finado padre, después de que se pruebe la filiacién de los
sucesores de Octavio Soto Arias.

No conforme con dicha sentencia, los sucesores del sefior Octavio Soto
Arias interpusieron formal recurso de apelacidon por ante el Tribunal
Superior de Tierra del Departamento Central, tribunal que acoge
parcialmente dicho recurso.

Los sucesores del sefior Octavio Soto Arias, no conformes con la
indicada sentencia, interpusieron un recurso de Casacion por ante la
Suprema Corte de justicia, dicho recurso fue declarado inadmisible
mediante la sentencia que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia interpuesta por los sucesores del sefor
Octavio Soto Arias contra la Sentencia num. 529, dictada por la Tercera
Sala de lo Laboral, Tierras, Contencioso Administrativo y Contencioso
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Tributario de la Suprema Corte de Justicia, de fecha 21 de Agosto de
2013, por los motivos indicados.

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional descrito en el ordinal anterior y, en consecuencia,
CONFIRMAR la sentencia recurrida.

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a los recurrente, sucesores del
sefior Octavio Soto Arias, y a los recurridos, Sucesores del sefior Zacarias
Arias.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 7.6 de la referida Ley nim.137-11.

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS: Contiene voto particular
9.

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2014-0301, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decision jurisdiccional incoado por las seforas Patricia
Bobadilla y Teresa Bobadilla, contra la Sentencia num. 24, dictada por
la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia, en fecha
veintidds (22) de enero de dos mil catorce (2014).

SINTESIS Conforme el legajo que integra el expediente y los hechos invocados por

las partes, el presente caso tiene su origen en una demanda en
resciliacion de contrato, desalojo y cobro de pesos por falta de pago,
interpuesta por el sefior José Abraham Ronddén Urefa contra las hoy
recurrentes, Patricia Bobadilla y Teresa Bobadilla, que fue acogida
mediante la Sentencia num. 064-11-00242, dictada por el Juzgado de
Paz de la Primera Circunscripcion del Distrito Nacional, en fecha
veintiocho (28) de julio de dos mil once (2011), la cual fue confirmada
en todas sus partes con motivo del rechazo del recurso de apelacion
interpuesto por las citadas demandadas, en virtud de la Sentencia Civil
num. 313, dictada por la Camara Civil y Comercial del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, en fecha trece (13) de marzo de
dos mil doce (2012); contra la cual fue interpuesto un recurso de
casaciéon que fue declarado inadmisible por caduco, mediante la
Sentencia num. 24, dictada por la Sala Civil y Comercial de la Suprema
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Corte de Justicia, en fecha veintidos (22) de enero de dos mil catorce
(2014), objeto del presente recurso de revision de decisién
jurisdiccional que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR INADMISIBLE, el recurso de revisidon de decision
jurisdiccional interpuesto por las sefora Patricia Bobadilla y Teresa
Bobadilla contra la Sentencia num. 24, dictada por la Sala Civil y
Comercial de la Suprema Corte de Justicia, en fecha veintidés (22) de
enero de dos mil catorce (2014), por no cumplirse el requisito
establecido en el articulo 53, numeral 3, literal c) de la Ley num. 137-11.

SEGUNDO: DECLARAR el presente libre de costas, de acuerdo con lo
establecido en la parte capital del articulo 7.6 de la Ley Organica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales num.
137-11.

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefioras
Patricia Bobadilla y Teresa Bobadilla, a la parte recurrida, sefior José
Abraham Ronddn Urefia.

CUARTO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares

10.

REFERENCIA

Expediente nim. TC-05-2014-0072, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por la Oficina Nacional
de Administracion de Bienes Incautados y Decomisados (OCABID) y el
Comité nacional contra el lavado de activos (CONCLA), contra la
sentencia numero 00107/13, dictada por la Tercera Sala de la Cdmara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Vega,
el veintitrés (23) de octubre de dos mil trece (2013).

SINTESIS

Conforme a la documentacién depositada en el expediente y a los
hechos invocados por las partes, el conflicto se origina cuando la
Direccion Nacional de Control de Drogas y la Procuraduria Fiscal del
Distrito Judicial de La Vega, incautaron el vehiculo de motor que habia
sido objeto de venta condicional efectuada entre la entidad Vega Mdvil,
S. R. L. y José Alcibiades Mejia. En razdon de considerar que existia una
violacion de su derecho de propiedad del indicado vehiculo, la entidad
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Vega Movil S. R. L. interpuso una accién de amparo en contra de la
Direccién Nacional de Control de Drogas y de la Procuraduria Fiscal del
Distrito Judicial de La Vega. El tribunal apoderado acogié la accion de
amparo y ordend al Comité Nacional contra el Lavado de Activosy a la
Oficina de Administracion de Bienes Incautados y Decomisados, a
entregar el vehiculo en cuestidn. Al no estar de acuerdo con la decision,
la Oficina Nacional de Administracién de Bienes Incautados vy
Decomisados (OCABID) y el Comité Nacional Contra El Lavado de Activos
(CONCLA), interpusieron el presente recurso de revisiéon de amparo en
procura de la anulacién de la sentencia impugnada.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible recurso de revision de sentencia de
amparo interpuesto por la Oficina Nacional de Administracion de Bienes
Incautados y Decomisados (OCABID) y el Comité Nacional contra el
Lavado de Activos (CONCLA), contra la sentencia nimero 00107/13,
dictada por la Tercera Sala de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de La Vega, el veintitrés (23) de octubre de
dos mil trece (2013).

SEGUNDO: ACOGER el recurso referido y, en consecuencia, REVOCAR
la referida sentencia nimero 00107/13, dictada por la Tercera Sala de
la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
La Vega, el veintitrés (23) de octubre de dos mil trece (2013).

TERCERO: DECLARAR inadmisible la accion de amparo incoada por la
entidad Vega Movil, S. R. L., en virtud de la ley nimero 137-11, orgdnica
del Tribunal Constitucional y de los procedimientos constitucionales, de
fecha trece (13) de junio del afo dos mil once (2011).

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucidon de Ia
Republica, y 7 y 66 de la referida Ley nium. 137-11;

QUINTO: COMUNICAR la presente sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a los recurrentes, Oficina Nacional de
Administracién de Bienes Incautados y Decomisados (OCABID) y el
Comité Nacional contra el Lavado de Activos (CONCLA), asi como a la
parte recurrida, entidad Vega Mévil, S.R. L.; y

SEXTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.
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VOTOS: Contiene voto particular

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal
Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a

los cinco (05) dias del mes de julio del afio dos mil dieciséis (2016).

Julio José Rojas Baez
Secretario
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