REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* % %k

COMUNICADO NUM. 32/16

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1

REFERENCIA

Expediente nim. TC-01-2014-0012, relativo a la accion directa de
inconstitucionalidad incoada por Julio César Martin Guzman, contra: a)
los articulos 80, 81 y 82 de la Ley Institucional de la Policia Nacional,
num. 96-04 de fecha veintiocho (28) de enero de dos mil catorce (2014);
y, b) la Orden General nim. 072-2010, de fecha diecisiete (17) de
septiembre de dos mil diez (2010), dictada por la Jefatura de la Policia
Nacional.

SINTESIS

Conforme a los alegatos de la parte accionante, la accidn directa en
inconstitucionalidad que se resuelve mediante la presente decisiéon estd
especificamente dirigida contra: a) los articulos 80 al 82 de la Ley num.
96-04 Institucional de la Policia Nacional. En estos apartados, la norma
citada dispone la definicion de la situacidn de retiro de los miembros de
la institucidon castrenses, modalidades y condiciones; y, b) la Orden
General num. 072-2010, de fecha diecisiete (17) de septiembre de dos
mil diez (2010), dictada por el Poder Ejecutivo, la cual dispone la
colocacién en situacion de retiro forzoso con disfrute de pension por
razones de antigliedad en el servicio, al Coronel Julio César Martin
Guzman, con efectividad a partir del diecisiete (17) de septiembre de
dos mil diez (2010).

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR INADMISIBLE la presente accion directa de
inconstitucionalidad, interpuesta por el sefor Julio César Martin
Guzman, contra los articulos 80, 81 y 82 de la Ley nim. 96-04
Institucional de la Policia Nacional, de fecha veintiocho (28) de enero de
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dos mil catorce (2014), por carecer de los presupuestos argumentativos
gue fundamenten juridicamente la alegada inconstitucionalidad.

SEGUNDO: DECLARAR INADMISIBLE la accién directa de
inconstitucionalidad en contra de la Orden General nim. 072-2010, de
fecha diecisiete (17) de septiembre de dos mil diez (2010), dictada por
la Jefatura de la Policia Nacional, por los motivos expuestos en el cuerpo
de la presente sentencia.

TERCERO: DISPONER que la presente decision sea comunicada por
Secretaria a la parte accionante, Julio César Martin Guzman; a la
Direccién Central de Asuntos Legales de la Policia Nacional, al
Procurador General de la Republica y al Senado de la Republica.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de
conformidad con las disposiciones del articulo 7.6 de la Ley Organica
num. 137-11 del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.

QUINTO: DISPONER, que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS: No contiene votos particulares

2

REFERENCIA Expediente ndm. TC-01-2015-0034, relativo a la accion directa de
inconstitucionalidad incoada por el sefior Yorkis Severino Alberto contra
la Resolucidn No. 638-MC-2015, dictada por la Camara Penal de la Corte
de Apelacidn del Departamento Judicial de Santo Domingo, en fecha 7
de julio del 2015; y el Auto No. 01233-2014, dictado por el juzgado de
atencién permanente de Monte Plata, en fecha 30 de junio del 2014.

SINTESIS El sefior Yorkis Severino Alberto, mediante instancia regularmente
recibida en este Tribunal Constitucional, el 30 de septiembre de 2015,
depositd una accién directa de inconstitucionalidad contra Ia
Resolucién No. 638-MC-2015, dictada por la Cdmara Penal de la Corte
de Apelacidn del Departamento Judicial de Santo Domingo, en fecha 7
de julio del 2015; y el Auto No. 01233-2014, dictado por el juzgado de
atencién permanente de Monte Plata, en fecha 30 de junio del 2014.
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El impetrante formulé dicha accién con el propdsito de que se declare
la inconstitucionalidad de las referidas decisiones jurisdiccionales,
contra las que se promueve alegada violacién al derecho fundamental
de derecho a la libertad y seguridad personal.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible la presente accién directa de
inconstitucionalidad interpuesta por el seior Yorkis Severino Alberto
contra la Resolucion No. 638-MC-2015, dictada por la Cdmara Penal de
la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de Santo Domingo, en
fecha 7 de julio del 2015; y el Auto No. 01233-2014, dictado por el
juzgado de atencién permanente de Monte Plata, en fecha 30 de junio
del 2014, por tratarse de decisiones judiciales y no de algunos de los
actos normativos sefialados en los articulos 185.1 de la Constitucion de
la Republicay 36 de la Ley num. 137-11, del Tribunal Constitucional y de
los Procedimientos Constitucionales.

SEGUNDO: DECLARAR los procedimientos del presente proceso libre
de costas, de conformidad con las disposiciones del articulo 7.6 de la
Ley num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y los
Procedimientos Constitucionales.

TERCDERO: ORDENAR la comunicacion de la presente sentencia, por
Secretaria, a la parte accionante, sefior Yorkis Severino Alberto.

CUARTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

No contiene votos particulares

3

REFERENCIA

Expediente num. TC-02-2016-0003, relativo al control preventivo de
constitucionalidad del “Tratado de Marrakech para facilitar el acceso a
las obras publicadas a las personas ciegas, con discapacidad visual o con
otras dificultades para acceder al texto impreso”, suscrito por la
Republica Dominicana en fecha veintiocho (28) de junio de dos mil trece
(2013).

SINTESIS

El Presidente de la Republica, en cumplimiento de las disposiciones de
los articulos 128, numeral 1, literal d), y 185 numeral 2 de la
Constitucion de la Republica, sometié en fecha siete (07) de marzo del
afio dos mil dieciséis (2016), a control preventivo de constitucionalidad
por ante este Tribunal Constitucional, el “Tratado de Marrakech para
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facilitar el acceso a las obras publicadas a las personas ciegas, con
discapacidad visual o con otras dificultades para acceder al texto
impreso”, suscrito por la Republica Dominicana en fecha veintiocho (28)
de junio de dos mil trece (2013).

El Tratado de Marrakech, fue adoptado el 27 de junio de 2013 en
Marrakech. Entrard en vigor una vez que las 20 partes contratantes
retnan las condiciones correspondientes, y depositen sus instrumentos
de ratificacion o adhesion. El mismo fue firmado por el Estado
Dominicano en fecha 28 de junio de 2013, quien estuvo representado
por el sefior Marino Feliz Terrero.

El acuerdo fue sometido a control preventivo de constitucionalidad por
el Presidente de la Republica, el siete (07) de Marzo de dos mil doce
(2016), a los fines de garantizar la supremacia de la Constitucién, en
cumplimiento de lo que dispone el articulo 185, numeral 2 de la
Constitucion al Tribunal Constitucional.

DISPOSITIVO PRIMERO: DECLARAR conforme con la Constitucion de la Republica
Dominicana, el Tratado de Marrakech para facilitar el acceso a las obras
publicadas a las personas ciegas, con discapacidad visual o con otras
dificultades para acceder al texto impreso”, suscrito por la Republica
Dominicana en fecha veintiocho (28) de junio de dos mil trece (2013).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacién de la presente decisiéon al
Presidente de la Republica para los fines contemplados en el articulo
128, numeral 1, literal d) de la Constitucion.

TERCERO: DISPONER la publicacién de la presente sentencia en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS: No contiene votos particulares

4

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2014-0263, relativo al recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por el sefior
Francisco Antonio Garcia Pifa, contra la Resolucién No. 5251-2012,
dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, en fecha
dieciocho (18) de julio de dos mil doce (2012).
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SINTESIS

En el presente caso el conflicto se origina, segun los documentos y
alegatos de las partes, con ocasién de la querella presentada por los
sefiores Sarah Lake y Victor Lake contra el sefior Francisco Antonio
Garcia Pifa, bajo la acusacion de haber cometido el crimen de incendio
voluntario en casa habitada, previsto y sancionado por el articulo 434
del Cédigo Penal. La referida querella fue concebida y acogida por el
Tribunal Colegiado del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de San Pedro de Macoris, seguin sentencia dictada el 31 de julio de 2007,
mediante la cual se condend al imputado a treinta anos de reclusion
mayor y al pago de las costas penales. Igualmente, el imputado fue
condenado a pagar una indemnizacion de trescientos mil pesos
(RD$300,000.00), en beneficio de los actores civiles.

La referida sentencia fue confirmada por la CdAmara Penal de la Corte de
Apelacién del Departamento Judicial de San Pedro de Macoris,
mediante la sentencia dictada el 11 de abril de 2008.

Esta ultima sentencia fue recurrida en casacidn por ante la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia, recurso que fue declarado inadmisible,
mediante la sentencia objeto del recurso de revisién constitucional que
nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidn
constitucional de decisiones jurisdiccionales interpuesto por Francisco
Antonio Garcia Pifia contra la Resolucién No. 5251-2012, dictada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia en fecha dieciocho (18) de
julio de dos mil doce (2012).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo dicho recurso revision
constitucional, y, en consecuencia, ANULA la indicada resolucién num.
5251-2012.

TERCERO: ORDENAR el envio del expediente a la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia, para los fines establecidos en el numeral 10,
del articulo 54 de la Ley Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales No. 137-11.

CUARTO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefior
Francisco Antonio Garcia Pinay a la parte recurrida, sefores Victor Lake
y Sarah Lake.
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QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas de acuerdo a lo
establecido en el articulo 7, numeral 6 de la Ley Orgdnica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales No. 137-11.

SEXTO: DISPONER que la presente decisidn sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS: Contiene votos particulares
5.

REFERENCIA Expediente NUum. TC-04-2014-0293, relativo al recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional incoado por el Banco de
Reservas de la Republica Dominicana (Banreservas) contra la Sentencia
num. 664, dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia,
en fecha once (11) de julio del afio dos mil catorce (2014).

SINTESIS Conforme a la documentacién depositada en el expediente, asi como a

los hechos invocados por las partes, el presente caso se origina en
ocasion de que la sefiora Elizabeth Enoema Jiménez Santana, interpuso
una demanda en devolucién de valores y dafios y perjuicios contra el
Banco de Reservas de la Republica Dominicana, por haber este ultimo
retenido de manera arbitraria la suma de ciento cincuenta mil pesos
dominicanos (RD$ 150,000.00) pertenecientes a la demandante. La
segunda Sala Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, acogié dicha demanda ordenando la devolucidon de los
referidos valores e imponiendo concomitantemente con esta
disposicidon una indemnizacién consistente en quinientos mil pesos
dominicanos (RDS500,000.00), mas un 17% de interés mensual por el
incumplimiento de la obligacion en cuestién. Eventualmente, esta
decisidon fue ratificada en segundo grado por la Segunda Sala de la
Cémara Civil y Comercial de la Corte de Apelacién del Distrito Nacional.
No conformes con esta decisidon, el Banreservas elevd un recurso de
casacién ante la Suprema Corte de Justicia, el cual fue declarado
inadmisible por la Primera Sala de ese Tribunal, por no existir en el litigio
la cuantia econdmica minima para la admisibilidad del recurso, esto es,
los doscientos (200) salarios minimos del mas alto en el sector privado,
establecida por el articulo 5, parrafo I, literal C de la Ley 491-08, que
modifica la Ley 3726 sobre procedimiento de casacion. Adn en
inconformidad, el Banco de Reservas de la Republica Dominicana
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(Banreservas) recurrié el fallo emitido elevando el presente recurso de
revisidn constitucional de decision jurisdiccional por ante este Tribunal.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisién constitucional
de decisidn jurisdiccional incoado por el Banco de Reservas de la
Republica Dominicana (Banreservas), contra la Sentencia nim. 664,
dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia, en fecha
once (11) de julio del afio dos mil catorce (2014).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacién de la presente sentencia por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente,
Banco de Reservas de la Republica Dominicana (Banreservas), y a la
parte recurrida, Elizabeth Enoema Jiménez Santana.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Orgdnica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales del
trece (13) de junio de dos mil once (2011).

CUARTO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares

6

REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2015-0047, relativo al recurso de revision
constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por el sefor José
Francisco Vazquez Aybar, contra la Resolucién nim. 4048-2014 de fecha
dos (02) de octubre de dos mil catorce (2014) dictada por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia.

SINTESIS

Conforme a los documentos depositados en el expediente y a los
hechos invocados, el presente caso trata de un proceso de recusacion
incoado por el sefior José Francisco Vazquez Aybar, contra el
magistrado Eduardo Sanchez Ortiz, para impedir que éste conozca el
recurso de apelacién que interpuso contra la sentencia nium. 126-2013,
dictada por el Segundo Tribunal Colegiado del Distrito Nacional en fecha
23 de mayo del 2013.

Mediante la Resolucidon nim. 595-A-PS-2013 de fecha 19 de diciembre
de 2013, los jueces de la Primera Sala de la Cdmara Penal de la Corte de
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Apelacion del Distrito Nacional, rechazaron la recusacion que
interpusiera la parte recurrente contra el magistrado Sanchez Ortiz.

No conforme con la decisidon emitida por los jueces de la Camara Penal
de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional, el recurrente interpuso
por ante el Pleno de la Suprema Corte de Justicia una demanda en
declinatoria por causa de sospecha legitima, la cual fue rechazada
mediante la Resolucion num. 4048-2014.

A través del presente recurso de revisidn constitucional se impugna la
referida Resolucion nim. 4048-2014, dictada por el Pleno de la Suprema
Corte de Justicia en fecha 02 de octubre de 2014. El recurrente sostiene
que en el proceso mediante el cual fue expedida la referida resolucién,
la Alta Corte vulnerd las garantias constitucionales de tutela judicial
efectiva y debido proceso en razén de que en la formulacién de la
misma no se observo el deber de motivacion.

DISPOSITIVO PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisién interpuesto por
el sefior José Francisco Vazquez Aybar contra la Resolucién Num. 4048-
2014 dictada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia en fecha 02
de octubre de 2014.

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacién de la presente sentencia, por
Secretaria, a la parte recurrente, sefior José Francisco Vazquez Aybar, y
a la parte recurrida sefiora, Reyna Jacqueline Santelises Carrascoy a la
Procuraduria General de la Republica.

TERCERO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 72, parte in fine, de la
Constitucion y los articulos 7 y 66 de la referida ley No. 137-11.

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS: No contiene votos particulares

7

REFERENCIA Expediente nim. TC-04-2015-0048, relativo al recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por el sefior Fritz
Martin Martin, contra la resolucion num. 6417-2012, de fecha
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veinticinco (25) de octubre de dos mil doce (2012), dictada por la Sala
Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia.

SINTESIS

Conforme a los documentos depositados en el expediente y los alegatos
formulados por las partes, el presente conflicto tiene su origen en un
proceso de embargo inmobiliario a requerimiento del sefior John
Robert Kemenosh, en contra del sefior Fritz Martin Martin, sobre la
parcela No.1-REF.-36 del Distrito Catastral No. 2 de Puerto Plata.
Apoderada la Cadmara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Puerto Plata, a través de la Sentencia
No0.2008/00556, ratificd la declaratoria de adjudicatario en favor del
sefior John Robert Kemenosh.

No conforme con la misma, el sefior Fritz Martin Martin incoé un
recurso de casacion, resultando la Resolucion num. 6417-2012, de fecha
veinticinco (25) de octubre de dos mil doce (2012), dictada por la Sala
Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia, la cual declard la
perencion del recurso de casacion interpuesto por el sefior Fritz Martin
Martin, sentencia que hoy recurre en revision ante este Tribunal
Constitucional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisién constitucional
de decisidn jurisdiccional interpuesto por el sefior Fritz Martin Martin
contra la Resolucion num. 6417-2012, dictada por la Sala Civil y
Comercial de la Suprema Corte de Justicia el veinticinco (25) de octubre
de dos mil doce (2012), por las razones indicadas en el cuerpo de esta
sentencia.

SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Orgdnica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales del
trece (13) de junio de dos mil trece (2013).

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Fritz Martin
Martin, y a la parte recurrida, John Robert Kemenosh.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas de acuerdo a lo
establecido en el articulo 7, numeral 6 de la Ley Orgénica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales No. 137-11.
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QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene voto particular

8

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2012-0127, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo incoado por Miguel Ramdn
Suriel y Ariel Suriel, contra la Sentencia num. 0036/2012, de fecha
dieciséis (16) de abril de dos mil doce (2012), dictada por la Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial Monsefior
Nouel.

SINTESIS

El presente caso se contrae a una accién de amparo interpuesta por los
sefiores Miguel Danilo Jiménez Jaquez y Evelin Jeannette Frometa Cruz,
contra los sefiores Rafael Suriel y Ariel Suriel, Tienda WAO, por supuesta
contaminacién ambiental y violacién de la Ley nium. 64-00, sobre Medio
Ambiente y Recursos Naturales, promulgada el 18 de agosto de 2000, la
cual fue acogida por la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial Monsefior Nouel, mediante la Sentencia num.
0036/2012, de fecha dieciséis (16) de abril de dos mil doce (2012).

Los recurrentes no conforme con lo decidido interpusieron el recurso
objeto de esta decision.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso interpuesto por
los sefiores Miguel Ramodn Suriel y Ariel Suriel, contra la Sentencia nam.
0036/2012, de fecha dieciséis (16) de abril de dos mil doce (2012),
dictada por la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial Monsefnor Nouel.

SEGUNDO: En cuanto al fondo, ACOGER parcialmente el recurso de
revisidon constitucional, y, en consecuencia, AGREGAR un ordinal a la
referida Sentencia nim. 0036/2012, de fecha dieciséis (16) de abril de
dos mil doce (2012), dictada por la Cdmara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial Monsefior Nouel, para imponer astreinte
en la presente decision, y CONFIRMAR en los demas aspectos la
sentencia recurrida.

TERCERO: IMPONER una astreinte de cinco mil pesos con 00/100
(RDS5,000.00) por cada dia de retardo en la ejecucién de la presente
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decisidn, en contra los sefiores Rafael Suriel y Ariel Suriel, Tienda WAO,
a favor de la oficina de la Defensa Civil de Bonao, la cual surtird efecto
a partir de la notificacion de la sentencia.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucién de la
Republica, y los articulos 7.6 y 66 de la Ley num. 137-11 Organica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

QUINTO: COMUNICAR esta sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar a la parte recurrente, Miguel Ramdn
Suriel y Ariel Suriel, a la parte recurrida, Miguel Danilo Jiménez Jaquez
y Evelyn Jeannette A. Frometa Cruz.

SEXTO: ORDENAR que la presente decisidén sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares

9

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2014-0155, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por la Direccidon
Nacional de Control de Drogas (DNCD), contra la sentencia numero
20142957, dictada por la Séptima Sala del Tribunal de Tierras de
Jurisdiccién Original del Distrito Nacional, el veinte (20) de mayo de dos
mil catorce (2014).

SINTESIS

Conforme a la documentacidén depositada en el expediente y a los
hechos invocados por las partes, en la especie se presenta un conflicto
gue tuvo su origen en el hecho de que la Direccién Nacional de Control
de Drogas, en ocasién de una investigacidon penal y proceso penal
iniciado en contra de Carlos Valdez Beltré, inscribié una oposicion sobre
varios inmuebles, entre los cuales se encuentra el que esta ubicado en
la parcela 206-B-Ref-1-6-Refund-6 del distrito catastral 6, de la provincia
Santo Domingo, propiedad de Emilio Reyes Basilio. Este ultimo incod
una accion de amparo alegando violacidén a su derecho de propiedad,
gue fue acogida mediante la sentencia objeto del presente recurso de
revision.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible recurso de revision de sentencia de
amparo interpuesto por la Direccidn Nacional de Control de Drogas
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(DNCD), contra la sentencia nimero 20142957, dictada por la Séptima
Sala del Tribunal de Tierras de Jurisdiccion Original del Distrito Nacional,
el veinte (20) de mayo de dos mil catorce (2014);

SEGUNDO: ACOGER el recurso referido en el acépite precedente y, en
consecuencia, REVOCAR la referida sentencia nUmero 20142957;

TERCERO: DECLARAR inamisible la accién de amparo interpuesta por
Emilio Reyes Basilio, contra la Direccién Nacional de Control de Drogas,
el Consejo Nacional de Drogasy la Procuraduria General de la Republica;

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucion de la
Republica, y 7 y 66 de la referida Ley No. 137-11;

QUINTO: COMUNICAR la presente sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, la Direccién
Nacional de Control de Drogas (DNCD), a la parte recurrida, Emilio Reyes
Basilio; asi como al Consejo Nacional de Drogas y a la Procuraduria
General de la Republica; vy

SEXTO: DISPONER que la presente decisidn sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS: Contiene votos particulares
10.

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2016-0029, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por los sefores Martin
Abreu, Franklin Rosario y Oscar Lora, contra la ordenanza civil No.
10/2015, dictada por la Segunda Sala de la Cdmara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Vega el quince
(15) de septiembre de dos mil quince (2015).

SINTESIS Conforme a los documentos depositados en el expediente y a los

hechos y argumentos invocados por las partes, el presente conflicto
tiene su origen en una accion de amparo que interpuso el sefior Elpido
Welligton Gémez contra los sefiores Martin Abreu, Franklin Rosario y
Oscar Lora, bajo el alegato de la existencia de una conculcacién a su
derecho fundamental a la propiedad, el cual se produjo al momento de
gue éstos ultimos le impidieron el libre acceso, goce y ejercicio del
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derecho que posee sobre una porcién de terreno de 91 metros y sus
mejoras que estan ubicadas en la calle Primera, Las Caobas del Sector
Villa Rosa de la Provincia de La Vega.

Para el conocimiento de la referida accion fue apoderada la Segunda
Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de La Vega, la cual mediante la ordenanza civil num.
10/2015 de fecha quince (15) de septiembre del dos mil quince (2015),
acogio la accidon de amparo ordenando que se le permitiera el acceso al
sefior Elpido Welligton Gdmez a su propiedad y mejoras, prohibiendo la
entrada a la misma a los sefiores Martin Abreu, Franklin Rosario y Oscar
Lora.

Los recurrentes, no conformes con la decisién emitida por el tribunal a-
quo, introdujeron ante ese Tribunal un recurso de revisién
constitucional de amparo contra la referida sentencia, el cual fue
remitido a este Tribunal Constitucional en fecha cuatro (04) de febrero
del dos mil dieciséis (2016).

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision en
materia de amparo incoado por los sefiores Martin Abreu, Franklin
Rosario y Oscar Lora contra la ordenanza civil num. 10/2015, dictada
por la Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de La Vega en fecha quince (15)
de septiembre de dos mil quince (2015).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revisién, y en
consecuencia CONFIRMAR la sentencia recurrida.

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar a la parte recurrente, sefiores
Martin Abreu, Franklin Rosario y Oscar Lora, a la parte recurrida sefior
Elpidio Welligton Gédmez Marcial, para su conocimiento y fines de lugar.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucién de la
Republica, y los articulos 7, numeral 6, y 66 de la Ley Orgénica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales No.
137-11.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.
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VOTOS:

No contiene votos particulares

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préoximamente en el portal del Tribunal

Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los veinte (20) dias del mes de junio del afio dos mil dieciséis (2016).

Julio José Rojas Baez
Secretario
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