REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* % %k

COMUNICADO NUM. 35/15

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1

REFERENCIA

Expediente num. TC-01-2014-0013, relativo a la Accién Directa de
Inconstitucionalidad, interpuesta por la sefiora Rosa Feliz Romero, en
representacion de los sucesores de Alejo Félix, contra: 1) Resolucién
num. 1615, dictada por el Tribunal Superior de Tierras, de fecha 30 de
septiembre del 1958; 2) Oficio num. 3496, de fecha 12 de junio del 1964;
3) Oficio num. 2142, emitido por el Director del Instituto Agrario
Dominicano, de fecha 12 de mayo del 1964; 4) Ley num. 248, que
dispone el traspaso en propiedad en favor del Instituto Agrario
Dominicano, varios inmuebles que figuran a nombre del Estado, del 9
de mayo del 1964; 5) Certificado de Titulo num. 7011, expedido en
fecha 12 de junio del 1964; y 6) Certificado de Titulo Matricula ndam.
3000019133, expedido en fecha 11 de mayo del 2011.

SINTESIS

Mediante instancia depositada en fecha veintiocho (28) de marzo del
dos mil catorce (2014), por ante la Secretaria del Tribunal
Constitucional, la sefiora Rosa Feliz Romero, en representacién de los
sucesores de Alejo Félix, solicita la declaratoria de inconstitucionalidad
contra: 1) Resolucién num. 1615, dictada por el Tribunal Superior de
Tierras, de fecha 30 de septiembre del 1958; 2) Oficio num. 3496, de
fecha 12 de junio del 1964; 3) Oficio num. 2142, emitido por el Director
del Instituto Agrario Dominicano, de fecha 12 de mayo del 1964, 4) Ley
num. 248, que dispone el traspaso en propiedad en favor del Instituto
Agrario Dominicano, varios inmuebles que figuran a nombre del Estado,
del 9 de mayo del 1964; 5) Certificado de Titulo num. 7011, expedido
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en fecha 12 de junio del 1964; y 6) Certificado de Titulo Matricula nam.
3000019133, expedido en fecha 11 de mayo del 2011.

DISPOSITIVO PRIMERO: DECLARAR inadmisible, la presente accién directa de
inconstitucionalidad incoada por la sefiora Rosa Feliz Romero, contra:
1) Resolucidon num. 1615, dictada por el Tribunal Superior de Tierras, de
fecha 30 de septiembre del 1958; 2) Oficio nim. 3496, de fecha 12 de
junio del 1964; 3) Oficio nim. 2142, emitido por el Director del Instituto
Agrario Dominicano, de fecha 12 de mayo del 1964; 4) Ley num. 248,
que dispone el traspaso en propiedad en favor del Instituto Agrario
Dominicano, varios inmuebles que figuran a nombre del Estado, del 9
de mayo del 1964; 5) Certificado de Titulo num. 7011, expedido en
fecha 12 de junio del 1964; y 6) Certificado de Titulo Matricula nam.
3000019133, expedido en fecha 11 de mayo del 2011.

SEGUNDO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas, de
conformidad con las disposiciones del articulo 7.6 de la Ley nium.137-
11, Orgdnica del Tribunal Constitucional y los Procedimientos
Constitucionales, de fecha trece (13) de junio del afio dos mil once
(2011).

TERCERO: ORDENAR que la presente decision sea notificada, por
Secretaria, a la accionante, sefiora Rosa Feliz Romero, en
representacion de los sucesores de Alejo Félix, al Procurador General de
la Republica, al Senado y la Camara de Diputados de la Republica
Dominicana, para los fines que correspondan.

CUARTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS: No contiene votos particulares.

2

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2014-0016 relativo al recurso de revision
constitucional en materia de amparo, incoado por el sefior Anderson
Antonio Rojas Agramonte contra la sentencia marcada con el nim. 304-
2012, dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo,
el veintiuno (21) de diciembre de dos mil doce (2012).

SINTESIS Conforme a los documentos depositados en el expediente, y a los
hechos y argumentos invocados por las partes, el recurrente, sefior
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Anderson Antonio Rojas Agramonte interpuso, por ante la Primera Sala
del Tribunal Superior Administrativo, una accion de amparo en contra
del Ministerio de Defensa y la Armada de la Republica Dominicana
(antigua Marina de Guerra), bajo el alegato de la existencia de una
conculcacién a sus derechos y garantias fundamentales de derecho de
trabajo, derecho de defensa, tutela judicial efectiva y debido proceso,
asi como presunciéon de inocencia, producidos por esas entidades
castrenses al momento de proceder éstas, en fecha veinte (20) de
marzo del dos mil nueve (2009), a la cancelacién de su nombramiento
como capitdn de fragata de la Armada de la Republica Dominicana por
existir en su historial militar un cdmulo de faltas disciplinarias.

En ocasidn de la accion de amparo, la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo en fecha veintiuno (21) de diciembre del 2012, emitié la
sentencia num. 304-2012, en donde procedié a rechazar la accién que
fuere interpuesta por el recurrente, fundamentado en el hecho de que
el accionante no demostré la existencia de conculcacion a algun
derecho fundamental.

El recurrente, no conforme con la decisidon emitida por el tribunal a-quo
introdujo ante el Tribunal Constitucional un recurso de revisidn
constitucional de amparo contra la referida sentencia, el cual fue
remitido a este Tribunal en fecha diecisiete (17) de enero del dos mil
catorce (2014).

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR el recurso de revisién de amparo interpuesto por el
sefior Anderson Antonio Rojas Agramonte contra la sentencia num.
304-2012 dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo en fecha veintiuno (21) de diciembre del dos mil doce
(2012).

SEGUNDO: ACOGER en cuanto al fondo, el recurso interpuesto por el
sefior Anderson Antonio Rojas Agramonte y, en consecuencia REVOCAR
la referida sentencia nium. 304-2012 dictada por la Primera Sala del
Tribunal Superior Administrativo.

TERCERO: DECLARAR inadmisible, por extempordneo, la accién de
amparo interpuesta por el sefior Anderson Antonio Rojas Agramonte el
quince (15) de octubre del dos mil diez (2010), contra el Ministerio de
Defensa y la Armada de la Republica Dominicana (antigua Marina de
Guerra).
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CUARTO: ORDENA notificar la presente decisidon al sefior Anderson
Antonio Rojas Agramonte, al Ministerio de Defensa y la Armada de la
Republica Dominicana (antigua Marina de Guerra), asi como al
Procurador General Administrativo para su conocimiento y fines de
lugar.

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucién de la
Republica, y los articulos 7, numeral 6, y 66 de la Ley nim. 137-11,
Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales del trece (13) de junio de dos mil once (2011).

SEXTO: ORDENAR, que la presente decision sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS: Contiene voto particular.
3.

REFERENCIA Expediente nim. TC-05-2013-0108, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por Benito Dominguez
contra el Auto num. 82-2013, dictado por la Primera Sala del Juzgado de
Primera Instancia del Departamento Judicial de la Provincia de Santo
Domingo en fecha once (11) del mes de abril de dos mil trece (2013).

SINTESIS

El presente caso tiene sus inicios en un embargo ejecutivo practicado
por el recurrente Benito Dominguez contra el sefior Charles Mufioz
Garcia, quien puso como garantia de pago los vehiculos placas
numeros G009950, 1280076 y L281640, marcas Mitsubishi, Nissan y
Don Fweng, respectivamente. Dichos bienes muebles le fueron
secuestrados por la Fiscalia de la Provincia de Santo Domingo al
encontrarse el sefior Charles Mufioz Garcia sometido a la accion de la
justicia por presunta violacién a los articulos 295 y 304 del Cédigo
Penal.

La Primera Sala Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Departamento Judicial de la Provincia de Santo Domingo, mediante
Auto num. 82-2013 de fecha once (11) de abril de 2013, declaré
inadmisible la solicitud de accidon de amparo interpuesta por Benito
Dominguez al entender que existen otras vias judiciales que permiten
efectuar la solicitud de devolucién de los vehiculos incautados.
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DISPOSITIVO | pRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma el recurso de revision,
incoado por la Benito Dominguez contra el Auto nim. 82-2013, dictado
por la Primera Sala de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia
de la Provincia de Santo Domingo, el once (11) de abril de dos mil trece
(2013).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revisidon
constitucional descrito en el ordinal anterior y en consecuencia,
REVOCAR en todas sus partes el Auto num. 82-2013, dictado por la
Primera Sala del Juzgado de Primera Instancia de la Provincia de Santo
Domingo.

TERCERO: DECLARAR inadmisible la accion de amparo interpuesta por
Benito Dominguez en fecha trece (13) de mayo del dos mil trece (2013).

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucién, y los
articulos 7.6 y 66 de la referida Ley num.137-11.

QUINTO: COMUNICAR por Secretaria, la presente sentencia para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente Benito Dominguez
y a la parte recurrida, Procuraduria Fiscal de la Provincia de Santo
Domingo.

SEXTO: DISPONER que la presente decisidon sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional en virtud del articulo 4 de la referida ley
num.137-11.

VOTOS: Contiene votos particulares.

4

REFERENCIA Expediente nim. TC-04-2012-0057, relativo a recurso de revisién
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por la entidad
Centro Inmobiliario RY C, Inc., contra la Sentencia num. 108-2012, de
fecha 18 de abril de 2012, dictada por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia en ocasion de un recurso de casacién.
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SINTESIS

Conforme a la documentacidn depositada en el expediente, el conflicto
se origina con motivo de la presentacién de una acusacion contra los
ciudadanos Enrique Vicente Pérez Mella Morales e Ivan Antonio Pérez
Mella Morales y otros, por supuesta falsificacion y abuso de confianza en
perjuicio del Centro Inmobiliario Ry C, Inc. Al respecto, estos ciudadanos
fueron excluidos de la acusacidon que hiciera el Ministerio Publico,
exclusién que fue acogida por el Juez de la Instruccién asignado y es ante
esta decisidn, que los representantes del Centro Inmobiliario Ry C., Inc.
interponen el recurso de casacién, que dio origen la Sentencia nim. 108-
2012 de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia.

Mediante tal decisidn la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
declaré dicho recurso inadmisible, por entender que la juez de la
instruccién actud de conformidad con el procedimiento de ley.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR el recurso de revision constitucional de decisién
jurisdiccional incoado por la entidad Centro Inmobiliario R Y C, Inc.
contra la Sentencia nim. 108, dictada por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia, en fecha dieciocho (18) de abril de dos mil doce (2012),
por las razones indicadas en esta sentencia.

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso constitucional de
revision de sentencia jurisdiccional descrito anteriormente, en
consecuencia, ANULAR la referida Sentencia nium. 108, dictada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, en fecha dieciocho (18)
de abril de dos mil doce (2012).

TERCERO: ORDENAR el envio del expediente a la Suprema Corte de
Justicia, para los fines establecidos en el numeral 10, del articulo 54 de
la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y los
Procedimientos Constitucionales, por los motivos antes expuestos.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucién de la
Republica, y los articulos 7.6 y 66 de la referida Ley num. 137-11.

QUINTO: COMUNICAR esta sentencia, via Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Centro Inmobiliario
RYC, Inc.y alos recurridos Enrique Vicente Pérez Mella Morales e lvan
Antonio Pérez Mella Morales.
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SEXTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

5

REFERENCIA

Expediente nim. TC-01-2014-0052, relativo a la accion directa de
inconstitucionalidad incoada por el sefior Cirilo de Jesus Guzman Lépez,
contra la disposicidon adoptada por el Comité de Seguridad del Banco de
Reservas, que prohibe en sus oficinas de servicio el uso de celulares para
sostener conversaciones telefdnicas.

SINTESIS

La disposicion objeto de la presente accidn de inconstitucionalidad
refiere a una medida de seguridad implementada por el Comité de
Seguridad del Banreservas, que prohibe en sus oficinas de servicio el
uso de celulares para sostener conversaciones telefdnicas.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible la accién directa de
inconstitucionalidad interpuesta por Cirilo de Jesis Guzman Ldpez
contra la disposicidon adoptada por el Comité de Seguridad del Banco de
Reservas, que prohibe en sus oficinas de servicio el uso de celulares para
sostener conversaciones telefénicas, por tratarse de un acto
administrativo no susceptible de interposicion de accidon directa de
inconstitucionalidad.

SEGUNDO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas, de
conformidad con las disposiciones del articulo 7.6 de la Ley num. 137-
11, Orgdnica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales del trece (13) de junio de dos mil once (2011).

TERCERO: ORDENAR, la comunicacién de la presente sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte accionante,
Nieves del Carmen Schira Reyes, y a la Procuraduria General de la
Republica.

CUARTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

Contiene voto particular.
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REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2013-0123, relativo al recurso de revisién en
materia de amparo, incoado por Constructora Javier Abreu, S.R.L., y
Manuel Atilano Javier Reyes, en contra de la sentencia nim. 201-2013,
dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el
veintisiete (27) de junio de dos mil trece (2013).

SINTESIS

Conforme a la documentacién depositada en el expediente y a los
hechos y argumentos invocados por las partes, el presente conflicto se
origina cuando el Ministerio de Educacion realiza el sorteo de obras
para el “Programa Nacional de Edificaciones Escolares”, identificado
con la Referencia: ME-PU/SO-01-2012-GD, en el cual resultaron
ganadores tanto la Constructora Javier Abreu, S.R.L.,, para una
construccion en Samanda, y Manuel Atilano Javier Reyes, para una
construccion en el Distrito Nacional.

Posteriormente, el Ministerio de Educacién de la Republica Dominicana
descalificé del sorteo a la Constructora Javier Abreu, S.R.L., y a Manuel
Atilano Javier Reyes, por entender que los mismos habian violentado las
disposiciones del concurso, ya que no se permitia que un oferente
participara como persona fisica y juridica a la vez. En ese sentido, el
Ministerio de Educacidn de la Republica Dominicana contraté con otras
personas la realizacion de las referidas infraestructuras.

Fruto de esto, la Constructora Javier Abreu, S.R.L., y Manuel Atilano
Javier Reyes, interpusieron una accién de amparo que fue declarada
inadmisible por la decisién hoy recurrida en revisién.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR ADMIISIBLE el recurso de revisién de amparo
incoado por la Constructora Javier Abreu, S.R.L., y el Manuel Atilano
Javier Reyes, en contra de la sentencia num. 201-2013, dictada por la
Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el veintisiete (27) de
junio de dos mil trece (2013).

SEGUNDO: ACOGER el referido recurso de revision de amparo, y en
consecuencia REVOCAR la sentencia nium. 201-2013, dictada por la
Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el veintisiete (27) de
junio de dos mil trece (2013).

TERCERO: RECHAZAR la accidon de amparo incoada por la Constructora
Javier Abreu, S.R.L., y el Manuel Atilano Javier Reyes.
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CUARTO: ORDENAR, por Secretaria, la comunicacidon de la presente
sentencia a la parte recurrente, la Constructora Javier Abreu, S.R.L., y el
Manuel Atilano Javier Reyes, y a las partes co-recurridas, Procuraduria
General Administrativa y el Ministerio de Educacién de la Republica
Dominicana.

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucion de la
Republica, y 7 y 66 de la referida Ley num. 137-11.

SEXTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS: Contiene voto particular.

7

REFERENCIA Expediente nim. TC-08-2014-0007, relativo al Recurso de Casacidn
interpuesto por la Cooperativa Nacional de Seguros, Inc. (COOP-
SEGUROS) contra la Sentencia de amparo Num. 00268/2007, dictada
por la Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, en fecha dieciocho (18) de abril
de dos mil siete (2007).

SINTESIS Conforme a los documentos depositados en el expediente y a los
hechos expuestos por las partes, el presente caso se origina cuando la
Cooperativa de Seguros Inc. (COOP-SEGURQS) solicit6 a la
Superintendencia de Seguros documentar a través de una certificacion
o resolucién su calidad de entidad aseguradora, solicitud que fue
rechazada. Frente a esta negativa, COOP-SEGUROS interpuso una
instancia de reconsideracién al Secretario de Estado encargado de la
Superintendencia de Seguros, quien respondid que no podia concederle
la resolucidn solicitada.

La Cooperativa Nacional de Seguros Inc. depositd por ante el Secretario
de Estado de Finanzas, (actualmente Ministro de Estado de Hacienda)
un recurso de apelacién contra la decisién de la Superintendencia de
Seguros, y el Secretario de Estado de Finanzas emitié la Resolucion num.
061-07, mediante la cual rechazdé el recurso jerdrquico antes
mencionado, y confirmd, en todas sus partes la indicada comunicacion
Num. 1736 dictada por la Superintendencia de Seguros.
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En virtud de todo lo anterior, COOP-SEGUROS interpuso, en fecha 8 de
marzo del afio 2007 una accién de amparo por ante la Segunda Sala de
la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado de primera Instancia de del
Distrito Nacional, contra la Superintendencia de Seguros y el Estado
Dominicano, a los fines de que se ordenara a esta Ultima instituciéon
expedir una resolucién a favor de la Cooperativa Nacional de Seguros
Inc. reconociéndole el derecho de operar como empresa aseguradora,
y simultdneamente apoderd al Tribunal Contencioso Administrativo de
un recurso administrativo, sustentado en la misma causa y con el mismo
objeto pretendido mediante la acciéon de amparo.

El Tribunal apoderado de la accion rechazé la misma. No conforme con
esta decision, la recurrente interpuso un recurso de casacion por ante
la Suprema Corte de Justicia, motivado en la vulneracion a sus derechos
fundamentales, el cual fue declinado por ante este Tribunal
Constitucional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisién de
decisiéon jurisdiccional interpuesto por la Cooperativa Nacional de
Seguros, Inc. (COOP-SEGURQS) contra la Sentencia de amparo Num.
00268/2007, dictada por la Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial
del Juzgado de primera Instancia del Distrito Nacional, en fecha
dieciocho (18) de abril de dos mil siete (2007).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo dicho recurso, y en
consecuencia CONFIRMAR la indicada Sentencia Num. 00268/2007,
dictada por la Segunda Sala de la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado
de primera Instancia del Distrito Nacional, en fecha dieciocho (18) de
abril de dos mil siete (2007).

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta Decisidén por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, la
Cooperativa Nacional de Seguros, Inc. (COOP-SEGURQS), y a la parte
recurrida, Superintendencia de Seguros de la Republica Dominicanay el
Estado Dominicano.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas de acuerdo a lo
establecido en el articulo 7, numeral 6 de la Ley num. 137-11.

QUINTO: DISPONER que la presente decisidn sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.
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VOTOS:

Contiene voto particular.

8

REFERENCIA

Expediente nuam. TC-07-2015-0019, relativo a la demanda en
suspension de ejecucién de sentencia interpuesta por Luis Miguel
Alvarado Polanco contra la Sentencia nim. 3397/2014, dictada en fecha
primero (01) de septiembre de 2014, por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia.

SINTESIS

De conformidad con los documentos depositados en el expediente y los
hechos invocados por las partes, el presente caso trata de una demanda
mediante la cual se pretende suspender la ejecutoriedad de una
decisidn dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia que
declaré inadmisible un recurso de casacion intentado por Luis Miguel
Alvarado Polanco, contra la Sentencia num. 00264/2013, dictada por
Camara Penal de la Corte de Apelacién del Distrito Judicial de San
Francisco de Macoris, el 26 de diciembre de 2013. La indicada sentencia
modificd una decision de primer grado en la que se condenaba a Luis
Miguel Alvarado Polanco a la pena de veinte (20) afios de reclusién
mayor por violaciéon a los articulos 295 y 304 del Cddigo Penal
Dominicano, disminuyendo dicha pena a quince (15) afios de reclusion
mayor.

La referida decisidon fue recurrida en casacidn, y al respecto se dictd la
Sentencia num. 3397/2014, la cual declaré inadmisible dicho recurso, y
el recurrente, no conforme con tal decisidn, interpuso un recurso de
revision y de manera conjunta y accesoria la presente demanda en
suspension.

DISPOSITIVO

Primero: RECHAZAR la demanda en suspension de ejecutoriedad de
decisidn jurisdiccional incoada por Luis Miguel Alvarado Polanco contra
la Sentencia num. 3397, dictada por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia el primero (01) de septiembre de dos mil catorce
(2014).

SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7, numeral 6, de la Ley Organica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales num.
137-11, promulgada el 13 de junio de 2011.
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TERCERO: COMUNICAR via Secretaria esta sentencia para su
conocimiento y fines de lugar al demandante, sefior Luis Miguel
Alvarado Polanco, y al demandado, seior Gregorio Batista Pérez.

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

9

REFERENCIA

Expediente nim. TC-05-2013-0083 relativo al recurso de revisidon de
sentencia de amparo incoado por la Procuraduria General de la
Republica contra la Sentencia nim. 119-2013 dictada por la Primera
Sala del Tribunal Superior Administrativo el diecinueve (19) de abril de
dos mil trece (2013).

SINTESIS

El sefor licenciado Henry Tomds Cerda (actual recurrido) sometié una
peticién de amparo contra la Procuraduria General de la Republica
(actual recurrente) con la finalidad de que se dejara sin efecto la
Comunicacién de fecha 27 de agosto de 2012 mediante la cual fue
excluido de la nédmina de la Procuraduria General de la Republica
(Ministerio Publico). Solicitd, en consecuencia, la restitucién a su cargo
de procurador general adjunto en dicha entidad, por haber sido victima
de “la vulneracion de los derechos fundamentales al debido proceso, a
la seguridad, a la libertad, al trabajo y a la igualdad”.

El Tribunal Superior Administrativo acogio la indicada acciéon de amparo
mediante la Sentencia num. 119-2013, considerando que la recurrente
no agotd el debido proceso legal y constitucional vigente al momento
de desvincular de su cargo al recurrido. Sin embargo, la Procuraduria
General de la Republica recurrié esta decision en revision constitucional
por considerarla violatoria de la Constitucién, asi como de las referidas
leyes 1494, 13-07, 834, 137-11, 41-08 y 133-11.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR en cuanto a la forma el recurso de revisién de
sentencia de amparo incoado por la Procuraduria General de la
Republica contra la Sentencia nium. 119-2013 dictada por la Primera
Sala del Tribunal Superior Administrativo el diecinueve (19) de abril de
dos mil trece (2013).

Comunicado num. 35/15 — Secretaria del Tribunal Constitucional
Pagina 12 de 13



REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

SEGUNDO: RECHAZAR en cuanto al fondo el recurso descrito en el
ordinal anterior y, en consecuencia, CONFIRMAR la indicada Sentencia
num. 174-2013.

TERCERO: ACOGER la accién de amparo interpuesta por Henry Tomas
Cerda contra la Procuraduria General de la Republica, el cuatro (4) de
diciembre de dos mil doce (2012), por los argumentos esgrimidos en el
cuerpo de esta decision.

QUINTO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la recurrente Procuraduria
General de la Republica, y al recurrido licenciado Henry Tomas Cerda.

SEXTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72 de la Constitucién y los articulos 7.6 y
66de la Ley Orgdnica del Tribunal Constitucional y los Procedimientos
Constitucionales num. 137-11 del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

SEPTIMO: DISPONER su publicacién en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS: No contiene votos particulares.

10.

REFERENCIA Expediente num. TC-07-2015-0034, relativo a la demanda en
suspension de ejecucidn de sentencia interpuesta por Thomas del
Corazoén De Jesus Melgen contra la Sentencia num. 1190, dictada por la
Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia el diecinueve (19)
de noviembre de dos mil catorce (2014).

SINTESIS En el presente caso, segun los hechos invocados, el litigio se origina con
ocasion de una sentencia que ordena el desalojo del demandante del
consultorio médico que ocupa en Centro de Obstetricia y Ginecologia,
S. A.

La Quinta Sala de la Cadmara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional acogio la referida demanda y dictd
sentencia en fecha ocho (8) de septiembre de dos mil once (2011). No
conforme con la decisién, el sefior Thomas del Corazén De Jesus Melgen
interpuso un recurso de apelacién. El tribunal apoderado, la Primera
Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del Distrito
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Nacional, rechazé en cuanto al fondo el indicado recurso y, en
consecuencia, confirmd en todas sus partes la sentencia impugnada.

Posteriormente se interpuesto un recurso de casacion en contra de la
indicada sentencia, el cual fue declarado inadmisible mediante la
sentencia objeto de la solicitud de suspensiéon de ejecucidn que nos
ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: RECHAZAR la demanda en suspension incoada por Thomas
del Corazén De Jesus Melgen contra la Sentencia nim. 1190, dictada
por la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia el diecinueve
(19) de noviembre de dos mil catorce (2014).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacidon de la presente sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, al sefior Thomas del
Corazon De Jesus Melgen y la razén social Centro de Obstetricia y
Ginecologia, S. A.

TERCERO: DECLARAR la presente solicitud de suspension de ejecucién
de sentencia libre de costas, conforme a lo establecido en el articulo 7.6
de la Ley nim. 137-11, Orgénica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

CUARTO: DISPONER que la presente decisidon sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

No contiene votos particulares.

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal

Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
diecisiete (17) dias del mes de julio del afio dos mil quince (2015).

Julio José Rojas Baez
Secretario
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