REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* %k

COMUNICADO NUM. 37/15

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1

REFERENCIA

Expediente ndm. TC-08-2012-0125, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decision jurisdiccional interpuesta por la sefiora
Adriana Gdmez Quezada, contra la Ordenanza de Accién de Amparo No.
013, dictada por la Cdmara Civil, Comercial y de Trabajo del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de San Juan, en fecha veintinueve
(29) de agosto de dos mil ocho (2008).

SINTESIS

Conforme a los documentos del expediente, a los hechos y argumentos
invocados por las partes, en la especie, la presente litis tiene su génesis,
al momento en que el Instituto Agrario Dominicano, hoy recurrido, le
comunicd a la sefiora Adriana GOmez Quesada, ahora recurrente, la
cancelaciéon de la asignacién del asentamiento No. AC-421 Anacaona,
sitio y seccidn Rincdn de Aja, del municipio de San Juan, provincia San
Juan de la Maguana, por lo que interpuso una accidon de amparo, la cual
fue declarada inadmisible por el juez de la Cdmara Civil, Comercial y de
Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San
Juan, fallo este que motivd recurrir en casacion, por lo que, la Sala Civil
y Comercial de la Suprema Corte de Justicia se declaré incompetente y
declind el expediente por ante el Tribunal Constitucional, para su
conocimiento.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARA inadmisible por extemporéneo el presente recurso
de revisién incoado por la sefiora Adriana Gomez Quezada, contra la
Ordenanza de Accién de Amparo No. 013, dictada por la Camara Civil,
Comercial y de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
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Judicial de San Juan, en fecha veintinueve (29) de agosto de dos mil
ocho (2008).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacién de la presente sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la recurrente, sefiora
Adriana Gémez Quezada, asi como a la parte recurrida, Instituto Agrario
Dominicano

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, parte in fine de la Constitucidén de
la Republica, y los articulos 7 y 66 de la Ley Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales No. 137-11.

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS: Contiene votos particulares.
2.

REFERENCIA Expediente num. TC-07-2014-0004 relativo a la solicitud de suspensidn
de ejecucién de sentencia incoada por el sefior Luis Manuel Caceres
Vasquez contra la Sentencia num. 574 dictada por la Sala Civil y
Comercial de la Suprema Corte de Justicia el veinticuatro (24) de mayo
del dos mil trece (2013).

SINTESIS Sebastidan Manuel Robiou Zapata inicié un proceso de desahucio contra

el sefior Luis Manuel Caceres Vasquez para que este desocupara un
inmueble que le habia sido arrendado. El desahucio fue autorizado
mediante resoluciéon que emitid el Control de Alquileres de Casas y
Desahucios, que fue recurrida por el hoy demandante ante la Comisién
de Apelaciones del Control de Alquileres de Casas y Desahucios, entidad
gue posteriormente declaré inadmisible el recurso por extemporaneo.

Posteriormente, basandose en la decisidon objeto dictada por la
Comision de Apelaciones, el sefor Sebastian Manuel Robiou Zapata
interpuso una demanda en desalojo y rescisién de contrato de alquiler
que le fue notificada al sefior Luis Manuel Caceres en una vivienda
alegadamente distinta a la de su domicilio. Este ultimo aduce que por
esta razén no comparecié al tribunal para conocer de la demanda en
desalojo, lo que origind la declaratoria del defecto y la orden de
desalojo en contra suya mediante la sentencia nium. 00857 que dictd la
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Quinta Sala de la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional el veintisiete (27) de octubre de dos mil
nueve (2009). Sobre esta base el sefior Caceres Vasquez apeld el
referido fallo pero su recurso fue rechazado. Consecuentemente,
interpuso un recurso de casacién que culmind con la sentencia nam.
574, hoy demandada en suspension.

DISPOSITIVO PRIMERO: ACOGER en cuanto a la forma la demanda en suspension de
ejecucion de sentencia incoada por el sefior Luis Manuel Caceres
Vasquez contra la Sentencia num. 574, que dictd la Sala Civil y Comercial
de la Suprema Corte de Justicia el veinticuatro (24) de mayo de dos mil
trece (2013); y, en cuanto al fondo, SUSPENDER la ejecutoriedad de la
misma.

SEGUNDO: ORDENAR que la presente sentencia sea comunicada por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, al demandante Luis
Manuel Caceres Vasquez, y al demandado Sebastidn Manuel Robiou
Zapata.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la referida Ley num. 137-11.

CUARTO: DISPONER que la presente decisidon sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS: No contiene votos particulares.

3

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2013-0059, relativo al recurso de revisién
constitucional de decisién jurisdiccional y de la solicitud de suspensién
de ejecucién de sentencia incoado por Luisa Miguelina Monte de Oca,
contra la Sentencia num. 585, de fecha veintitrés (23) de mayo de dos
mil doce (2012), dictada por la Sala Civil y Comercial de la Suprema
Corte de Justicia.

SINTESIS El conflicto se contrae con motivo de una demanda civil en cobro de
alquileres por pagos atrasados, rescision de contrato de alquiler vy
desalojo, incoada por ante el Juzgado de Paz de la Segunda
Circunscripcion del D. N., por el sefor Julio Antonio Garcia Gomez,
en contra de la hoy recurrente, sefiora Luisa Miguelina Monte De Oca,
el referido tribunal pronuncio el defecto de la parte demandada, y
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acogid el fondo de la misma, ordenando el desalojo del inmueble, de
la parte demandante. Dicha decision, fue recurrida en apelacion,
resultando apoderada para conocer dicho recurso, la Segunda Sala de
la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, que confirmé la sentencia del juzgado de paz.

No conforme con la decisidn, la hoy recurrente en revisién interpone un
recurso de casacion por ante la Suprema Corte de Justicia, quien declaré
inadmisible el recurso, contra la referida sentencia y confirma la
decisién de la Corte de Apelacidn que ordena el desalojo y rescision del
contrato de alquiler mediante Sentencia nim. 585, de fecha veintitrés
(23) de mayo de dos mil doce (2012), objeto del presente recurso.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma el recurso de revisién
constitucional de decisiéon jurisdiccional incoado por la Sefiora Luisa
Miguelina Monte de Oca, contra la Sentencia num. 585, de fecha
veintitrés (23) de mayo de dos mil doce (2012), dictada por la Sala Civil
y Comercial de la Suprema Corte de Justicia.

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto el fondo, el recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional descrito en el ordinal anterior
y, en consecuencia, CONFIRMAR la sentencia recurrida.

TERCERO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar a la parte recurrente, sefnora Luisa
Miguelina Monte de Oca; a las partes recurridas, el sefior Julio Antonio
Garcia Goémez y Nurys Tollinchi Gémez; asi como al Dr. Manuel E.
Lozano Meran.

CUARTO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 7.6 de la referida ley nim.
137-11, de fecha trece (13) de junio de dos mil once (2011).

QUINTO: DISPONER la publicacion de la presente sentencia en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

4

REFERENCIA

Expedientes Nos. TC-04-2014-0011 y TC-04-2014-0257, relativo a los
recursos de revision de decision jurisdiccional incoados por el sefior
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Marcos Dario Antonio Guarefio contra: a) Sentencia No. 229/2013,
dictada por la Tercera Sala de lo Laboral, Tierras, Contencioso
Administrativo y Contencioso Tributario de la Suprema Corte de
Justicia, de fecha 24 de abril de 2013; b) Sentencia No. 20122080,
dictada por el Tribunal Superior de Tierras del Departamento Norte, de
fecha 20 de agosto de 2012; y c) Sentencia No. 2010-0172, dictada por
el Tribunal de Tierras de Jurisdiccion Original de Santiago, de fecha 8 de
enero de 2010.

SINTESIS

Conforme las piezas que integran el expediente y los hechos invocados
por las partes, el presente caso tiene su origen en una Litis sobre
Derechos Registrados, en relacién a una porcién de terreno dentro de
la Parcela No. 6, Porcién E, del Distrito Catastral No. 1, del Municipio y
Provincia de Santiago; iniciada por el sefor Marcos Dario Antonio
Guarefio, quien en base su alegado derecho de arrendatario, demandd
la nulidad de la venta suscrita entre el Ayuntamiento del Municipio de
Santiago, en su calidad de propietario del referido inmueble, y el senor
Victor José Collado Rosario, en calidad de comprador. Dicha venta fue
debidamente inscrita en el Registro de Titulos de Santiago, en fecha 27
de julio del 2007, expidiéndose la correspondiente Constancia Anotada
a favor del mencionado comprador.

La indicada demanda fue rechazada por el Tribunal de Tierras de
Jurisdiccién Original de Santiago, mediante la Sentencia 20100172, de
fecha 8 de enero de 2010, que fue recurrida en apelacidn por el referido
sefior Marcos Dario Antonio Guarefio, por ante el Tribunal Superior de
Tierras. Dicho recurso fue rechazado en virtud de la Sentencia No.
20122080, dictada por el Tribunal Superior de Tierras del Departamento
Norte, de fecha 20 de agosto de 2012, la cual fue objeto de un recurso
de casacidn que fue rechazado por la Tercera Sala de lo Laboral, Tierras,
Contencioso Administrativo y Contencioso Tributario de la Suprema
Corte de Justicia, mediante la Sentencia No. 229, de fecha 24 de abril de
2013.

No conforme con las anteriormente citadas decisiones, el sefior Marcos
Dario Antonio Guarefio, interpone el presente recurso de revisidon
constitucional de decision jurisdiccional contra la Sentencia No.
229/2013, dictada por la Tercera Sala de lo Laboral, Tierras, Contencioso
Administrativo y Contencioso Tributario de la Suprema Corte de
Justicia, de fecha 24 de abril de 2013; la Sentencia No. 20122080,
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dictada por el Tribunal Superior de Tierras del Departamento Norte, de
fecha 20 de agosto de 2012; y la Sentencia No. 2010-0172, dictada por
el Tribunal de Tierras de Jurisdiccidn Original de Santiago, de fecha 8 de
enero de 2010.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR INADMISIBLE, el recurso de revision de decisidon
jurisdiccional interpuesto por el sefior Marcos Dario Antonio Guarefio,
contra la Sentencia No. 20122080, dictada por el Tribunal Superior de
Tierras del Departamento Norte, de fecha 20 de agosto de 2012; y la
Sentencia No. 2010-0172, dictada por el Tribunal de Tierras de
Jurisdiccién Original de Santiago, de fecha 8 de enero de 2010;
conforme lo dispuesto en el articulo 277 de la Constitucion de la
Republica y el articulo 53 de la referida Ley No. 137-11.

SEGUNDO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision de
decisidn jurisdiccional interpuesto por el sefior Marcos Dario Antonio
Guarefio, contra la Sentencia No. 229/2013, dictada por la Tercera Sala
de lo Laboral, Tierras, Contencioso Administrativo y Contencioso
Tributario de la Suprema Corte de Justicia, de fecha 24 de abril de 2013.

TERCERO: ACOGER, en cuanto al fondo el presente recurso de revision
constitucional de decision jurisdiccional y, en consecuencia, ANULAR la
Sentencia No. 229/2013, dictada por la Tercera Sala de lo Laboral,
Tierras, Contencioso Administrativo y Contencioso Tributario de Ia
Suprema Corte de Justicia, de fecha 24 de abril de 2013, por los motivos
expuestos.

CUARTO: ORDENAR el envio del expediente del caso a la Tercera Sala de
lo Laboral, Tierras, Contencioso Administrativo y Contencioso Tributario
de la Suprema Corte de Justicia para que dé cumplimiento a lo indicado
en el numeral 10 del articulo 54 de la Ley 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, de fecha trece
(13) de junio de dos mil once (2011).

QUINTO: DECLARAR el presente libre de costas, de acuerdo con lo
establecido en la parte capital del articulo 7.6 de la Ley Organica del

Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales No.
137-11.

SEXTO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Marcos
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Dario Antonio Guareno, y a la parte recurrida, Victor José Collado
Rosario.

SEPTIEMO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS: Contiene votos particulares.
5.

REFERENCIA Expediente: TC-08-2014-0020 relativo al recurso de casacidn
interpuesto por la sociedad comercial Metales Antillanos, S.A., (Zona
Franca Especial y el sefior José Acero Perdomo) contra la Sentencia
num. 00144-11 dictada por la Segunda Sala de la Camara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia de la Provincia de Santo
Domingo, en fecha diecisiete (17) de febrero de dos mil once.

SINTESIS En la especie, conforme a la documentacién depositada en el

expediente y los hechos y argumentos de las partes, el conflicto se
suscita en virtud de que al sefior Anito Aquino Miranda alegadamente
le fue transgredido su derecho fundamental a la propiedad por Ila
sociedad comercial Compafiia Metales Antillanos, S.A. (Zona Franca
Especial y el sefior José Acero Perdomo), en ocasién de que el primero
utilizoé la referida compaiia como depdsito de bienes consistentes en
una cantidad aproximada de trescientas cincuenta y nueve (359)
toneladas de materiales férreos (metales) con la finalidad de ser
almacenados vy, luego de que esta compaiiia ofertase comprar los
indicados bienes procesarlos, cuestidon que no se materializd. Luego, el
sefior Anito Aquino Miranda trabd a través de actos de alguacil en
diferentes fechas oposicion a entrega y venta de los referidos
materiales férreos a cualquier otro particular que no fuese el mismo.

Con posterioridad a ello la Compania Metales Antillanos, S.A., rehusdé
devolver los bienes al sefior Anito Aquino Miranda, bajo el fundamento
de haber recibido actos de oposicidon a entrega de un tercero que
alegadamente ostentaba la propiedad de los bienes, este es el senor
José Vicente Payano Torres.

Por este motivo fue apoderada la Segunda Sala de la Cdmara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia de la Provincia de Santo
Domingo en materia de amparo, la cual decreté la inadmisibilidad de la
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intervencion voluntaria del sefior José Vicente Payano Torres y ordend
a la sociedad Metales Antillanos, S.A., la devoluciéon de los metales al
sefior Anito Aquino Miranda. Como consecuencia de esto, fue
apoderada la Suprema Corte de Justicia de un recurso de casacion
respecto a la indicada decisién, la cual declindé por ante este érgano el
caso que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional en materia de amparo incoado por la sociedad comercial
Metales Antillanos, S.A., contra la Sentencia nim. 00144-11 dictada por
la Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia de la Provincia de Santo Domingo, en fecha diecisiete (17) de
febrero de dos mil once.

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso descrito en el
ordinal anterior y, en consecuencia, CONFIRMAR la Sentencia ndm.
00144-11 dictada por la Segunda Sala de la Cdmara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia de la Provincia de Santo Domingo, en
fecha diecisiete (17) de febrero de dos mil once.

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente sociedad
comercial Metales Antillanos, S.A., y a la parte recurrida, sefior Anito
Aquino Miranda.

CUARTO: DECLARAR los procedimientos de este proceso libre de costas,
de conformidad con las disposiciones del articulo 7.6 de la Ley Organica
No. 137-11 del Tribunal Constitucional y los Procedimientos
Constitucionales.

QUINTO: DISPONER que la presente decisidn sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene voto particular.

6.

REFERENCIA

Expediente nim. TC-05-2012-0125 relativo al recurso de revisidon de
sentencia de amparo incoado por Miguelin Cuevas Pérez contra la
Sentencia num. 098-2012 dictada por la Segunda Sala del Tribunal
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Superior Administrativo el veintisiete (27) de julio de dos mil doce
(2012).

SINTESIS

Con el propésito de que la DGA procediera a indemnizarle, el sefior
Miguelin Cuevas Pérez se ampard contra esta entidad ante el TSA,
argumentando haber sido “desvinculado de su cargo” sin recibir la
indemnizacion que a su juicio le correspondia. El tribunal de amparo
declaré inadmisible dicha accion por la existencia de otras vias judiciales
que permitian obtener la proteccion efectiva del derecho fundamental
invocado mediante la Sentencia nim. 098-2012, que ha sido objeto del
recurso de revision que nos ocupa. Este ultimo persigue la subsanacién
de derechos fundamentales que el recurrente Miguelin Cuevas Pérez
estima conculcados por el indicado fallo.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision de
sentencia de amparo incoado por el sefior Miguelin Cuevas Pérez contra
la Sentencia num. 098-2012 dictada por la Segunda Sala del Tribunal
Superior Administrativo el veintisiete (27) de julio de dos mil doce
(2012).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el referido recurso de revision
de sentencia de amparo y, en consecuencia, REVOCAR la indicada
Sentencia nim. 098-2012.

TERCERO: DECLARAR inadmisible, por extemporanea, la accidon de
amparo interpuesta por el sefior Miguelin Cuevas Pérez el diez (10) de
noviembre de dos mil once (2011) contra la Direccion General de
Aduanas (DGA).

CUARTO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, al recurrente Miguelin Cuevas
Pérez y a la recurrida Direccidon General de Aduanas (DGA).

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72 de la Constitucidn y los articulos 7.6 y 66
de la Ley Organica del Tribunal Constitucional y los Procedimientos
Constitucionales nium. 137-11 del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

SEXTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.
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VOTOS:

Contiene voto particular.

7

REFERENCIA

Expediente No. TC-05-2013-0121, relativo al recurso de revisién de
amparo interpuesto por el Ministerio de Educacion de la Republica
Dominicana (MINERD) contra la Sentencia num. 222-2013, dictada por
la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo, el 20 de junio de
2013.

SINTESIS

Conforme a la documentacién que integra el presente recurso de
revisidn constitucional, se infiere que a raiz de un concurso publico bajo
la modalidad de sorteo convocado por el Ministerio de Educacidon de la
Republica Dominicana, para la construccion de planteles,
rehabilitaciones y ampliaciones escolares a nivel nacional, mediante el
procedimiento declarado de urgencia num. ME-CCC-SO-2013-01-GD, el
ingeniero Aristides José Maria Sdnchez Osorio fue descalificado por la
entidad contratante después de haber sido seleccionado como ganador
del primer lugar para la construccion del centro educativo Rafael
Mercedes, con un presupuesto de RD$13,874,315.42, correspondiente
al lote 13, de la provincia Hermanas Mirabal, por encontrarse afectado
por una de las prohibiciones que establece el pliego de condiciones,
consistente en que tiene una obra asignada contractualmente por un
ente publico. Ante la decision del Ministerio de Educacidn, el ingeniero
José Maria Sanchez Osorio interpuso una accién de amparo ante el
Tribunal Superior Administrativo el cual acogid, ordenandole al referido
ministerio la entrega de la obra, decisidon que ha sido impugnada y es
objeto del presente recurso revision.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision de
amparo interpuesto por el Ministerio de Educacidon de la Republica
Dominicana, contra la Sentencia nim. 222-2013, emitida por la Segunda
Sala del Tribunal Superior Administrativo, en fecha veintinueve (29) de
junio de dos mil trece (2013).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revisién de
amparo descrito en el ordinal anterior, en consecuencia, CONFIRMAR la
referida Sentencia num. 222-2013, dictada por la Segunda Sala del
Tribunal Superior Administrativo el veintinueve (29) de junio de dos mil
trece (2013).
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TERCERO: FIJAR una astreinte de cinco mil pesos (RD$5,000.00) por
cada dia de retardo en que incurra el Ministerio de Educacion de la
Republica Dominicana (MINERD) en el cumplimiento de la presente
sentencia, astreinte el cual se liquidard vencido el plazo otorgado,
ordenandolo a favor del Consejo Nacional para la Nifez y la
Adolescencia.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucion de la
Republica, y los articulos 7, numeral 6, y 66 de la Ley Organica No. 137-
11.

QUINTO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, al recurrente, sefior Aristides José
Maria Sdnchez Osorio, y a la parte recurrida, Ministerio de Educacién de
la Republica Dominicana (MINERD).

SEXTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS: Contiene votos particulares.

8

REFERENCIA Expediente No. TC-05-2015-0029, relativo al recurso de revisidon
constitucional en materia de amparo incoado por la Procuraduria Fiscal
del Distrito Judicial de Santiago y el Ministerio de Interior y Policia,
contra la sentencia No. 58/2014, dictada por la Cuarta Sala de la Cdmara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago
el veinte (20) de marzo de dos mil catorce (2014).

SINTESIS Conforme a las documentaciones depositadas en el expediente y a los
hechos invocados por las partes, la Procuraduria Fiscal del Distrito
Judicial de Santiago inicid una investigacién contra el sefior Ramédn
Antonio Veras, al tiempo que incauta la pistola marca Star, color negro,
serie 1939615 y su cargador, a raiz de la denuncia interpuesta por el
sefior Marco Antonio Nuiez, por el delito de amenaza.

Con posterioridad, los sefiores Marco Antonio Veras y Ramén Antonio
Nufez, arribaron a un acuerdo de conciliacion que dejé sin efecto dicha
denuncia, razdén por la cual este ultimo solicita a la Oficina de Control de
Evidencias de la Fiscalia de Santiago, la devolucion de la referida arma
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de fuego, pedimento que fue rechazado, pues el sefior Veras habia
perdido la calidad de propietario, al haber sido cancelada su licencia de
porte y tenencia de arma de fuego, mediante Oficio No. 2591, emitido
por el Ministerio de Interior y Policia.

En ocasion a la accién de amparo interpuesta por el Sefior Ramodn
Antonio Veras en contra de la Procuraduria Fiscal de Santiago y el
Ministerio de Interior y Policia, la Cuarta Sala de la Cdmara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago emitié la
sentencia No. 58/2014 el veinte (20) de marzo de dos mil catorce
(2014), la cual ordena la devolucién de la pistola marca Star, color
negro, serie 1939615, por estar conforme a la norma legal que rige la
materia.

No conforme con esta decision, la Procuraduria Fiscal del Distrito
Judicial de Santiago y el Ministerio de Interior y Policia interpusieron el
presente recurso de revision ante el Tribunal Constitucional, con el fin
de que sea anulada la referida sentencia.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el presente recurso de
revisién constitucional de decision en materia de amparo incoado por
la Procuraduria Fiscal del Distrito Judicial de Santiago y el Ministerio de
Interior y Policia, contra la sentencia No. 58/2014, dictada por la Cuarta
Sala de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Santiago el veinte (20) de marzo de dos mil catorce (2014).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso descrito
anteriormente y, en consecuencia, CONFIRMAR la sentencia recurrida.

TERCERO: OTORGAR un plazo de treinta (30) dias al Ministerio de
Interior y Policia para que proceda a emitir nuevamente la licencia de
porte y tenencia de arma de fuego que fue cancelada
injustificadamente mediante el oficio No. 2591 de fecha 28 de junio de
2013.

CUARTO: COMUNICAR la presente sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Procuraduria Fiscal
de Santiago y el Ministerio de Interior y Policia, asi como a la parte
recurrida, Ramon Antonio Veras.
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QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucion de la
Republica, y 7.6 y 66 de la referida Ley No. 137-11.

QUINTO: DISPONER que la presente decisidn sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS: Contiene voto particular.
9.

REFERENCIA Expediente No. TC-04-2014-0125, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decisidon jurisdiccional interpuesto por el sefior
Vicente Fabian Corrales, contra la Sentencia nium. 798, dictada por la
Tercera Sala de lo Laboral, Tierras, Contencioso Administrativo y
Contencioso Tributario de la Suprema Corte de Justicia, en fecha 27 de
diciembre de 2013.

SINTESIS Conforme a los documentos depositados en el expediente y a los

hechos expuestos por las partes, en la especie el conflicto que nos
ocupa se contrae a que con motivo de una demanda laboral en
reclamacion de prestaciones laborales, derechos adquiridos, salarios
dejados de pagar e indemnizaciones por dimision justificada, incoada
por el sefior Vicente Fabian Corrales contra el Grupo Dominico Cataldn,
SRL, Caribbean Hollyday Investments, Corp., y el seifior Teodoro Garcia
Trabaledo, el Juzgado de Trabajo del Distrito Judicial de El Seybo, dictd
la Sentencia nim.36-211 en fecha diez (10) de marzo de 2011, a través
de la cual acogid la referida demanda.

El Grupo Dominico Catalan, SRL, Caribbean Hollyday Investments, Corp.,
y el sefior Teodoro Garcia Trabaledo, no conforme con la decisién antes
sefialada recurrieron en apelacién, resultando apoderada la Corte de
Apelacion del Departamento Judicial de San Pedro de Macoris, la cual a
través de la Sentencia nim.471-2012 acogié dicho recurso, revocé la
sentencia atacada, declard su incompetencia y envié por ante la Cdmara
Civil el conocimiento de la demanda, y no satisfecho con la misma, el
sefior Vicente Fabidn Corrales recurrié en casacion.

En ocasidn de conocerse el referido recurso de casacién la Tercera Sala
de la Suprema Corte de Justicia rechazé el mismo, de cuya revisién se
encuentra apoderada esta sede.
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DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisidon interpuesto por
el senor Vicente Fabian Corrales, contra la Sentencia num. 798, dictada
por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia, en fecha 27 de
diciembre de 2013, toda vez que el mismo no cumple con los requisitos
establecidos por los articulos 277 de la Constitucién de la Republica y
53 de la referida Ley 137-2011.

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacién de la presente sentencia, por
Secretaria, a la parte recurrente, el sefior Vicente Fabidn Corrales, y a la
parte recurrida, Grupo Dominico Cataldn, SRL, Caribbean Hollyday
Investments, Corp., y el seior Teodoro Garcia Trabaledo.

TERCERO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 72, parte in fine, de la
Constitucion y los articulos 7 y 66 de la referida ley No. 137-11.

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

No contiene votos particulares.

10.

REFERENCIA

Expediente No. TC-01-2007-0001 relativo a la accidn directa en
inconstitucionalidad incoada por Wilton Ramdén Spencer Fortuna en
contra del Decreto No. 624-06 de fecha 22 de diciembre del afio dos mil
seis (2006).

SINTESIS

La parte accionante pretende que se declare la inconstitucionalidad del
referido decreto nimero 624-06 de fecha 22 de diciembre del afio dos
mil seis (2006), al considerar que el mismo viola los articulos 46, 82, 83
y 84 de la Constitucion Dominicana promulgada el veinticinco (25) de
julio de dos mil dos (2002).

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible la accién en inconstitucionalidad
interpuesto por Wilton Ramoén Spencer Fortuna contra el Decreto No.
624-06 de fecha veintidos (22) de diciembre del afio dos mil seis (2006).

SEGUNDO: DECLARAR los procedimientos libres de costas, de
conformidad con las disposiciones del articulo 7.6 de la Ley Organica
No. 137-11 del Tribunal Constitucional y los Procedimientos
Constitucionales.
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TERCERO: ORDENAR la comunicacién de la presente sentencia, por
Secretaria, a la parte accionante, Wilton Ramdn Spencer Fortuna.

CUARTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.
VOTOS: Contiene voto particular.

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal
Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a

los veinticuatro (24) dias del mes de julio del afio dos mil quince (2015).

Julio José Rojas Baez
Secretario
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