REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* %k

COMUNICADO NUM. 25/23

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1.
REFERENCIA Expediente num. TC-04-2022-0146, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por la razén social
Car Wash de Herrera, S. A., contra la Resolucion nim. 00114/2022,
dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia el treinta y
uno (31) de enero de dos mil veintidos (2022).
SINTESIS De conformidad con los documentos que integran el expediente y a los

argumentos invocados por las partes, el presente recurso tiene su
origen en una demanda en rescisiéon de contrato de inquilinato, cobro
de pesos de alquileres vencidos no pagados y desalojo interpuesta por
la razon social Enrique Sirvian de Pefia Sucesores, S. R. L. contra el sefor
Saturnino Antonio Cuevas Suriel, resuelta mediante Sentencia num.
559-2019-SSEN-01576, dictada por el Juzgado de Paz ordinario del
municipio de Santo Domingo Oeste el dieciocho (18) de diciembre de
dos mil diecinueve (2019), que: a) condené al sefior Saturnino Antonio
Cuevas Suriel a pagar la suma de ciento setenta y siete mil pesos
(RD$177,000.00) a favor de la razén social Enrique Sirvian de Pefia
Sucesores, S. R. L. por concepto de completivo del pago de alquileres;
b) ordend el desalojo inmediato del sefior Saturnino Antonio Cuevas
Suriel asi como de cualquier otra persona que se encuentre ocupando
el inmueble; c) ordend a la parte demandante retirar la suma de setenta
y dos mil pesos (RD$72,000.00) depositados en consignacion en el
Banco Agricola.

Inconforme con lo decidido por el citado tribunal, la razén social Car
Wash de Herrera, S. A., representada por el sefior Saturnino Antonio
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Cuevas Suriel interpuso un recurso de apelacidn contra la citada
Sentencia nim. 559-2019-SSEN-01576. El recurso de apelacion fue
decidido por la Tercera Sala de la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado
de Primera Instancia de la provincia de Santo Domingo, que el dieciocgo
(18) de junio de dos mil veintiuno (2021) dicté la Sentencia nim. 551-
2021-SSEN-00286, mediante la cual acogid y revocd en parte la citada
sentencia.

No satisfecha con la decisidon intervenida con ocasidon de su recurso de
apelacion, la razén social Car Wash de Herrera, S. A. interpuso un
recurso de casacidon contra la citada la Sentencia nUm. 551-2021-SSEN-
00286.

El treinta y uno (31) de enero de dos mil veintiuno (2021), la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia dicté la Resolucion num.
00114/2022, mediante la cual declaré la caducidad del recurso de
casacion. No conforme con esta Resolucidn, la razén social Car Wash de
Herrera, S. A. interpuso el presente recurso de revision constitucional
de decision jurisdiccional que ocupa nuestra atencién.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, el recurso de revisidén constitucional de decisién
jurisdiccional interpuesto por la razén social Car Wash de Herrera, S. A,
contra la Resolucién nim. 00114/2022, dictada por la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia el treinta y uno (31) de enero de dos mil
veintiuno (2021).

SEGUNDO: ACOGER, dicho recurso de revisidon constitucional y, en
consecuencia, ANULAR la Resolucién nim. 00114/2022, dictada por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia el treinta y uno (31) de
enero de dos mil veintiuno (2021).

TERCERO: ORDENAR el envio del expediente a la Suprema Corte de
Justicia, para los fines establecidos en el numeral 10, articulo 54 de la
Ley num. 137-11, Orgdnica del Tribunal Constitucional y de los

Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

CUARTO: ORDENAR la comunicacidn por Secretaria, de esta sentencia,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, la razén
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social Car Wash de Herrera, S. A.; y a la parte recurrida, Enrique Sirvian
de Peia Sucesores, S. R. L.

QUINTO: DECLARAR el procedimiento libre de costas en razén de la
materia, en virtud del articulo 7.6 de la Ley nim.137-11, Organica del
Tribunal Constitucional y los Procedimientos Constitucionales.

SEXTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
2.

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2022-0182, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por Inversiones la
“O” C. por A,, contra la Sentencia nim. 033-2020-SSEN-00580, dictada
por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia el dieciséis (16) de
septiembre de dos mil veintidés (2022).

SINTESIS De conformidad con los documentos que integran el expediente y a los

argumentos invocados por las partes, el presente recurso tiene su
origen en una litis sobre derechos registrados en nulidad de actos de
transferencias de derechos de propiedad radicada por el sefior Carlos
Manuel Rodriguez Anddjar, relativa a los solares nims. 1, 2, 3, 4, 5, 9,
15,16, 17,18, 19, 20y 21, manzana num. 1216, Distrito Catastral num.
1, del Distrito Nacional, contra la sociedad comercial Inversiones La "0,
C. por A., el Banco Popular Dominicano, S.A. y los sefiores Miguel Angel
del Orbe Ronddn y Enrique Lépez Grulldn. Esta litis fue resuelta por el
Tribunal de Tierras de Jurisdicciéon Original del Distrito Nacional, que
dicto la sentencia num. 20134775 del once (11) de octubre de dos mil
trece (2013), mediante la cual rechazé la excepcidon de incompetencia
en razon de la materia y la caducidad de la demanda, propuestas por la
parte codemandada Inversiones La "O", C. por. A., libré acta de los
acuerdos transaccionales firmados por los demandados Enrique Lépez
Grullén y Miguel Angel Ronddn, dando aquiescencia a la demanda,
acogié en cuanto a la forma y al fondo la demanda, declarando la
nulidad del contrato de venta del veintiuno (21) de abril de mil
novecientos ochenta y nueve (1989), y sin ninguin valor ni efecto juridico
los contratos de venta del veintidés (22) de diciembre de mil
novecientos noventa y tres (1993), dieciocho (18) de noviembre y dos
(2) de diciembre de mil novecientos noventa y seis (1996), ordenando
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al Registro de Titulos del Distrito Nacional cancelar los certificados de
titulos que amparaban los solares, expedidos a favor de la sociedad
comercial Inversiones La "O", C. por A. y, en consecuencia, ordend la
expedicion de nuevos certificados a favor de Carlos Manuel Rodriguez
Andujar y la cancelacion de cualquier oposicidn que figurara inscrita
sobre los inmuebles.

La citada sentencia fue recurrida en apelacidon por la sociedad comercial
Inversiones La “O”, C. por. A, mediante instancia del veinte (20) de abril
de dos mil quince (2015), dictando el Tribunal Superior de Tierras del
Departamento Central la Sentencia num. 20151727 del veintitrés (23)
de abril de dos mil quince (2015), que acogid el recurso de casacion,
declarando la incompetencia de la Jurisdiccion Inmobiliaria para el
conocimiento de la demanda original en nulidad de transferencias y
certificados de titulos y, en consecuencia, declind el expediente por
ante la Presidencia de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional.

La referida decision fue recurrida en casacion y la Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia dictd la Sentencia num. 377 del catorce (14)
de junio de dos mil diecisiete (2017), que casé la decisidon impugnada,
acogid el recurso de apelacién y al mismo tiempo declard la
incompetencia de la Jurisdiccién Inmobiliaria para conocer el asunto y
pronunciarse sobre solares no incluidos en la litis, incurriendo asi en los
vicios de contradiccidon de motivos y fallo extra petita, por lo que envié
el expediente por ante el Tribunal Superior de Tierras del Departamento
Este.

La jurisdiccion de envio dictd la Sentencia nim. 201800404 del veintidds
(22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018), mediante la cual rechaza
los indicados recursos de apelacidn y confirma en todas sus partes la
Sentencia num. 201334775 del once (11) de octubre de dos mil trece
(2013), dictada por el Tribunal de Jurisdiccién Original del Distrito
Nacional, en relacion con los solares nums. 1, 2, 3, 4,5, 9, 15, 16, 17, 18,
19, 20 y 21, Manzana 1216, del Distrito Catastral num. 1, Distrito
Nacional. Asi mismo, declaré que la presente sentencia se reputa
contradictoria, comun y oponible a los sefiores Miguel Angel del Orbe
Ronddén y los continuadores del sefior Enrique Lépez Grullén (Gloria
Abreu de Lépez, Enrique Lépez Abreu y Emperatriz Ldpez Abreu, hijos y
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conyuge superviviente), en virtud de que fueron debidamente citados
sin haber comparecido.

No conforme con lo decidido por la jurisdiccion de envio, la sociedad
comercial Inversiones La "0", C. por A. interpuso un recurso de casacion
contra la Sentencia nim. 201800404 que fue rechazado por la Tercera
Sala de la Suprema Corte de Justicia, mediante la Sentencia nim. 033-
2020-SSEN-00580 del dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidds
(2022), objeto del presente recurso de revisidon y que ocupa la atencién
de este Tribunal Constitucional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR bueno y vélido en cuanto a la forma, el recurso
de revisiéon constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por
Inversiones la “O” C. por A., contra la Sentencia nim. 033-2020-SSEN-
00580, dictada por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia el
dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidds (2022), por haber sido
interpuesto conforme a la ley que rige la materia.

SEGUNDO: RECHAZAR en cuanto al fondo, el presente recurso de
revisiéon constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por
Inversiones la “O” C. por A. y, en consecuencia, CONFIRMAR Ia
Sentencia nim. 033-2020-SSEN-00580, dictada por la Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia el dieciséis (16) de septiembre de dos mil
veintidds (2022), por las razones sefialadas en la motivaciéon de la
presente sentencia.

TERCERO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim.137-11,
Organica del Tribunal Constitucional y los Procedimientos
Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once (2011).

CUARTO: ORDENAR la comunicacién de la presente sentencia, por
Secretaria, a la parte recurrente, Inversiones la “O” C. Por. A.; y al
recurrido, sefior Carlos Manuel Rodriguez Andujar.

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

Comunicado niim. 25/23 — Secretaria del Tribunal Constitucional
Pagina 5 de 19



3

REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

REFERENCIA

Expediente nim. TC-05-2022-0023, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Juan
Lorenzo Richard Charman, contra la Sentencia num. 340-2021-SSEN-
00039, dictada por la Cdmara Penal Unipersonal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de San Pedro de Macoris el treinta y uno
(31) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

SINTESIS

Conforme a los documentos depositados en el expediente y a los
hechos y argumentos invocados por las partes, el presente caso trata
sobre la accién de amparo de interpuesta por el sefior Juan Lorenzo
Richard Charman contra la Procuraduria Fiscal de la Provincia de San
Pedro de Macoris y compartes, con el propdésito de sus denuncias sean
gestionadas con atencidn preferente a su condicién de perteneciente a
grupos vulnerables (envejeciente e insolvente econémico) y obtener
informacién sobre el avance y situacién en la que se encuentran las
investigaciones y el proceso de dichos casos.

La Camara Penal Unipersonal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de San Pedro de Macoris resulté apoderada de la accidn
de amparo y a través de la Sentencia nam. 340-2021-SSEN-00039
declaré inadmisible la accion por extemporanea.

No conforme con la decision, el sefior Juan Lorenzo Richard Charman
interpuso ante este tribunal el recurso de revision que ahora nos ocupa,
por considerar que el tribunal de amparo incurrid en una errénea
interpretacion ya que la faltas se mantienen activas y renovadas.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Juan
Lorenzo Richard Charman, contra la Sentencia num. 340-2021-SSEN-
00039, dictada por la Cdmara Penal Unipersonal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de San Pedro de Macoris el treinta y uno
(31) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo y, en consecuencia, CONFIRMAR
la sentencia recurrida por las razones expuestas en la presente decision.

TERCERO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley num.137-11,
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Organica del Tribunal Constitucional y los Procedimientos
Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once (2011).

CUARTO: COMUNICAR esta sentencia, por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la recurrente, seifor Juan Lorenzo
Richard Charman, a la parte recurrida, Procuraduria Fiscal de la
Provincia de San Pedro de Macoris, Dr. Juan Antonio de la Cruz Medina,
Dra. Yuberkis Rosario Santana, Dr. Bernardo Aquino, procuradores
fiscales del Distrito Judicial de San Pedro de Macoris,

QUINTO: DISPONER su publicaciéon en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS Contiene voto particular.
4.

REFERENCIA Expediente ndm. TC-05-2022-0161, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefor
Wellyngton Urquia Coste Herndndez, contra la Sentencia num. 030-02-
2018-SSEN-00144, dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo el tres (3) de mayo de dos mil dieciocho (2018).

SINTESIS En la especie, el conflicto se originé cuando la sefiora Maribel Madelyn

Patrocinio Lépez, presentd una denuncia por violencia de género en
contra de su pareja el ex sargento mayor Wellyngton Urquia Coste
Hernandez ante la Direccion de Asuntos Internos de la Policia Nacional.
A raiz de la aludida denuncia, el ex sargento mayor Urquia Coste fue
desvinculado de las filas policiales por la presunta comision de faltas
muy graves en el ejercicio de sus funciones, el diecinueve (19) de
diciembre de dos mil diecisiete (2017).

Inconforme con su cancelacidn, el referido ex sargento mayor presenté
una accién de amparo contra la Policia Nacional ante el Tribunal
Superior Administrativo, el ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho
(2018), alegando vulneracién a sus derechos fundamentales al trabajo,
debido proceso e igualdad. Mediante la Sentencia nim. 030-02-2018-
SSEN-00144, del tres (3) de mayo de dos mil dieciocho (2018), la Primera
Sala del Tribunal Constitucional dictamind el rechazo del amparo de la
especie. Esta Ultima decision constituye el objeto del presente recurso
de revisidn de amparo promovido por el ex sargento mayor Weelynton
Urequia Coste.
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DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior
Wellyngton Urquia Coste Hernandez, contra la Sentencia nim. 030-02-
2018-SSEN-00144, dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo el tres (3) de mayo de dos mil dieciocho (2018).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision de
amparo interpuesto por el sefior Wellyngton Urquia Coste Hernandez,
por los motivos expuestos, contra la indicada Sentencia num. 030-02-
2018-SSEN-00144 y, en consecuencia, CONFIRMA la referida sentencia,

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucién de la
Republica, y los articulos 7.6 y 66 de la Ley num. 137-11, Orgdnica del
Tribunal Constitucional y los Procedimientos Constitucionales, del trece
(13) de junio de dos mil once (2011).

CUARTO: COMUNICAR, por Secretaria, la presente sentencia para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Wellyngton Urquia
Coste Hernandez, a la parte recurrida Policia Nacional y al Procuraduria
General Administrativo.

QUINTO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional, en virtud de lo que establece
articulo 4 de la Ley num. 137-11.

VOTOS

Contiene votos particulares.

5

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2022-0172, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior
Welington Arcadio Reynoso Arias, contra la Sentencia num.0030-02-
2020-SSEN-00228, dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo el trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020).

SINTESIS

El conflicto que nos ocupa tiene su origen en la denuncia de fecha
dieciséis (16) de agosto de dos mil diecinueve (2019), realizada por el
sefior Maikel Moya Esmory, en la Policia Nacional, por robo agravado
cometido presuntamente por el ex capitan de la Policia Nacional, sefor
Welington Arcadio Reynoso Arias, quien supuestamente, en compaiiia
de otros individuos, a bordo de dos vehiculos despojaron al sefior Moya
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Esmory, junto a dos (2) nacionales cubanos que se encontraban en el
lugar, de sus pertenencias.

A raiz de la denuncia interpuesta por el sefior Moya Esmory, la Policia
Nacional inicié una investigacién que culmind con la cancelacién del ex
capitdn Reynoso Arias, por la comisién de faltas muy graves bajo la Ley
num. 590-16, Organica de la Policia Nacional, mediante el Telefonema
Oficial del veintidds (22) de abril de dos mil veinte (2020).

Inconforme con la decisién, el sefior Reynoso Arias, interpuso una
accion de amparo contra de la Policia Nacional, por alegada violacién a
sus derechos fundamentales. La indicada accién de amparo fue
conocida por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo y
decidida mediante la Sentencia num. 0030-02-2020-SSEN-00228, en la
cual rechazé la accion de amparo por considerar que no hubo violacién
a derechos fundamentales.

En desacuerdo con la referida sentencia, el sefior Welington Arcadio
Reynoso Arias interpone el presente recurso de revisién constitucional
de sentencia de amparo ante este Tribunal Constitucional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible, de acuerdo con las precisiones que
figuran en el cuerpo de la presente decisidn, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto Welington Arcadio
Reynoso, contra la Sentencia nim. 0030-02-2020-SSEN-00228, dictada
por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el trece (13) de
agosto de dos mil veinte (2020).

SEGUNDO: ORDENAR, la comunicacién de esta sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente,
Welington Arcadio Reynoso; y a la parte recurrida, Policia Nacional, asi
como a la Procuraduria General Administrativa.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 72, parte in fine, de la Constitucion;
7.6 y 66 de la Ley num. 137-11, Orgdnica del Tribunal Constitucional y
de los Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos
mil once (2011).
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CUARTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares

6

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2022-0200, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Pedro
Leonel Ventura Genao, contra la Sentencia num. 085-2012, dictada por
la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el veintisiete (27)
de julio de dos mil doce (2012).

SINTESIS

Conforme a los documentos depositados en el expediente, los hechos y
argumentos invocados por las partes, el conflicto de la especie surge
con la denuncia presentada por la sefora Julissa Aimee Baez Santana en
contra del sefior Pedro Leonel Ventura Genao por alegada violencia
intrafamiliar. A raiz de esto, el Ministerio Publico solicitd6 medida de
coercioén al sefior Ventura Genao y la retencion del arma de fuego.
Posteriormente, ambas partes conciliaron y la denuncia fue retirada por
la sefora Julissa Aimee Bdez Santana.

El sefior Pedro Leonel Ventura Genao solicito a la Fiscalia la devolucion
del arma de fuego, y arguye que el Ministerio Publico hizo caso omiso a
su peticién. Posteriormente, dirigié su solicitud de entrega de arma de
fuego al Ministerio de Interior y Policia.

Ante la falta de respuesta, en fecha primero (1ro.) de marzo de dos mil
doce (2012), interpuso accidon constitucional de amparo contra la
Procuraduria General de la Republica y el Ministerio de Interior y Policia.
Dicha accién de amparo fue inadmitida mediante la Sentencia num.
085-2012, dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo el veintisiete (27) de julio de dos mil doce (2012).

Inconforme con la decisiéon, el sefior Pedro Leonel Ventura Genao
interpuso un recurso de revision constitucional de sentencia de amparo
ante este Tribunal Constitucional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible, el recurso de revisién constitucional
de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Pedro Leonel Ventura
Genao, contra la Sentencia num. 085-2012, dictada por la Primera Sala
del Tribunal Superior Administrativo el veintisiete (27) de julio de dos
mil doce (2012).
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SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 72, parte in fine, de la Constitucion;
7.6y 66 de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y
de los Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos
mil once (2011).

TERCERO: COMUNICAR esta sentencia, por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, al recurrente, Pedro Leonel Ventura
Genao, asi como a las partes recurridas, la Procuraduria General de la
Republica y el Ministerio de Interiory Policia, asi como a la Procuraduria
General Administrativa.

CUARTO: DISPONER que la presente decisiéon sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la Ley
nam. 137-11.

VOTOS Contiene votos particulares.
7.

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2022-0231, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la Junta de
Retiro y Fondo de Pensiones de las Fuerzas Armadas, contra la
Sentencia nium. 0030-03-2022-SSEN-00087, dictada por la Segunda Sala
del Tribunal Superior Administrativo el veintiuno (21) de marzo de dos
mil veintidés (2022).

SINTESIS Conforme a los documentos depositados en el expediente y a los

hechos y argumentos invocados por las partes, el presente caso trata
sobre la accién de amparo de cumplimiento interpuesta por el sefior
Federino Valdez Pérez contra el pleno de la Junta de Retiro y Fondo de
Pensiones de las Fuerzas Armadas, con el propdsito de que le sea
concedido el rango superior inmediato al momento de su retiro en los
términos del articulo 228 de la Ley num. 873 del treinta y uno (31) de
julio de mil novecientos setenta y ocho (1978), antigua Ley Orgdnica de
las Fuerzas Armadas, y en oposicion del articulo 156 de la Ley nim. 139-
13, Orgdnica de las Fuerzas Armadas, del cuatro (4) de septiembre de
dos mil trece (2013). Consecuentemente pretendia la adecuacién de su
pension.

La Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo resulté apoderada
de la accién de amparo de cumplimiento y a través de la Sentencia num.
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0030-03-2022-SSEN-00087, rechazé la excepcion de
inconstitucionalidad contra el articulo 156 de la Ley num. 139-13, acogid
parcialmente la accién, otorgd el rango superior inmediato y ordend la
readecuacion de la pensién valorandola en la suma de ciento dos mil
trescientos cuarenta y tres pesos dominicanos con 78/100
(RD$102,343.78).

Inconforme con la decisidn, la Junta de Retiro y Fondo de Pensiones de
las Fuerzas Armadas interpuso ante este tribunal el recurso de revisién
que ahora nos ocupa, por considerar que el tribunal de amparo incurrié
en una errénea interpretacién del derecho aplicable.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la Junta de
Retiro y Fondo de Pensiones de las Fuerzas Armadas, contra la
Sentencia num. 0030-03-2022-SSEN-00087, dictada por la Segunda Sala
del Tribunal Superior Administrativo el veintiuno (21) de marzo de dos
mil veintidds (2022).

SEGUNDO: ACOGER en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo descrito en el ordinal anterior vy,
en consecuencia, REVOCAR la Sentencia nium. 0030-03-2022-SSEN-
00087, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo
el veintiuno (21) de marzo de dos mil veintidds (2022) por los motivos
expuestos.

TERCERO: DECLARA IMPROCEDENTE la accidon de amparo interpuesta
por el sefior Federino Valdez Pérez contra el pleno de la Junta de Retiro
y Fondo de Pensiones de las Fuerzas Armadas el tres (03) de enero de
dos mil veintidds (2022), de conformidad con las disposiciones de la Ley
num. 137-11.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, parte in fine, de la Constitucion; 7.6 y
66 de la Ley num. 137-11, Orgénica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

QUINTO: COMUNICAR esta sentencia, por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, al recurrente, la Junta de Retiro y Fondo
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de Pensiones de las Fuerzas Armadas, y a la recurrida, sefior Federino
Valdez Pérez.

SEXTO: DISPONER que la presente decisidon sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la Ley nim. 137-
11.

VOTOS

Contiene votos particulares.

8

REFERENCIA

Expedientes numeros: (a) TC-05-2022-0270, relativo al recurso de
revisiéon constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el
Ayuntamiento del Municipio de La Vega, y el sefior Kelvin Cruz; y (b) TC-
05-2022-0314, relativo al recurso de revision constitucional de
sentencia de amparo interpuesto por Amber Computadoras S.R.L,,
ambos contra la Sentencia nim. 208-2022-SSEN-00942, dictada por la
Primera Sala de la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de La Vega el primero (1°™) de agosto de
dos mil veintidds (2022).

SINTESIS

Conforme a la documentacién depositada en el expediente y a los
hechos invocados por la parte recurrente, Amber Computadoras S.R.L.,
el conflicto data de una demanda en cobro de pesos que interpusiera
dicha razon social contra el Ayuntamiento de La Vega, por concepto de
una deuda contraida en ocasidn de venta a crédito de equipos
tecnolégicos.

La referida demanda fue rechazada por la Primera Sala de la Cdmara
Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de La Vega. Dicha sentencia fue objeto de un recurso de apelacion que
produjo la Sentencia num. 204-2022-SSEN-00093 emitida por la Camara
Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de
La Vega el dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidés (2022).

Dicha sentencia, condena al ayuntamiento de La Vega al pago de
noventay tres mil seiscientos treinta pesos (RD$93,630) en concepto de
monto adeudado, treinta mil pesos (RD$30,000) por concepto de dafios
y perjuicios, de igual manera, condena al pago de un interés judicial de
uno punto cinco por ciento (1.5%) mensual sobre la indemnizacién
anterior.
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Con el interés de ejecutar el cobro del monto reconocido
anteriormente, la sociedad Amber Computadoras S.R.L. notificd e
intimo a dar cumplimiento con el articulo 3 y 4 de la Ley nium. 86-11 al
Ayuntamiento de La Vega y a su alcalde Kelvin Cruz, mediante el Acto
nam. 310/2022, instrumentado por el ministerial Ramadn Alfredo Lépez
Rodriguez el catorce (14) de junio de dos mil veintidds (2022) a fin de
qgue procedieran a incluir en el ejercicio presupuestario los montos
antes descritos y, en caso de carencia de fondos, incluirlos en el
siguiente ejercicio presupuestario.

Ante el silencio del ayuntamiento de La Vega y su alcalde Kelvin Cruz, la
empresa Amber Computadoras, S.R.L interpone una accién de amparo
de cumplimiento el quince (15) de julio de dos mil veintidds (2022), a
los fines de que se dé cumplimiento con la Ley nium. 86-11 y, en
consecuencia, sean inscritos en el presupuesto los montos up supra
descritos. Dicha accién de amparo de cumplimiento fue declarada
inadmisible por la existencia de otra via efectiva mediante la sentencia
hoy impugnada.

Inconforme con dicha decision, la razén social Amber Computadoras,
S.R.L, interpuso formal recurso de revisidn constitucional de sentencia
de amparo el cinco (5) de agosto de dos mil veintidés (2022), siendo
dicho recurso remitido a reste colegiado el diez (10) de octubre de dos
mil veintidés (2022).

De igual manera, no conforme con esta decision el quince (15) de agosto
de dos mil veintidds (2022), el Ayuntamiento del Municipio de La Vega
y su alcalde, sefior Kelvin Cruz, interponen un recurso de revisiéon
constitucional en contra de la indicada sentencia. Dicho recurso fue
remitido a esta sede el catorce (14) de septiembre de dos mil veintidds
(2022).

En razén de lo anterior, fue ordenada de manera oficiosa por esta sede
la fusion de ambos expedientes a los fines de instruir correctamente el
proceso y decidir mediante una uUnica sentencia lo pretendido por
ambos recurrentes por ser ambos recursos dirigidos contra la misma
sentencia por las mismas partes que participaron en dicho proceso.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, los recursos de revisién
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por (a) AMBER
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COMPUTADORAS S.R.L. y (b) el Ayuntamiento de La Vega y el sefior
Kelvin Cruz, ambos contra la Sentencia nium. 208-2022-SSEN-00942,
dictada por la Primera Sala de la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Vega el primero (1¢°) de
agosto de dos mil veintidds (2022).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, los referidos recursos de
revision constitucional de sentencia de amparo y, en consecuencia,
REVOCAR en todas sus partes la Sentencia nim. 208-2022-SSEN-00942,
dictada por la Primera Sala de la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Vega el primero (1) de
agosto de dos mil veintidds (2022), debido a las razones expuestas en el
cuerpo de la presente decision.

TERCERO: DECLARAR improcedente la accion de amparo de
cumplimiento interpuesta por la razén social Amber Computadoras,
S.R.L. contra el Ayuntamiento de La Vega y el sefior Kelvin Cruz, por las
razones expuestas.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 72, parte in fine, de la
Constitucion, y los articulos 7.6 y 66 de la Ley nim. 137-11, Organica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

QUINTO: COMUNICAR, por secretaria, la presente sentencia para su
conocimiento y fines de lugar, a la razén social Amber Computadoras,
S.R.L. y al Ayuntamiento de La Vega y al sefior Kelvin Cruz.

SEXTO DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la referida Ley
num. 137-11.

VOTOS Contiene voto particular.
9.
REFERENCIA Expediente nim. TC-05-2022-0276, relativo al recurso de revision

constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior José
Lorenzo Cepeda, contra la Sentencia num. 0030-04-2022-SSEN-00005,
dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el once
(11) de enero de dos mil veintidos (2022).
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SINTESIS El presente conflicto se origina a raiz de que el recurrente sefior José
Lorenzo Cepeda, alega ser el propietario legitimo del inmueble
identificado con el num. 313367085922, con una superficie de
201,536.90 metros cuadrados, matricula num. 0300025879, ubicado
en la provincia de La Vega, segun consta en el documento del treinta
(30) de abril del dos mil doce (2012), de conformidad al contrato de
venta bajo firma privada, legalizado por el doctor Juan Bautista Santos
Mendoza, notario publico de los del nimero de La Vega, con matricula
num. 2653, como se hace constar en el Libro de Titulos nim. 0428, folio
num. 034, hoja nim. 212.

Segln alega el sefior Lorenzo Cepeda, el gobierno de Estados Unidos, a
través del servicio de alguaciles, publicé en el portal www.drassets.com
la venta del referido inmueble. Esta situacion origind que, ante la
posibilidad de perder el referido inmueble, el sefior José Lorenzo
Cepeda interpusiera una accion constitucional de amparo en contra de
la Procuraduria General de la Republica.

La indicada accién de amparo fue conocida por la Tercera Sala del
Tribunal Superior Administrativo que, mediante Sentencia nim. 0030-
4-2022-SSEN-00005, declard la inadmisibilidad de la accién de amparo
por la existencia de otras vias efectivas para tutelar el derecho
fundamental alegadamente lesionado, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 70.1 de la Ley nim. 137-11.

No conforme con la sentencia de inadmisibilidad, el sefior José Lorenzo
Cepeda, interpone el recurso de revisidn de sentencia de amparo cuyo
analisis nos ocupa.

DISPOSITIVO PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma el recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior José
Lorenzo Cepeda, contra la Sentencia nim. 0030-04-2022-SSEN-00005,
dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el once
(11) de enero de dos mil veintidos (2022).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso indicado en el
ordinal anterior y, en consecuencia, REVOCAR la Sentencia nim. 0030-
04-2022-SSEN-00005, dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior
Administrativo el once (11) de enero de dos mil veintidds (2022).
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TERCERO: DECLARAR inadmisible la accién de amparo interpuesta por
el sefor José Lorenzo Cepeda contra la Procuraduria General de la
Republica y la Procuradora General de la Republica, Miriam German
Brito, por la existencia de otra via eficaz para solicitar la suspension de
cualquier tipo de venta o subasta del inmueble identificado con el nim.
313367085922, con una superficie de 201,536.90 metros cuadrados,
matricula nim. 0300025879, ubicado en la provincia de La Vega, segln
consta en el documento del treinta (30) de abril de dos mil doce (2012),
de conformidad al contrato de venta bajo firma privada, legalizado por
el doctor Juan Bautista Santos Mendoza, notario publico de los del
numero de La Vega, con matricula num. 2653, como se hace constar
en el Libro de Titulos num. 0428, folio nium. 034, hoja num. 212, de
conformidad con las disposiciones de la Ley nim. 137-11, Organica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, de
trece (13) de junio de dos mil once (2011).

CUARTO: ORDENAR la comunicacién por Secretaria de esta sentencia,
a la parte recurrente, el sefior José Lorenzo Cepeda, y a la parte
recurrida, Procuraduria General de la Republica y la Procuradora
General de la Republica, Dra. Miriam German Brito.

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucion de la
Republica, y los articulos 7.6 y 66 de la Ley num. 137-11, Orgénica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del
trece (13) de junio de dos mil once (2011).

SEXTO: ORDENAR que la presente decisidon sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la Ley nim. 137-
11, Orgdnica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once (2011).

VOTOS Contiene voto particular

10.

REFERENCIA Expediente nim. TC-05-2022-0316, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la Direccion
General de Jubilaciones y Pensiones a Cargo del Estado, contra la
Sentencia num. 0030-04-2021-SSEN-00699, dictada por la Tercera Sala
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del Tribunal Superior Administrativo el siete (7) de diciembre de dos mil
veintiuno (2021).

SINTESIS

El conflicto tiene su origen cuando el sefior Lizardo Rhadamés Garcia
Sénchez intima a la Direccidon General de Jubilaciones y Pensiones a
Cargo del Estado (DGJP) para que esta le pagara la suma de tres millones
doscientos setenta y ocho mil ochocientos ochenta y ocho pesos
(RD$3,278,880.00) por concepto de pensiones vencidas y no pagadas
desde el primero (1¢°) de septiembre de dos mil diez (2010) hasta el
primero (1°) de septiembre de dos mil veintiuno (2021), en razén de
veinticuatro mil ochocientos cuarenta pesos (RD$24,840.00) por mes y,
que se le continte pagando dicha suma mensualmente por concepto de
pension.

El sefor Lizardo Rhadamés Garcia Sanchez sustenta su solicitud en que
al momento de su desvinculacién de la Cdmara de Diputados de la
Republica Dominicana el primero (1¢°) de septiembre de dos mil diez
(2010), devengaba un sueldo de cuarenta y un mil cuatrocientos pesos
(RDS$41,400), tenia sesenta (60) afios de edad vy, habia laborado en el
Estado dominicano por veintiun (21) aiios, razéon por la cual cumplia con
los requisitos establecidos en la Ley num. 379-81 para pensionarse con
el sesenta por ciento (60%) de su sueldo.

Ante el silencio de la Direccidon General de Jubilaciones y Pensiones a
Cargo del Estado (DGJP), este interpone una accidon de amparo para que
sea ordenada su pensidn. En dicha accion, participaron la Camara de
Diputados de la Republica Dominicana, la Liga Municipal dominicana, la
Corporacién de Empresas Eléctricas Estatales (CEEE), debido a que estas
fueron las instituciones en las que habia laboradoYy, la Direccion General
de Jubilaciones y Pensiones a Cargo del Estado (DGJP) por negarse a
otorgar la pension; todos en calidad de co-accionados.

Dicha accién de amparo fue acogida de manera parcial mediante la
Sentencia num. 0030-04-2021-SSEN-00699, mediante la cual la Tercera
Sala del Tribunal Superior Administrativo ordené que le sea pagada la
pensidn y los montos adeudados al accionante. Inconforme con dicha
decisidn, la Direccién General de Jubilaciones y Pensiones a Cargo del
Estado (DGIJP) interpone el recurso de revision constitucional de
sentencia de amparo que nos ocupa.
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DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR INADMISIBLE, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la Direccion
General de Jubilaciones y Pensiones a Cargo del Estado, contra la
Sentencia nim. 0030-04-2021-SSEN-000699, dictada por la Tercera Sala
del Tribunal Superior Administrativo el siete (7) de diciembre de dos mil
veintiuno (2021).

SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucion de la
Republica, y los articulos 7.6 y 66 de la Ley nim. 137-11, Orgdnica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del
trece (13) de junio de dos mil once (2011).

TERCERO: ORDENAR la notificacién de la presente decision a la parte
recurrente, Direccion General de Jubilaciones y Pensiones a Cargo del
Estado (DGJP) y su director, el sefior Juan Rosa; a las partes co-
recurridas, Lizardo Rhadamés Garcia Sdnchez, CAmara de Diputados de
la Republica Dominicana, Liga Municipal dominicana, Ministerio de
Energia y Minas, Corporacion de Empresas Eléctricas Estatales (CDEEE);
y a la Procuraduria General de la Republica.

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la Ley
num. 137-11.

VOTOS

Contiene votos particulares.

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal

Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los diez (10) dias del mes de mayo del afio dos mil veintitrés (2023).

Grace A. Ventura Rondon
Secretaria
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