REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* %k

COMUNICADO NUM. 20/16

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1.
REFERENCIA Expediente ndm. TC-04-2013-0090, relativo al recurso de revisién
constitucional de decisiones jurisdiccionales interpuesto por Lorenzo A.
Emeterio Ronddn contra la Resoluciéon num. 739-2013, dictada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el veintiocho (28) de
febrero de dos mil trece (2013).
SINTESIS El presente caso se refiere a una querella penal presentada por el

recurrente contra el recurrido, en octubre de 2010, por alegadamente
éste Ultimo violar la Ley nim. 200-04, sobre Acceso a la Informacién
Publica, al no ofrecerle informaciones relativas al pago de cuotas de la
membresia, asi como el listado de los notarios habilitados para votar en
las elecciones gremiales, que se le requerian al recurrido durante su
gestidon como presidente del Colegio Dominicano de Notarios para esa
época. La querella fue archivada por la Procuraduria Fiscal del Distrito
Nacional, en diciembre de 2010, arguyendo la no existencia de tipos
penales en el caso. Esta decisién fue impugnada por el recurrente por
ante el Quinto Juzgado de la Instruccién del Distrito Nacional, el cual
rechazo el archivo mediante su Resolucion nium. OD-008-2011 de fecha
once (11) de abril del dos mil once (2011). La Procuraduria Fiscal
recurrio la decision por ante la Cdmara Penal de la Corte de Apelacion
del Distrito Nacional, la cual confirmd la sentencia del Juzgado de
Instruccion al dictar la Resolucidon num. 490-PS-2011 de fecha 28 de
septiembre del 2011.

Al devolver el expediente al Quinto Juzgado de Instruccion del Distrito
Nacional, el recurrente alegé que esta instancia judicial presuntamente
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se ha negado a dar cumplimiento al fallo de la Corte de Apelacién en
cuanto a la continuaciéon de la investigacién penal. En ese sentido,
solicité a la Segunda Sala de la Corte de Apelacién del Distrito Nacional
que decline el asunto por ante otro juez de la instruccién, lo cual fue
denegado por la referida Corte mediante su Resoluciéon nim. 531-SS-
2012 de fecha 5 de octubre del 2012. Inconforme con dicho fallo, el
recurrente interpuso un recurso contra el mismo por ante la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia, la cual lo declaré inadmisible
mediante la Resolucidon nim. 739-2013 de fecha 28 de febrero del 2013,
argumentando que este tipo de decisiones que no pone fin al proceso
penal, no es susceptible de recurso de casacién conforme establece el
articulo 425 del Cédigo Procesal Penal. Esta ultima decisidén es objeto
del presente recurso de revision.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR la incompetencia del Tribunal Constitucional para
conocer de las peticiones de envio a juicio disciplinario, asi como la de
indemnizacidn resarcitoria contra la juez del Quinto Juzgado de la
Instruccién del D.N. por tratarse de asuntos de la competencia del
Consejo del Poder Judicial y a la Suprema Corte de Justicia
respectivamente; exhortando al recurrente proveerse por ante los
drganos judiciales correspondientes.

SEGUNDO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisidén constitucional
de decisidn jurisdiccional de fecha 27 de mayo del 2013 interpuesto por
Lorenzo A. Emeterio Rondén contra la Sentencia num. 739-2013 de
fecha 28 de febrero del 2013 dictada por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia, por no cumplirse con los requisitos establecidos en el
articulo 53 de la Ley nim. 137-11 del 2011.

TERCERO: DECLARAR los procedimientos del presente proceso libre de
costas, de conformidad con las disposiciones del articulo 7.6 de la Ley
Orgdanica num. 137-11 del Tribunal Constitucional y los Procedimientos
Constitucionales.

CUARTO: ORDENAR la comunicacion de la presente sentencia, por
Secretaria, a la parte recurrente, Lorenzo A. Emeterio Ronddén y a la
parte recurrida Luis Vilchez Marranzini.

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.
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VOTOS:

Contiene voto particular

2

REFERENCIA

Expediente num. TC-04-2013-0105, relativo al Recurso de Revision
Constitucional de Decisiones Jurisdiccionales interpuesto por Frida
Antonia Diaz Polanco contra la Resolucién nim. 2996-2012 de fecha 11
de junio del 2012 dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia.

SINTESIS

El presente caso se refiere a un querellamiento penal presentado en el
afio 2007 por la sociedad comercial recurrida Athill & Martinez, C. por
A., en contra de varias personas, entre ellas la actual recurrente Frida
Antonia Diaz Polanco, por presuntamente haber incurrido en violaciéon
a los articulos 147, 148, 150, 265 y 266 del Cédigo Penal, que tipifican
los crimenes de falsedad en escritura y asociacién de malhechores. El
proceso fue ventilado por ante el Primer Tribunal Colegiado de la
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, el
cual condend penalmente a la recurrente a tres afios de prisién y a una
indemnizacion de cinco millones de pesos. Esta decision judicial fue
recurrida en apelacién por ante la Segunda Sala de la Cdmara Penal de
la Corte de Apelacion del Distrito Nacional, la cual anulé la sentencia de
primer grado y dispuso la celebracién de un nuevo juicio penal,
reenviando el asunto por ante el Cuarto Tribunal Colegiado de la
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional.

Ante este ultimo, la actual recurrente promovié incidentalmente la
extincidon de la accidn penal al argumentarse que el proceso se extendid
por mas de tres afios. Esta peticion fue rechazada, lo que provocd que
la recurrente interpusiera un recurso de casacién ante dicha sentencia.
Este recurso fue finalmente declarado inadmisible por la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia mediante su Resolucién num. 2996-
2012 del 11 de junio del 2012; decision judicial hoy objeto del presente
recurso de revisién constitucional de decision jurisdiccional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisién constitucional
de decision jurisdiccional de fecha 21 de junio del 2013 interpuesto por
Frida Antonia Diaz Polanco contra la Resolucion num. 2996-2012 de
fecha 11 de junio del 2013 dictada por la Segunda Sala de la Suprema
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Corte de Justicia, por no cumplirse con el requisito establecido en el
articulo 53 de la Ley num. 137-11 del 2011.

SEGUNDO: DECLARAR los procedimientos del presente proceso libre de
costas, de conformidad con las disposiciones del articulo 7.6 de la Ley
Organica nim. 137-11 del Tribunal Constitucional y los Procedimientos
Constitucionales.

TERCERO: ORDENAR la comunicacion de la presente sentencia, por
Secretaria, a la parte recurrente, Frida Antonia Diaz Polanco y a la parte
recurrida Athill & Martinez, C por A.

CUARTO: DISPONER su publicaciéon en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS: Contiene voto particular
3.
REFERENCIA Expediente ndm. TC-04-2013-0132, relativo al recurso de revisidn
constitucional y acto de desistimiento incoados por Roque Froildn Cruz
Goémez contra la Sentencia num. 239, dictada por la Sala Civil y
Comercial de la Suprema Corte de Justicia en fecha 10 de abril de 2013.
SINTESIS Este proceso se origina con la demanda en resciliacién de Contrato de

Arrendamiento y dafios y perjuicios presentada por los sefores Carlos
Alfonso Pena Garcia y Fior Daliza Garcia contra el sefior Roque Froilan
Cruz Gémez de un inmueble propiedad de este ultimo, arrendado a los
hoy recurridos.

Esta demanda fue conocida por la Segunda Sala de la Camara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, la cual
mediante su sentencia 029/11, acogié la referida demanda,
condenando igualmente a Ila devolucién de los depdsitos
correspondientes al arrendamiento y al pago de los danos y perjuicios.
Esta decisién fue recurrida por el sefior Roque Froilan Cruz Gémez,
resultando de dicha impugnacién la decisién nuam. 100-2012,
declardndose inadmisible el recurso interpuesto por él mismo.

Ante esta decision, el sefior Cruz Gémez interpuso un recurso de
casacién por ante la Suprema Corte de Justicia, la cual mediante su
sentencia num. 239, declaro inadmisible el referido recurso, decision
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impugnada por ante este Tribunal Constitucional, mediante el
correspondiente recurso de revisién constitucional de decisién
jurisdiccional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: HOMOLOGAR el acto de desistimiento del recurso de
revision constitucional presentado por el recurrente, sefor Roque
Froildan Cruz Gomez en fecha veintiocho (28) de marzo del dos mil trece
(2014).

SEGUNDO: DISPONER el archivo definitivo del expediente relativo al
recurso descrito en el ordinal anterior.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 72 de la Ley nim. 137-11,
Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.

CUARTO: ORDENAR La comunicacion de la presente sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente
representada por el sefior Roque Froildn Cruz Gémez; y a la parte
recurrida, constituida por Carlos Alfonso Pefia Garcia y Fior Daliza
Garcia.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional en virtud del articulo 4 de la referida
ley nim. 137-11.

VOTOS:

No contiene votos particulares

4

REFERENCIA

Expediente nim. TC-05-2015-0167, relativo al recurso de revisidén de
sentencia de amparo incoado por la empresa Guzman & Then Business
Group, S.R.L., contra la Sentencia num. 471/2014, dictada por la
Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo, en fecha trece (13)
de noviembre de dos mil catorce (2014).

SINTESIS

Conforme a los hechos y a los documentos que descansan en el
expediente, el caso se trata sobre la accién de amparo interpuesta por
la empresa Guzman & Then Business Group, S.R.L.,, en contra del
Ayuntamiento de Santo Domingo Norte, exigiendo la modificacién del
Pliego de Condiciones para la concesién del servicio de recoleccién de
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residuos sélidos en el municipio de Santo Domingo Norte. La referida
accion fue declarada inadmisible mediante la Sentencia nim. 471/2014,
dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo, en
fecha 13 de noviembre de 2014, por resultar notoriamente
improcedente.

No conformes con la citada decision, la sociedad comercial Guzman &
Then Business Group, S.R.L., interpuso el presente recurso de revision
constitucional en materia de amparo que hoy nos ocupa.

DISPOSITIVO PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision de
amparo incoado por la sociedad comercial Guzman & Then Business
Group, S.R.L., contra la Sentencia nim. 471-2014, dictada por la Primera
Sala del Tribunal Superior Administrativo, en fecha 13 de noviembre de
2014.

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision
descrito en el ordinal anterior y, en consecuencia, CONFIRMAR en todas
sus partes la Sentencia num. 471-2014, dictada por la Segunda Sala del
Tribunal Superior Administrativo, en fecha dictada por la Primera Sala
del Tribunal Superior Administrativo, en fecha 13 de noviembre de
2014.

TERCERO: ORDENAR, la comunicacidn de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la recurrente, Guzman & Then
Business Group, S.R.L.; y a la recurrida, Ayuntamiento de Santo
Domingo Norte y a la Procuraduria General Administrativa.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucidn, y los articulos
7.6 y 66 de la referida Ley nim. 137-11.

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS: Contiene voto particular

5

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2015-0310, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Hidargo
Ferreras Santos contra la Sentencia num. 00365-2014, dictada por la
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Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo, el veintinueve (29)
de septiembre de dos mil catorce (2014).

SINTESIS

Segln los documentos y alegatos de las partes, el presente caso se
origina al momento en que fue dado de baja el raso del Ejército de la
Republica Dominicana, sefior Hidargo Ferreras, el veinte (20) de febrero
de dos mil diez (2010), por motivos de mala conducta. Posteriormente,
el nueve (9) de junio de dos mil catorce (2014), el sefior Hidargo Ferreras
Santos presentd una accién de amparo tendente a su reintegro y la
restitucion de los salarios dejados de percibir, alegando que con su baja
se vulneraron sus derechos al acceso a la justicia, presuncion de
inocencia, debido proceso, honor personal y derecho al trabajo. La
Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo rechazé la accién
constitucional de amparo, mediante su sentencia nium. 00365-2014, de
veintinueve (29) de septiembre de dos mil catorce (2014), decisién hoy
objeto del presente recurso de revision constitucional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional en materia de amparo, interpuesto por el sefior Hidargo
Ferreras Santos contra la Sentencia num. 00365-2014, dictada por la
Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo, el veintinueve (29)
de septiembre de dos mil catorce (2014).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional en materia de amparo, por las razones expuestas en la
parte motiva de la presente decisidn y, en consecuencia, REVOCAR la
Sentencia num. 00365-2014, dictada por la Primera Sala del Tribunal
Superior Administrativo, el veintinueve (29) de septiembre de dos mil
catorce (2014).

TERCERO: DECLARAR inadmisible la accién de amparo interpuesta por
el sefior Hidargo Ferreras Santos, por extemporanea, conforme lo
establecido en el articulo 70.2 de la Ley num. 137-11, Organica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, de
trece (13) de junio de dos mil once (2011).

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 72, parte in fine, de la
Constitucion, y los articulos 7.6 y 66 de la Ley nim. 137-11.

QUINTO: COMUNICAR por Secretaria, la presente sentencia para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefior Hidargo
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Ferreras Santos, y los recurridos Comandancia General del Ejército de la
Republica Dominicana, Ministerio de Defensa y la Procuraduria General
Administrativa.

SEXTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la referida Ley
num. 137-11.

VOTOS:

Contiene votos particulares

6

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2014-0013, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo incoado por la Constructora
Hermanos Saldafia Fortuna C. por A. (COHERSAF), debidamente
representada por los sefiores Luis José Saldafia Fortuna y Jacinto José
Saldaina Fortuna, contra la Sentencia nim. 392-2013 dictada por la
Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo, el veintinueve (29)
de octubre de dos mil trece (2013).

SINTESIS

Conforme a los documentos y hechos invocados, la presente litis se
origina en ocasién a la accién de amparo interpuesta por la entidad
COHERSAF contra la Superintendencia de Bancos de la Republica
Dominicana (SIB), su Divisién de Servicios y Protecciéon al Usuario
(PROUSUARIO), y el Banco de Reservas de la Republica Dominicana
(BANRESERVAS). Mediante dicha accién, la parte recurrente perseguia
constreiiir a las referidas entidades a cumplir las obligaciones que a su
juicio, incumbian a estas ultimas, pretendiendo ademas que le
devolvieran las sumas de dinero que presuntamente le fueron
arbitrariamente retenidas, a fin de salvaguardar su derecho al debido
proceso, el derecho a la propiedad y el derecho de proteccién al
consumidor o usuario.

El tribunal a quo declaré improcedente dicha accion mediante la
Sentencia num. 392-2013, aduciendo, de una parte, que las entidades
accionadas cumplieron la solicitud formulada por la accionante con el
depdsito del Oficio nim. 0808 (que informa sobre el destino de los
valores reclamados), por lo que la accién resultaba improcedente por
carecer de objeto; y, de otra parte, que los demas pedimentos devenian
también improcedentes por tratarse de asuntos que competen al
ambito civil y, por tanto, ajenos al ambito de aplicacién de la acciéon de
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amparo de cumplimiento. Inconforme con esta decision, COHERSAF
interpuso el presente recurso de revisién que nos ocupa.

DISPOSITIVO PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisién de
amparo incoado por la Constructora Hermanos Saldana Fortuna C. por
A. (COHERSAF), debidamente representada por los sefiores Luis José
Saldaina Fortuna y Jacinto José Saldafia Fortuna contra la Sentencia
num. 392-2013, dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo el veintinueve (29) de octubre de dos mil trece (2013).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso descrito en el
ordinal anterior y, en consecuencia, REVOCAR la indicada Sentencia
num. 392-2013.

TERCERO: DECLARAR inadmisible por extempordnea la accién de
amparo interpuesta por Constructora Hermanos Saldafia Fortuna C. por
A. (COHERSAF) contra la Superintendencia de Bancos de la Republica
Dominicana (SIB), su Division de Servicios y Proteccion al Usuario
(PROUSUARIO), su director Lic. Julio Cesar Mufioz, y el Banco de
Reservas de la Republica Dominicana (BANRESERVAS).

CUARTO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente
Constructora Hermanos Saldafia Fortuna C. por A. (COHERSAF),
debidamente representada por los sefiores Luis José Saldafia Fortuna y
Jacinto José Saldafia Fortuna; y a la parte recurrida, la Superintendencia
de Bancos de la Republica Dominicana (SIB), su Divisién de Servicios y
Proteccién al Usuario (PROUSUARIO), su director Lic. Julio Cesar Mufioz,
y el Banco de Reservas de la Republica Dominicana (BANRESERVAS).

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72 de la Constitucidn y los articulos 7.6 y 66
de la Ley Organica del Tribunal Constitucional y los Procedimientos
Constitucionales nium. 137-11 del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

SEXTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS: Contiene voto particular

Comunicado num. 20/16 — Secretaria del Tribunal Constitucional
Pagina 9 de 14



7

REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

REFERENCIA

Expediente nim. TC-05-2014-0090, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por la Policia Nacional
contra la Sentencia num. 501-2013, dictada por la Segunda Sala del
Tribunal Superior Administrativo el diecinueve (19) de diciembre de dos
mil trece (2013).

SINTESIS

Conforme a la documentacién depositada en el expediente y a los
hechos invocados por las partes, en la especie se trata de que el sefior
Jorge Luis Castro Concepcidén fue cancelado de la Policia Nacional, el dia
catorce (14) de enero de dos mil doce (2012) mediante la Orden
Especial num. 01-2012, bajo el alegato de mala conducta, por lo que
éste interpuso una accién de amparo con la finalidad de ser reintegrado
a las filas policiales, la cual fue acogida por la Segunda Sala del Tribunal
Superior Administrativo. La Policia Nacional, inconforme con dicha
decisidn, apoderé a este Tribunal Constitucional con la finalidad de que
dicha decision sea revocada.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional en materia de amparo interpuesto por la Policia Nacional
en fecha doce (12) de febrero de dos mil catorce (2014) contra la
Sentencia num. 501-2013, dictada en fecha diecinueve (19) de
diciembre de dos mil trece (2013) por la Segunda Sala del Tribunal
Superior Administrativo.

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revision de
sentencia de amparo interpuesto en fecha doce (12) de febrero de dos
mil catorce (2014) contra la Sentencia num. 501-2013, dictada en fecha
diecinueve (19) de diciembre de dos mil trece (2013) por la Segunda
Sala del Tribunal Superior Administrativo; en consecuencia REVOCAR la
sentencia objeto del presente recurso de revisidon constitucional en
materia de amparo.

TERCERO: DECLARAR inadmisible, por extemporanea, la accién de
amparo interpuesta por el sefor Jorge Luis Castro Concepcidn el tres (3)
de octubre de dos mil trece (2013), contra la Policia Nacional.

CUARTO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, via Secretaria,
para su conocimiento vy fines de lugar, a la parte recurrente, la Policia
Nacional, al recurrido, sefior Jorge Luis Castro Concepcidn, asi como a
la Procuraduria General Administrativa.
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QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine de la Constitucidn de la Republica
y en los articulos 7.6 y 66 de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

SEXTO: ORDENAR que la presente decisidon sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene voto particular

8

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2014-0227, recurso de revisidon constitucional
de sentencia de amparo interpuesto por la Policia Nacional, contra la
Sentencia num. 354-2013, dictada por la Segunda Sala del Tribunal
Superior Administrativo, el dieciocho (18) de septiembre del dos mil
trece (2013).

SINTESIS

Conforme a los documentos que figuran en el expediente y a los hechos
y argumentos invocados por las partes, el conflicto tiene su origen
cuando al sefior Willy Raul de Oleo Encarnacién es separado de las filas
de la Policia Nacional (dado de baja) de manera administrativa, por lo
gue éste interpuso una accion de amparo contra la Policia Nacional con
la finalidad de ser reintegrado como miembro de dicha institucién;
dicha accidn fue acogida por la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo. La Policia Nacional no conforme con la decision dictada
por el tribunal de amparo procedid a apoderar a este Tribunal
Constitucional del recurso que hoy nos ocupa, con la finalidad de que
sea anulada la sentencia recurrida.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible por extempordneo el presente
recurso de revision en materia de amparo interpuesto la Policia
Nacional en fecha 11 de febrero de 2014, contra la Sentencia nim. 354-
2013, dictada el 18 de septiembre de 2013, por la Segunda Sala del
Tribunal Superior Administrativo.

SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11; y

TERCERO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrida Willy Raul De
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Oleo Encarnacién, la Policia Nacional y la Procuraduria General
Administrativa.

CUARTO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares

9

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2015-0169, relativo al recurso de revisién de
sentencia de amparo incoado por la Policia Nacional contra la Sentencia
num. 00391-2014 dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior el
dieciséis (16) de octubre de dos mil catorce (2014).

SINTESIS

El sefior Cristian Domingo Ferreras Hernandez presentd una accion de
amparo ante el Tribunal Superior Administrativo contra la Policia
Nacional, para que se dejara sin efecto el acto de cancelacién producido
en contra suya y, en consecuencia, se ordenara su reintegro inmediato
a las filas de la referida institucidn, con su rango de segundo teniente,
por esta Ultima haber vulnerado sus derechos al trabajo y al debido
proceso de ley. El tribunal apoderado acogié dicha accién mediante la
Sentencia num. 00391-2014, considerando que, en efecto, la Policia
Nacional vulnerd los derechos fundamentales invocados al momento de
cancelar al accionante. Inconforme con dicha decisién, la Policia
Nacional interpuso contra dicho fallo el recurso de revisién que hoy nos
ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuando a la forma, el recurso de revision de
sentencia de amparo incoado por la Policia Nacional contra la Sentencia
num. 00391-2014 dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior el
dieciséis (16) de octubre de dos mil catorce (2014).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el indicado recurso de revisidon
y, en consecuencia, REVOCAR la referida Sentencia num. 00391-2014
por las razones expuestas en el cuerpo de esta sentencia.

TERCERO: DECLARAR inadmisible, por las motivaciones que figuran en
el cuerpo de esta sentencia, la accion de amparo que interpuso el ex-
segundo teniente senor Cristian Domingo Ferreras Herndndez contra la
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Policia Nacional el veintinueve (29) de septiembre de dos mil catorce
(2014).

CUARTO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la recurrente Policia Nacional y
al recurrido ex-segundo teniente Cristian Domingo Ferreras Hernandez.

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72 de la Constitucidn y los articulos 7.6 y 66
de la Ley Orgdnica del Tribunal Constitucional y los Procedimientos
Constitucionales nim. 137-11 del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

SEXTO: DISPONER su publicaciéon en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares

10.

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2015-0201, relativo al recurso de revisién de
sentencia de amparo incoado por la Policia Nacional contra la Sentencia
num. 00087-2015, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior el
diez (10) de marzo de dos mil quince (2015).

SINTESIS

El sefior Andrés Porfirio Cabrera Figuereo presentd una accion de
amparo ante el Tribunal Superior Administrativo contra la Policia
Nacional para que se dejara sin efecto el acto de retiro forzoso
producido en contra suya y, en consecuencia, se ordenara su reintegro
inmediato a las filas de la referida institucion, con su rango de teniente
coronel, por esta ultima haber vulnerado sus derechos al honor,
dignidad, trabajo y debido proceso de ley. El tribunal apoderado acogié
dicha accion mediante la Sentencia num. 00087-2015, considerando
que, en efecto, la Policia Nacional vulneré los derechos fundamentales
invocados al momento de ordenar el retiro forzoso del accionante.
Inconforme con dicha decisién, la Policia Nacional interpuso contra
dicho fallo el recurso de revisién constitucional que hoy nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuando a la forma, el recurso de revision de
sentencia de amparo incoado por la Policia Nacional contra la Sentencia
num. 00087-2015 dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior el
diez (10) de marzo de dos mil quince (2015).
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SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el indicado recurso de revision
y, en consecuencia, REVOCAR la referida Sentencia nium. 00087-2015
por las razones expuestas en el cuerpo de esta sentencia.

TERCERO: DECLARAR inadmisible, por las motivaciones que figuran en
el cuerpo de esta sentencia, la accién de amparo que interpuso el
exteniente coronel Andrés Porfirio Cabrera Figuereo contra la Policia
Nacional el treinta (30) de enero de dos mil quince (2015).

CUARTO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la recurrente Policia Nacional y
al recurrido exteniente coronel Andrés Porfirio Cabrera Figuereo.

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72 de la Constitucién y los articulos 7.6 y 66
de la Ley Orgénica del Tribunal Constitucional y los Procedimientos
Constitucionales nium. 137-11 del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

SEXTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

Contiene voto particular

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal

Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los veinte (20) dias del mes de abril del afio dos mil dieciséis (2016).

Julio José Rojas Baez
Secretario
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