REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* %k

COMUNICADO NUM. 19/16

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1

REFERENCIA

Expediente num. TC-03-2014-0002, relativo al Conflicto de
Competencia Constitucional y acto de desistimiento incoados por la
Oficina de Custodia y Administracién de Bienes Incautados y
Decomisados, en virtud de los articulos 59, 60, 61 y 62 de la Ley 137-11,
por violacién e interpretacion errada de leyes y decretos que limitan
atribuciones propias del accionante.

SINTESIS

En la presente accion, la Oficina de Custodia y Administracién de Bienes
Incautados y Decomisados presenta un conflicto de competencia contra
la Procuraduria General de la Republica, por violacién e interpretacion
errada de leyes y decretos que limitan atribuciones propias del
accionante.

DISPOSITIVO

PRIMERO: HOMOLOGAR el acto de desistimiento del recurso de
revision constitucional interpuesto por la accionante, sefior Oficina de
Custodia de Bienes Incautados y Decomisados en fecha veintitrés (23)
de mayo del dos mil catorce (2014).

SEGUNDO: DISPONER el archivo definitivo del expediente relativo al
recurso descrito en el ordinal anterior.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 72 de la Ley num. 137-11,
Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.
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CUARTO: ORDENAR La comunicacion de la presente sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente
representada por la Oficina de Bienes Incautados y Decomisados; y a la
parte recurrida, la Procuraduria General de la Republica.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional en virtud del articulo 4 de la referida
ley nim.137-11.

VOTOS: No contiene votos particulares
2.

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2012-0091, relativo al recurso de revision
constitucional de decisidn jurisdiccional y solicitud de suspension de
ejecucioén, interpuestos por el sefior Aniano Gregorio Rivas Taveras
contra la Sentencia num. 431, dictada por la Tercera Sala de la Suprema
Corte de Justicia, el once (11) de julio de dos mil doce (2012).

SINTESIS La sefiora Emma Ramirez de Arredondo inicid una litis sobre terreno

registrado contra el sefor Aniano Gregorio Rivas Taveras, alegando que
no era suya la firma que figuraba en el acto de venta bajo firma privada
segln el cual ella le habia vendido a este ultimo una porcién de terreno.
Como consecuencia de dicho acto, que figura concluido el 4 de
diciembre de 2007, y con firmas legalizadas por el notario Dr. Ricardo
Ferreras Segura, le fue emitida al comprador del inmueble la constancia
anotada num. 2100004795. El tribunal apoderado autorizé al
registrador de titulos la cancelacion de la indicada constancia anotada
y a expedir otra en favor de Emma Ramirez de Arredondo y de su
abogado, fundandose en una pericia que realizé el INACIF mediante la
cual determind que la firma del acto de venta mas arriba aludido no
correspondia a la firma de la vendedora.

Ante el recurso de alzada que le fue sometido, el Tribunal Superior de
Tierras del Departamento Central optd por desestimarlo y confirmar en
todas sus partes la decision recurrida. Dicho apelante interpuso
entonces un recurso de casacidon contra esta decisién, que fue
rechazado por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia mediante
Sentencia nium. 431 del 11 de junio de 2010, respecto de la cual Aniano
Gregorio Rivas Taveras interpuso ante el Tribunal Constitucional el
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recurso de revision de decisidn jurisdiccional que nos ocupa, alegando
violacién del derecho de propiedad.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible en cuanto a la forma el recurso de
revisidon constitucional incoado por el sefior Aniano Gregorio Rivas
Taveras contra la Sentencia nim. 431 del once (11) de julio de dos mil
doce (2012) dictada por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia.

SEGUNDO: RECHAZAR en cuanto al fondo el presente recurso de
revision constitucional de decisién jurisdiccional, por los motivos que
figuran en el cuerpo de la presente decisidon y, en consecuencia,
CONFIRMAR en todas sus partes la sentencia recurrida num. 431
dictada por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia el once (11)
de julio de dos mil doce (2012).

TERCERO: COMUNICAR por Secretaria la presente sentencia al
recurrente sefior Aniano Gregorio Rivas Taveras y a la recurrida sefora
Emma Ramirez de Arredondo, para su conocimiento y fines de lugar.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas , de acuerdo
con lo que establece el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11 Organica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales del
trece (13) de junio del dos mil once (2011).

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional, en virtud de lo que dispone el
articulo 4 de la Ley 137-11.

VOTOS:

Contiene votos particulares

3

REFERENCIA

Expediente num. TC-04-2014-0055, relativo al recurso de revision
constitucional de decisidn jurisdiccional incoado por la sefiora Lucia
Sanchez Rivera y Hotel Restaurant La Isabela contra la Sentencia num.
284, dictada por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia, el 29
de mayo de 2013.

SINTESIS

En el presente caso, segun los documentos y alegatos de las partes, el
litigio se origind con ocasidén del despido hecho por la sefiora Lucia
Sanchez Rivera y Hotel Restaurant La Isabela, recurrentes, a los sefiores
Cristian Estherlin Cruz Valdez, Dislenia Gémez Perdomo, Willy Perdomo
Gdmez, Genara Rojas, Carlita Noesi, William Antonio Quintana Valdez y
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Ambriorix Valdez, recurridos. Fundamentados en que el alegado
despido fue injustificado, los ahora recurridos incoaron contra los hoy
recurrentes una demanda laboral en cobro de prestaciones laborales,
derechos adquiridos y en reparaciéon de dafos y perjuicios. Dicha
demanda fue acogida, mediante la Sentencia nium. 09-00019, de fecha
9 de febrero del aifio 2009, dictada por Juzgado de Trabajo del Distrito
Judicial de Puerto Plata.

Los senores Cristian Estherlin Cruz Valdez, Dislenia Gdmez Perdomo,
Willy Perdomo Gémez, Genara Rojas, Carlita Noesi, William Antonio
Quintana Valdez y Ambriorix Valdez interpusieron contra la indicada
sentencia un recurso de apelacidn principal. Igualmente, la sefora Lucia
Sanchez Rivera y el Hotel Restaurante La Ysabela recurrieron de manera
incidental. El primero de los recursos fue acogido parcialmente;
mientras que el segundo fue rechazado, mediante la sentencia num.
627-2009-00115, dictada el 28 de septiembre de 2009, por la Corte de
Apelacion del Departamento Judicial de Puerto Plata. Esta ultima
sentencia fue objeto de un recurso de casacién, que fue rechazado
mediante la sentencia recurrida en revisidn constitucional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ACOGER, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por la sefiora Lucia
Sanchez Rivera y Hotel Restaurant La Isabela contra la Sentencia num.
284, dictada por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia, el 29
de mayo de 2013.

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional descrito en el ordinal anterior y, en consecuencia,
CONFIRMAR la sentencia recurrida.

TERCERO: ORDENAR la comunicacidn de esta sentencia, por secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la recurrente, la sefiora Lucia
Sanchez Rivera y Hotel Restaurant La Isabela, a los recurridos, sefiores
Cristian Estherlin Cruz Valdez, Dislenia Gémez Perdomo, Willy Perdomo
Gdmez, Genara Rojas, Carlita Noesi, William Antonio Quintana Valdez y
Ambriorix Valdez y a la Suprema Corte de Justicia.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 7.6 de la referida Ley nim. 137-11.
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QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

Contiene voto particular

4

REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2014-0158, relativo al recurso de revisién de
decisidn jurisdiccional, incoado por el Instituto Dominicano de Aviacién
Civil- IDAC contra la Sentencia num. 122, el diecinueve (19) de febrero
del dos mil catorce (2014), dictada por la Tercera Sala de lo Laboral,
Tierras, Contencioso- Administrativo y Contencioso-Tributario de la
Suprema Corte de Justicia y; Expediente num. TC-07-2014-0069,
relativo a la demanda de suspensidon de ejecutoriedad de sentencia
incoada por el Instituto Dominicano de Aviacién Civil (IDAC), contra la
Sentencia num. 122, dictada por Tercera Sala de la Suprema Corte de
Justicia el diecinueve (19) de febrero de dos mil catorce (2014).

SINTESIS

Conforme a los documentos que figuran en el expediente, asi como a
los hechos invocados por las partes, el presente proceso tiene su origen
en un conflicto de indole laboral en el que fue cancelado de sus
funciones ante el Instituto Dominicano de Aviacién Civil (IDAC), como
empleado de carrera administrativa el sefior Franklin Montero de la
Cruz, el cual interpuso una demanda contra su empleador, el Instituto
Dominicano de Aviacién Civil, (IDAC), alegando violacién a la tutela
judicial efectiva y debido proceso, asi como violacion a la proteccién de
la funcién publica.

Luego de instruido el proceso, el Tribunal Superior Administrativo dictd
sentencia ordenando la reintegracidon del demandante a sus labores con
su empleador, incluyendo el pago de los salarios dejados de pagar desde
la fecha de desvinculacion hasta la reintegracion. No conforme con
dicha decisidn, el Instituto Dominicano de Aviacion Civil (IDAC) recurrid
en casacion la referida sentencia, dando como resultado la declaratoria
de inadmisibilidad del recurso de casacion por estar basado en que
fueron llevados a casacion hechos nuevos, es decir, alegatos que no
fueron esgrimidos ante el Tribunal Superior Administrativo.

Inconformes con la decisién sobre la casacion, el recurrente Instituto
Dominicano de Aviacién Civil (IDAC) interpuso de manera separada un
recurso de revisién en contra de la referida decisién y una demanda en
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suspension de ejecucion de sentencia por ante este Tribunal
Constitucional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible, en cuanto a la forma, el recurso de
revisiéon constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por el
Instituto Dominicano de Aviacién Civil (IDAC), contra la Sentencia num.
122, dictada por la Tercera Sala de lo Laboral, Tierras, Contencioso
Administrativo y Contencioso Tributario de la Suprema Corte de Justicia
el diecinueve (19) de febrero de dos mil catorce (2014), por no existir
vulneracién del derecho al debido proceso.

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional de decision jurisdiccional, por no evidenciarse
vulneracién a derecho fundamental alguno y, en consecuencia,
CONFIRMAR la Sentencia num. 122, dictada por la Tercera Sala de lo
Laboral, Tierras, Contencioso Administrativo y Contencioso Tributario
de la Suprema Corte de Justicia el diecinueve (19) de febrero de dos mil
catorce (2014).

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente Instituto
Dominicano de Aviacion Civil (IDAC) y al sefior Franklin Montero de la
Cruz.

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene voto particular

5

REFERENCIA

Expediente nim. TC-05-2014-0088, relativo al recurso de revisidén de
sentencia de amparo incoado por la Policia Nacional contra la Sentencia
num. 450-2013, dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo el cinco (5) de diciembre de dos mil trece (2013).

SINTESIS

Conforme a la documentacién depositada en el expediente y a los
hechos invocados por las partes, en la especie se trata de que el sefor
Wilfredo Santiago Mora ingresd a la Policia Nacional con el grado de
raso el dia primero de abril del afio dos mil, hasta el dia treinta y uno
(31) de enero de dos mil once (2011), fecha ésta en que fue puesto en
retiro mediante la Orden Especial nim. 030-2011, bajo el alegato de
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mala conducta y sometido a la accién de la justicia ordinaria. El Tribunal
Colegiado de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Monte Plata, acogié el retiro de la acusacion
formulada por el Procurador Fiscal del Distrito Judicial de Monte Plata,
declarando la absoluciéon del sefior Wilfredo, por lo que éste interpuso
una acciéon de amparo la cual fue acogida por la Primera Sala del
Tribunal Superior Administrativo, con la finalidad de ser reintegrado a
las filas policiales del recurrente. La Policia Nacional, inconforme con
dicha decision, apoderd a este Tribunal Constitucional con la finalidad
de que dicha decisidn sea revocada.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible, por extempordneo, el recurso de
revisidn constitucional en materia de amparo interpuesto por la Policia
Nacional en fecha once (11) de febrero de dos mil catorce (2014) contra
la Sentencia num. 450-2013, dictada por la Primera Sala del Tribunal
Superior Administrativo de fecha cinco (5) de diciembre de dos mil trece
(2013).

SEGUNDO: DECLARAR, el presente recurso libre de costas, de acuerdo
alo dispuesto en el articulo 72, in fine, de la Constitucion de la Republica
y los articulos 7.6 y 66 de la Ley nim. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales del trece (13)
de junio de dos mil once (2011).

TERCERO: DISPONER la comunicacion de esta sentencia, via Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, la Policia
Nacional, al recurrido, sefior Wilfredo Santiago Mora, asi como a la
Procuraduria General Administrativa.

CUARTO: ORDENAR que la presente decisidn sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares

6

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2015-0033, relativo al recurso de revisién de
sentencia de amparo interpuesto por Luis Ortiz Vargas y Jennifer Beltré
Catillo, contra la Sentencia num. 96/2014, dictada por el Tribunal de
Nifos, Nifias y Adolescentes del Distrito Judicial de San Juan de la
Maguana, en fechal5 de diciembre de 2014.
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SINTESIS

El presente caso se contrae al hecho en el cual los sefores Luis Ortiz
Vargas y Jeniffer Beltré Castillo se proponian inscribir a sus hijos
menores de edad JVB, LGVB, JVB y MAVB, en la Escuela Inicial y Basica
“Urania Montas”, que es la escuela de mayor proximidad a su hogar. Sin
embargo, ante la negativa por parte de la direccion del referido centro
educativo, estos se vieron precisados a incoar una accién de amparo,
cuya decision es ahora objeto de revision. La misma fue desestimada
mediante la Sentencia nim. 96/2014, emitida por el Tribunal de Nifias,
Nifos y Adolescentes del Distrito Judicial de San Juan de la Maguana,
bajo la consideracion de que no existe vulneracién a derecho
fundamental alguno.

Ante tal decisiéon los accionantes, hoy recurrentes, interpusieron el
presente recurso de revision.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
incoado por los sefiores Luis Ortiz Vargas y Jennifer Beltré Castillo,
quienes actian a nombre y representacién de los menores de edad
JNOB, LGOB, JAOB y MAOB, contra la Sentencia nim. 96/2014, dictada
por el Tribunal de Nifios, Niflas y Adolescentes del Distrito Judicial de
San Juan de la Maguana, en fecha quince (15) de diciembre de dos mil
catorce (2014).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, dicho recurso por los
motivos antes expuestos, y en consecuencia CONFIRMAR la referida
Sentencia num. 96/2014, dictada por el Tribunal de Nifios, Nifias y
Adolescentes del Distrito Judicial de San Juan de la Maguana, en fecha
quince (15) de diciembre de dos mil catorce (2014).

TERCERO: EXHORTAR al Estado Dominicano, via el Ministerio de
Educacidn y la Oficina Nacional de Estadisticas, a realizar un minucioso
estudio poblacional sectorial que permita determinar la cantidad de
aulas que en cada caso corresponda crear las plazas profesorales
requeridas, asi como adquirir los equipos y materiales indispensables
para la materializacion del proceso ensefanza-aprendizaje, en
condiciones de la mas elevada dignidad.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constituciéon de la
Republica, y el articulo 7.6 de la Ley Organica del Tribunal Constitucional
y de los Procedimientos Constitucionales nim. 137-11.

Comunicado num. 19/16 — Secretaria del Tribunal Constitucional
Pagina 8 de 14



REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

QUINTO: COMUNICAR esta sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefiores Luis Ortiz
Vargas y Jennifer Beltré Castillo, a la parte recurrida, Escuela Inicial y
Basica “Urania Montas debidamente representada por la sefiora Sarah
Elena Sanchez”.

SEXTO: DISPONER que la presente decisidn sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene voto particular

7

REFERENCIA

Expediente nium. TC-05-2015-0072, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo incoado por la Procuraduria
Fiscal del Distrito Nacional, contra la Sentencia Nium. 79-2015, de fecha
siete (7) de abril del dos mil quince (2015), dictada por la Octava Sala de
la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional.

SINTESIS

De conformidad con los documentos que reposan en el expediente, a
los hechos, y a los alegatos de las partes, el conflicto en cuestidn se
origina en ocasion del arresto en flagrante delito del sefior Alberto Luis
Arismendy de Ledn, en fecha nueve (9) de enero del afio 2013, a bordo
del vehiculo Marca Toyota Corolla, placa num. A179210, por supuesta
violacion a la Ley NUm. 36, sobre porte y tenencia de armas ilegales,
vehiculo cuya devolucién fue posteriormente solicitada a Ia
Procuraduria Fiscal del Distrito Nacional, por parte de la sefiora Rosalina
Pichardo Rosario, quien alegd ser su propietaria. En virtud de que no
recibié respuesta a dicha solicitud, la sefiora interpuso una accién
constitucional de amparo alegando vulneracién a sus derechos
fundamentales, en especial el derecho de propiedad. La referida acciéon
fue acogida por la Octava Sala de la Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, mediante su Sentencia Num. 79-
2015, decision que es objeto del recurso que nos ocupa por parte de la
Procuraduria Fiscal de la Republica.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision de
sentencia de amparo interpuesto por la Procuraduria Fiscal del Distrito
Nacional contra la Sentencia num. 79-2015, dictada por la Octava Sala
de la Cadmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, en fecha siete (7) de abril de dos mil quince (2015).
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SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional descrito en el ordinal anterior, y en consecuencia,
REVOCAR la Sentencia nium. 79-2015, dictada por la Octava Sala de la
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional.

TERCERO: DECLARAR inadmisible la accién de amparo interpuesta por
la sefiora Rosalina Pichardo Rosario, por resultar extemporanea, al
haber sido interpuesta fuera del plazo consignado en el articulo 70.2 de
Ley num. 137-11, Organica de Tribunal Constitucional y los
Procedimientos Constitucionales.

CUARTO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente,
Procuraduria Fiscal del Distrito Nacional, y ala parte recurrida, Rosalina
Pichardo Rosario.

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, parte in fine, de la Constitucidn, y los
articulos 7.6 y 66 de la referida Ley num. 137-11.

SEXTO: DISPONER la publicacién de la presente sentencia en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS: Contiene voto particular
8.

REFERENCIA Expediente nim. TC-05-2015-0115, relativo al recurso de revisién de
Sentencia de amparo incoado por las empresas, Klonal Dominicana,
SRL., Jones Farmacéuticas, SRL., Ortho Diagndsticos, SRL., Yomifar, SRL.,
Guifar, S.R.L., y Metropharma, SRL., contra la Sentencia nim. 00419-
2014, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo,
en fecha doce (12) de diciembre de dos mil catorce (2014).

SINTESIS Conforme a la documentacién depositada en el expediente y a los

hechos y argumentos invocados por las partes, el conflicto surge en
ocasién de una deuda contraida por el Estado Dominicano con las
sociedades de comercio accionantes, las cuales son empresas
prestadoras de servicios dedicadas a la compra y venta de
medicamentos que suministran medicinas y equipos médicos al Estado
Dominicano, para los hospitales y boticas populares.
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Las accionantes procedieron a solicitar informacidn actualizada de las
deudas registradas y a requerir los pagos que deben ser tramitados a
favor de dichas empresas, y el Ministerio de Hacienda, mediante acto
administrativo nim. CP/565, del 9 de septiembre de 2014, ofrecid
respuesta a tal solicitud indicando que dicho caso estaba siendo objeto
de estudio y analisis, por tratarse de un tema complejo y voluminoso
que entrafia acusaciones de falsificacion de medicamentos. Ante tal
respuesta, las referidas entidades interpusieron una accién de amparo
contra el Ministerio de Hacienda, alegando la vulneracién de derechos
y garantias fundamentales como la dignidad, derecho a la propiedad
privada, tutela judicial efectiva con respeto al debido proceso.

Al respecto, la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo,
mediante la Sentencia num. 00419-2014 de fecha 12 de diciembre de
2014, declaré inadmisible la accién de amparo incoada por la parte
accionante, Klonal Dominicana, SRL., Jones Farmacéuticas, SRL., Ortho
Diagndsticos, SRL., Yomifar, SRL., Guifar, SRL., y Metropharma, SRL., por
ser notoriamente improcedente en aplicacién del articulo 70, numeral
3, de la Ley Organica num. 137-11, y en tales circunstancias las referidas
empresas, no conforme con la decisidn, interpusieron el presente
recurso de revisidn que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision de
amparo interpuesto por las empresas Klonal Dominicana, SRL., Jones
Farmacéuticas, SRL., Ortho Diagndsticos, SRL., Yomifar, SRL., Guifar,
SRL., y Metropharma, SRL., contra la Sentencia nim. 00419-2014,
dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo, en
fecha doce (12) de diciembre de dos mil catorce (2014).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso descrito en el
ordinal anterior y, en consecuencia, REVOCAR la referida sentencia
num. 00419-2014, emitida por la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo, en fecha doce (12) de diciembre de dos mil catorce
(2014).

TERCERO: DECLARAR inadmisible la accion de amparo incoada por las
sociedades comerciales Klonal Dominicana, SRL., Jones Farmacéuticas,
SRL., Ortho Diagnésticos, SRL., Yomifar, SRL., Guifar, SRL., vy
Metropharma, SRL., por existir otra via efectiva, de conformidad con el
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articulo 70.1 de la Ley Orgdnica num. 137-11, como resulta el recurso
contencioso administrativo.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucién de la
Republica, y de los articulos 7.6 y 66 de la Ley num. 137-11.

QUINTO: ORDENAR la comunicacidn de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Klonal
Dominicana, SRL., Jones Farmacéuticas, SRL., Ortho Diagnésticos, SRL.,
Yomifar, SRL., Guifar, SRL., y Metropharma, SRL., a la parte recurrida,
Ministerio de Hacienda, y a la Procuraduria General Administrativa.

SEXTO: DISPONER que la presente decisidn sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la referida Ley
Orgdnica num. 137-11.

VOTOS: Contiene votos particulares
9.

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2015-0180, relativo al recurso de revisién de
sentencia de amparo incoado por Scotia Crecer AFP, S.A. y Scotia
Seguros, S. A. contra la Sentencia num. 00036-2015, dictada por la
Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo, el dieciséis (16) de
febrero de dos mil quince (2015).

SINTESIS En la especie, conforme a la documentacién depositada en el

expediente y a los hechos y alegatos de las partes, se trata de que el
sefior Pastor Antonio Fidel Almonte le fue declinada la solicitud de
pensién por discapacidad bajo el fundamento de que habia operado la
prescripcién extintiva al haber transcurrido mds de dos afios desde la
fecha de concrecién de la discapacidad, en virtud del articulo decimo de
la Resolucién 186-01, mediante el cual fue aprobado el Contrato de
Pédliza sobre Discapacidad y Sobrevivencia para los afiliados al sistema
previsional de fecha 21 de mayo de 2008, presentado por la Comision
Especial designada mediante Resolucion 174-03.

Anta la negacién de la pensidén por discapacidad, el indicado senor
Pastor Antonio Fidel Almonte acciond en amparo en contra de Scotia
Crecer AFP S. A. y Scotia Seguros S. A., la cual fue acogida y, en
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consecuencia, se ordend otorgar la pensién correspondiente por
cobertura de pensién por discapacidad.

No conforme con la sentencia dictada por el juez de amparo, Scotia
Crecer AFP, S.A. y Scotia Seguros, S. A. interpusieron el recurso de
revisidn que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisién de
sentencia de amparo incoado por Scotia Crecer AFP, S.A. y Scotia
Seguros, S. A. contra la Sentencia num. 00036-2015, dictada por la
Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo, el dieciséis (16) de
febrero de dos mil quince (2015).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision
descrito en el ordinal anterior y, en consecuencia, CONFIRMAR la
Sentencia num. 00036-2015, dictada por la Primera Sala del Tribunal
Superior Administrativo, el dieciséis (16) de febrero de dos mil quince
(2015).

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a las recurrentes, Scotia Crecer
AFP, S.A. y Scotia Seguros, S. A.; al recurrido, sefior Pastor Antonio Fidel
Almonte, y la Procuraduria Administrativa.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucidn, y los articulos
7.6y 66 de la referida Ley num. 137-11.

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

No contiene votos particulares

10.

REFERENCIA

Expediente nim. TC-07-2016-0004, relativo a la solicitud de demanda
en suspension de ejecucién interpuesta por los sefores Adriano Rafael
Romdan Roman y Franklin Gabriel Reynoso Moronta contra la Resolucion
num. 3215-2015, dictada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia,
el tres (3) de septiembre de dos mil cinco (2015).

SINTESIS

En el presente caso, segun los documentos depositados en el
expediente y los hechos invocados por las partes, se trata de que el
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Pleno de la Suprema Corte de Justicia rechazé la demanda en
declinatoria por sospecha legitima incoada por Adriano Rafael Roman,
Franklin Gabriel Reynoso Moronta y Candy Caminero Rodriguez, contra
la Cdmara Penal de la Corte de Apelacién del Departamento Judicial de
Santiago, mediante la Resolucidn nim. 3215-2015, dictada el tres (3) de
septiembre de dos mil cinco (2015), decisién que los demandantes
pretenden suspender mediante la presente demanda que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: RECHAZAR la solicitud de demanda en suspensiéon de
ejecucidén interpuesta por los sefiores Adriano Rafael Roman Roman y
Franklin Gabriel Reynoso Moronta contra la Resolucién nim. 3215-
2015, dictada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia, el tres (3) de
septiembre de dos mil cinco (2015), por los motivos expuestos.

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por
secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, al demandante,
sefiores Adriano Rafael Roman Roman y Franklin Gabriel Reynoso
Moronta, y al Procurador General Adjunto de la Republica.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la referida Ley nim. 137-11.

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

No contiene votos particulares

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal

Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los quince (15) dias del mes de abril del afno dos mil dieciséis (2016).

Julio José Rojas Baez
Secretario
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