TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el plenum. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.
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COMUNICADO NUM. 57/15

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2013-0171, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo incoado por el Dr. German
Miranda Villalona, procurador de la Corte de Apelacién del Distrito
Nacional y Director de la Procuraduria Especializada Antilavado de
Activos de la Procuraduria General de la Republica Dominicana, contra
la Resolucidn nim. 142-2013, dictada por la Cuarta Sala de la Cdmara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago,
el siete (7) de agosto de dos mil trece (2013).

SINTESIS

Conforme las piezas que figuran en el expediente y los argumentos
invocados por las partes, el conflicto tiene su origen en virtud del
secuestro practicado por la Procuraduria Especializada Antilavado de
Activos, al inmueble Matricula num. 020067532 de la Parcela 1989,
Distrito Catastral nim. 11, de Santiago, Licey Arriba, de una porcion de
terreno de 11,322.00 m2. Dicho secuestro fue autorizado por la
Resolucién num. 2083-2013, dictada por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia, el catorce (14) de junio de 2013, bajo el entendido de
que en el referido inmueble se habia realizado la construccién de una
vivienda, presumiblemente por orden del sefor Jeremy Garcia Lépez,
quien estaba siendo solicitado en extradicién, por los Estados Unidos
de Norteamérica, por presunta violacién a la Ley num. 50-88, y quien a
su vez es supuestamente es el esposo de la sefiora Keyla Miguelina
Polanco Cabrera de Garcia, hija de la sefiora Miguelina Mercedes
Cabrera, propietaria del referido inmueble.
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Inconforme con el secuestro, la sefiora Miguelina Mercedes Cabrera,
incoo una accién de amparo, por ante la Cuarta Sala de la Camara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago,
solicitando la devolucién del indicado inmueble. Dicho tribunal acogié
la accién y le ordend al Ministerio Publico de la Procuraduria
Especializada Antilavado de Activos, la entrega del inmueble en
cuestion. Decisidn objeto del presente recurso de revision.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma el recurso de revision de
amparo incoado por el Dr. German Daniel Miranda Villalona, Director
de la Unidad del Ministerio Publico Antilavado de Activos y la
Procuraduria General de la Republica Dominicana, el veintiséis (26) de
agosto de 2013, contra la Resolucion nim.142-12, dictada por la Cuarta
Sala de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Santiago, el siete (7) de agosto del afio dos mil trece (2013).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revisidon descrito
en el ordinar anterior y, en consecuencia, REVOCAR en todas sus partes
la Sentencia objeto del presente recurso de revision descrita en el
ordinal anterior.

TERCERO: DECLARAR inadmisible la accién de amparo interpuesta por
los sefiores Juan Alcides Nicolas Polanco Rodriguez, en representacion
Miguelina Mercedes Cabrera, el diecisiete (17) de julio de 2013, en
contra del Dr. German Daniel Miranda Villalona, Director de la Unidad
del Ministerio Publico Antilavado de Activos y la Procuraduria General
de la Republica Dominicana, en la referida ley num.137-11.

CUARTO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por Secretaria,
a la parte recurrente Dr. German Daniel Miranda Villalona, Director de
la Unidad del Ministerio Publico Antilavado de Activos y la Procuraduria
General de la Republica Dominicana, y a la parte recurrida sefiores Juan
Alcides Nicolas Polanco Rodriguez, en representacién Miguelina
Mercedes Cabrera, para su conocimiento y fines de lugar.

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucidn, y los articulos
7.6y 66 de la referida ley num.137-11.

SEXTO: DISPONER que la presente decisidon sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional en virtud del articulo 4 de la referida ley
num.137-11.
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VOTOS: Contiene votos particulares

2

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2014-0149, relativo al recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por el sefior José
Jiménez Alberto y demds sucesores del seiior Elpidio Jiménez Monegro,
contra la Sentencia Num. 163, dictada por la Tercera Sala de lo Laboral,
Tierras, Contencioso Administrativo y Contencioso Tributario de la
Suprema Corte de Justicia, en fecha 26 de marzo de 2014.

SINTESIS Conforme a los documentos depositados en el expediente y a los
hechos expuestos por las partes, en la especie, el conflicto se contrae a
gue con motivo de una litis sobre derechos registrados (solicitud
nulidad de deslinde) en relacion con la parcela NUum. 547-A, del Distrito
Catastral num. 2, del municipio de Constanza, provincia La Vega, el
Tribunal de Tierras de Jurisdiccidon Original dicté el cuatro (4) de marzo
de mil novecientos noventa y siete (1997), la Decisién Num.1,
acogiendo la instancia suscrita por los representantes legales de los
sefiores Ramon Emilio Bdez Hernandez y Elpidio Jiménez Monegro, en
la cual decidié anular el deslinde solicitado por los sefiores Bernardino
Paez, Flor Maria Pdez y José Santos Paéz, asi como, entre otras cosas,
reservar las transferencias de una porcion de terreno de mas o menos
80 tareas a los sucesores del fenecido Elpidio Jiménez Monegro, hasta
tanto éstos depositen el acto de venta de la compra hecha al Sr. Ramén
Emilio Baez.

No conforme con dicha decisidon los sefiores Bernardino Paez, Flor Maria
Padez y José Santos Paéz recurrieron en apelacién, resultado de lo cual
intervino la sentencia num. 021-02-0059 del Tribunal Superior de
Tierras, Departamento Norte, la cual acogio el desistimiento depositado
por los recurrentes en apelacién y revocé la Decision Num.1, dictada
por el Tribunal de Tierras de Jurisdiccién Original, ordenando la
celebracion de un nuevo juicio, pero limitado a la reserva de
transferencia, en razon de que el tribunal a-quo no se refirié a la
pertinencia de ésta, no obstante haberla ordenado en su dispositivo y
gue ante el desistimiento de los recurrentes, esos derechos quedarian
sin registrar. Dicha decisién fue recurrida en casacion por el sefior José
Jiménez Alberto.
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En ocasién de conocerse el referido recurso de casacion la Tercera Sala
de lo Laboral, Tierras, Contencioso Administrativo y Contencioso
Tributario de la Suprema Corte de Justicia rechazé el mismo, de cuya
revision se encuentra apoderada esta sede.

DISPOSITIVO PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisidn interpuesto por
el sefior José Jiménez Alberto y demas sucesores del sefior Elpidio
Jiménez Monegro contra la Sentencia num. 163, dictada por la Tercera
Sala de lo Laboral, Tierras, Contencioso Administrativo y Contencioso
Tributario de la Suprema Corte de Justicia, en fecha 26 de marzo de
2014.

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacién de la presente sentencia, por
Secretaria, a la parte recurrente, el sefior José Jiménez Alberto y demas
sucesores del sefior Elpidio Jiménez Monegro, y a la parte recurrida,
sefiores Bernardino Pdez, Flor Maria Pdez y José Santos Paéz.

TERCERO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 72, parte in fine, de la
Constitucion y los articulos 7 y 66 de la referida ley No. 137-11.

CUARTO: DISPONER que la presente decisiéon sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS: Contiene voto particular

3

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2014-0138, relativo al recurso de revisién de
Sentencia de amparo interpuesto por el Ministerio de Hacienda contra
la sentencia num. 359-2013 de fecha veinticinco (25) de septiembre de
dos mil trece (2013), dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo.

SINTESIS Conforme a los documentos depositados en el expediente y a los
hechos y alegatos de las partes, el litigio se origina a raiz de la falta de
pago en que incurriera el Ministerio de Hacienda del importe de
dieciocho millones quinientos cincuenta mil pesos (RDS 18,550,000.00)
correspondientes al avallo realizado por la Direccion General de
Catastro Nacional de la parcela num. 483-B, del Distrito Catastral nim.
32, del Distrito Nacional, propiedad del sefor Juan de Jesus Salcedo
Moreta; parcela que habia sido declarada de utilidad publica por el
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Decreto num. 794-04, de 10 de agosto de 2004 a los fines de que en ella
se pudiera construir un Play de Baseball y un centro técnico profesional
(en adelante, “Decreto num. 794-04").

Frente a la negativa del Ministerio de Hacienda de hacer efectivo el
pago al sefior Juan de Jesus Salcedo Moreta, éste interpone accién de
amparo ante el Tribunal Superior Administrativo que resuelve acoger la
accion y ordenar al Estado Dominicano y al Ministerio de Hacienda
incluir en la partida presupuestaria del Estado correspondiente al afio
2014 el pago de las cantidades adeudadas al accionante. Dicha decision
es la que se impugna a través del presente recurso de revision
interpuesto por el Ministerio de Hacienda.

DISPOSITIVO PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision de
decisidon de amparo interpuesto por el Ministerio de Hacienda, contra
la sentencia nium. 359-2013 de fecha veinticinco (25) de septiembre de
dos mil trece (2013), dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision
descrito en el ordinal anterior y, en consecuencia, CONFIRMAR la
Sentencia num. 359-2013 de fecha veinticinco (25) de septiembre de
dos mil trece (2013), dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo.

TERCERO: ORDENAR al Estado dominicano realizar el pago de la suma
de dieciocho millones quinientos cincuenta mil pesos dominicanos
(RD$18,550,000.00) a favor del sefior Juan de Jesus Salcedo Moreta, por
concepto de la expropiacion de 14,225 metros cuadrados, dentro del
ambito de la Parcela de su propiedad, registrada con el num. 483-B, del
D.C. No. 32, del Distrito Nacional.

CUARTO: CONDENAR al Estado dominicano y al Ministerio de Hacienda
de la Republica Dominicana, al pago de un astreinte por la suma de
cinco mil pesos dominicanos (RDS 5,000.00) diarios, por cada dia de
retardo en el cumplimiento del pago antes indicado, a partir de la
notificacién de la presente sentencia, a favor del Programa Quisqueya
Verde.

QUINTO: ORDENAR la comunicacidn de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Ministerio
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de Hacienda; al recurrido, sefior Juan de Jesus Salcedo Moreta, y a la
Procuraduria General Administrativa.

SEXTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucion, y los articulos
7.6y 66 de la referida Ley num. 137-11.

NOVENO: DISPONER su publicacién en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares

4

REFERENCIA

Expediente nim. TC-05-2014-0030 relativo al recurso de revisidon de
sentencia de amparo incoado por los sefores Robert Osiris Espinosa
Matos, Anyelino Peralta Abreu, Maximo Rafael Meléndez Lora y
Ombrosio Carmona contra la Sentencia nim. 482/2013 (proceso num.
667-13-00769), dictada por la Segunda Sala del Juzgado de Trabajo del
Distrito Judicial de Santo Domingo el veinte (20) de diciembre de dos
mil trece (2013).

SINTESIS

Los sefiores Robert Osiris Espinosa Matos y compartes se ampararon
ante la Segunda Sala del Juzgado de Trabajo del Distrito Judicial Santo
Domingo, municipio Santo Domingo Oeste, el diecinueve (19) de
septiembre de dos mil trece (2013), contra los sefiores Ernesto
Bienvenido Ng Urefia y compartes. Con su accién, los amparistas
perseguian la anulaciéon de la convencién eleccionaria celebrada el
catorce (14) de septiembre de dos mil trece (2013) por haber sido
convocada por los agraviantes mediante violaciones al procedimiento
reglamentario establecido en las normas estatutarias y reglamento de
SINAOMA.

El tribunal apoderado del amparo inadmitié dicha accion mediante la
Sentencia num. 482/2013 (proceso num. 667-13-00769), aduciendo
gue en la especie existen otras vias judiciales mas eficaces, que
permiten la proteccion efectiva de los derechos alegadamente
vulnerados porque la jurisdiccion laboral ordinaria es la competente
para conocer de las litis entre miembros de Sindicatos « [...] con motivo
de la aplicaciéon de las leyes, reglamentos y sus disposiciones
estatutarias [...]». Insatisfechos con este razonamiento, los amparistas
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incoaron ante el Tribunal Constitucional el recurso de revisién que nos
ocupa.

DISPOSITIVO PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision de
sentencia de amparo incoado por los sefores Robert Osiris Espinosa
Matos y compartes contra la Sentencia num. 482/2013 (proceso num.
667-13-00769), dictada por la Segunda Sala del Juzgado de Trabajo del
Distrito Judicial de Santo Domingo el veinte (20) de diciembre de dos
mil trece (2013).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el referido recurso de
revision de sentencia de amparo y, en consecuencia, CONFIRMAR la
indicada Sentencia num. 482/2013 (proceso num. 667-13-00769).

TERCERO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a los recurrentes Robert Osiris
Espinosa Matos y compartes, y a los recurridos Ernesto Bienvenido NG
Urefla y compartes.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72 in fine de la Constitucion y los articulos
7.6 y 66 de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y
los Procedimientos Constitucionales del trece (13) de junio de dos mil
once (2011).

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS: Contiene voto particular

5

REFERENCIA Expediente nim. TC-05-2015-0057 relativo al recurso de revisidn de
sentencia de amparo interpuesto por la razén social Zantel Enterprises,
S. R.L. contra la Sentencia num. 20150745, dictada por la Séptima Sala
del Tribunal de Jurisdiccion del Distrito Nacional, el dos (2) de marzo de
dos mil quince (2015).

SINTESIS En la especie, segiin los documentos depositados y los alegatos de las
partes, el presente caso se contrae a que la razén social Zantel
Enterprises, S.R.L. se opone a que se instale una planta de Generacién
Eléctrica en el Proyecto de conversidn a ciclo combinado del parque
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energético “Los Mina”, ubicada en la Av. Venezuela Esquina Ofelismo,
Ensanche Ozama, Municipio Santo Domingo Este, Provincia de Santo
Domingo, por entender que es propietario de la(describir parcela),
inmueble donde funcionara dicha, por lo que se estaria violando su
legitimo derecho de propiedad.

Por su parte, la entidad Dominican Power Partners, LDC entiende que la
razon social Zantel Enterprises, S. R.L. no es dueia del indicado
inmueble, en razén de que este fue adquirido por ella a la Corporacién
Dominicana de Electricidad (CDE) [actual Corporacién Dominicana de
Empresas Eléctricas (CDEEE) y, en consecuencia, interpuso por ante la
jurisdiccion inmobiliaria una litis sobre derechos, la finalidad de que se
anule un deslinde realizado respecto de dicho inmueble.

Con la finalidad de defender su derecho de propiedad, la razén social
Zantel Enterprises, S.R.L. interpuso formal accion de amparo, en la cual
solicita la paralizacidn de los trabajos de instalacion de la referida planta
de generacion eléctrica. El juez apoderado de la accién de amparo
declaré inadmisible la accion por entender que existe otra via eficaz en
cuanto a la entidad Dominican Power Partners, LDC y por ser
notoriamente improcedente, respecto de los demas accionados,
Corporaciéon Dominicana de Empresas Eléctricas Estatales (CDEEE),
Ministerio de Medio Ambiente y Recursos Naturales, Ministerio de
Obras Publicas y Comunicaciones, Ayuntamiento de Santo Domingo
Este, Cuerpo de Bomberos de Santo Domingo Este y Ministerio de
Industria y Comercio.

La razdn social Zantel Enterprises, S.R.L. no conforme con dicha decisidon
interpuso el recurso de revisién constitucional que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision de
sentencia de amparo incoado por la razén social Zantel Enterprises, S.
R.L. contra la Sentencia nim. 20150745, dictada por la Séptima Sala del
Tribunal de Jurisdiccidn del Distrito Nacional, el dos (2) de marzo de dos
mil quince (2015).
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SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision
descrito en el ordinal anterior y, en consecuencia, CONFIRMAR la
Sentencia num. 20150745, dictada por la Séptima Sala del Tribunal de
Jurisdiccién del Distrito Nacional, el dos (2) de marzo de dos mil quince
(2015).

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la recurrente, razén social
Zantel Enterprises, S.R.L., y a los recurridos, AES Dominicana, S. A,,
Dominican Power Partners, LCD, Corporacién Dominicana de Empresas
Eléctricas Estatales (CDEEE), Ministerio de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, Ministerio de Obras Publicas y Comunicaciones,
Ayuntamiento de Santo Domingo Este, Cuerpo de Bomberos de Santo
Domingo Este y Ministerio de Industria y Comercio.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucidn, y los articulos
7.6 y 66 de la referida Ley num. 137-11.

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS: Contiene voto particular

6

REFERENCIA Expediente num. TC-07-2015-0057, relativo a la demanda de
suspension de ejecucion de sentencia incoada por The Bank of Nova
Scotia (Scotiabank), contra la Sentencia nim. 2014-0078, dictada por el
Tribunal de Jurisdiccién Original de Puerto Plata, en fecha treinta (30)
de enero de dos mil catorce (2014).

SINTESIS En el presente caso, segun los documentos depositados en el
expediente y los hechos invocados por las partes, el conflicto se origina
con ocasion de la ejecucién de la decision de adjudicacion dictada por
Cédmara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Puerto Plata, en fecha 9 de diciembre de 2008, mediante la
cual fue declarado adjudicatario la entidad bancaria The Bank Of Nova
Scotia (Scotiabank), del inmueble correspondiente a una porcién de
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terreno dentro del dmbito de la parcela No. 35, del Distrito Catastral No.
5, de Puerto Plata.

En el referido inmueble se desarrolld el proyecto turistico Camino del
Sol, en el cual los sefiores Pierre Gingras y Henri Loiselle poseen sendas
viviendas, a las cuales alegan que no pueden acceder, porque se lo
prohibe un empleado de los beneficiarios de la adjudicaciéon del
proyecto.

Ante tal situacion, los indicados sefiores incoaron una accion de amparo
que fue acogida mediante la sentencia objeto de la demanda en
suspension de ejecucidn que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible la demanda de suspension de
ejecucion de sentencia incoada por la entidad comercial The Bank Of
Nova Scotia (Scotiabank), contra la Sentencia nim. 2014-0078, dictada
por el Tribunal de Tierras de Jurisdiccién Original del Distrito Judicial
de Puerto Plata, en fecha treinta (30) de enero de dos mil catorce
(2014), por carecer de objeto.

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, al demandante, The
Bank Of Nova Scotia (Scotiabank) y a los demandados, sefiores Pierre
Gingras y Henri Loiselle.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucidn, y los
articulos 7.6 y 66 de la Ley num. 137-11.

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

No contiene votos particulares

7

REFERENCIA

Expediente nim. TC-07-2013-0034 relativo a la demanda de suspensién
de ejecutoriedad de sentencia incoada por el sefior Robert Fortunato
contra la Resolucion num. 2606-2014, que dictd la Segunda Sala de Ia
Suprema Corte de Justicia el uno (1) de julio de dos mil catorce (2014).

SINTESIS

El conflicto de la especie se origina con la querella presentada por el
sefior Juan de la Cruz Rodriguez contra el sefior Robert Fortunato, por
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presunta comision de robo en su condicion de asalariado, y falsificaciéon
de firmas privadas, al tenor de lo previsto en los articulos 150, 151, 379
y 386.1ll del Cdodigo Penal. Luego de ser conocida por la jurisdiccidon
penal correspondiente, el sefior Robert Fortunato fue declarado
culpable de las imputaciones indicadas, y condenado a cumplir una
pena de cinco (5) afios de prision.

La decisidén emitida fue posteriormente confirmada por la Tercera Sala
de la Cdmara Penal de la Corte de Apelacién del Distrito Nacional. Con
ocasion de este fallo, el sefior Robert Fortunato interpuso un recurso de
casacion, que fue declarado inadmisible mediante la Resoluciéon ndam.
6796-2012 que al respecto dictd la Suprema Corte de Justicia. El sefior
Fortunato interpuso contra esta ultima un recurso de revision
constitucional de decision jurisdiccional ante el Tribunal Constitucional;
y también la demanda en suspension de ejecutoriedad de la referida
Resolucién nim. 6796-2012, que ocupa actualmente nuestra atencion.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible, por carecer de objeto e interés
juridicos, la demanda de suspension de ejecutoriedad de sentencia
incoada por el sefior Robert Fortunato contra la Resolucién num. 6796-
2012, que dictd la Suprema Corte de Justicia el dieciséis (16) de octubre
del dos mil doce (2012).

SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Orgénica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, de
fecha trece (13) de junio de dos mil once (2011).

TERCERO: ORDENAR que la presente sentencia sea comunicada por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte demandante
sefior Robert Fortunato, asi como a las partes demandadas, Juan de la
Cruz Rodriguez Bdez, la empresa Importaciones en Grande Eastland, y a
la Procuraduria General de |la Republica.

CUARTO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

No contiene votos particulares

8.

REFERENCIA

Expediente nim. TC-05-2014-0186, relativo al recurso de revision
constitucional de amparo incoado por la sefiora Roddy Johanka
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Tolentino, contra la Sentencia No. 280, dictada por la Presidencia de la
Camara Civil de la Provincia Santo Domingo, de fecha veintinueve (29)
de enero del afio dos mil catorce (2014).

SINTESIS

Conforme al legajo que integra el expediente, el conflicto tiene su
origen en el proceso de embargo inmobiliario en virtud de la Ley No.
6186 de Fomento Agricola, perseguido por la Asociacidon Cibao de
Ahorros y Préstamos, en virtud del Contrato de préstamo hipotecario
suscrito con la sefiora Roddy Johanka Tolentino Eusebio, en relaciéon a
la Parcela No. 206-B-REf-1-7-Refund-5, Porcion G, del Distrito Catastral
No. 6 del Distrito Nacional, identificada con la Matricula No. 100007985.
Dicha entidad de intermediacién financiera resulté adjudicataria del
referido inmueble mediante la Sentencia No. 1982, dictada por la
Primera Sala de la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia de la Provincia Santo Domingo, Municipio Este, en fecha ocho
(08) de marzo del afio dos mil trece (2013), contra la cual, la sefiora
Roddy Johanka Tolentino Eusebio, interpuso una accién de amparo por
ante la Presidencia de la Cdmara Civil de la Provincia Santo Domingo,
que al respecto, emitié la Sentencia No. 280, de fecha veintinueve (29)
de enero de dos mil catorce (2014), en la que se ratificd el defecto
pronunciado en audiencia contra dicha accionante, por no haber
concluido. No conforme con la decision, la sefiora Roddy Johanka
Tolentino Eusebio, interpone el presente recurso de revisién a fin de
que sea revocada.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision de
amparo interpuesto por la sefiora Roddy Johanka Tolentino, contra la
Sentencia No. 280, dictada por la Presidencia de la Cdmara Civil de la
Provincia Santo Domingo, de fecha veintinueve (29) de enero del afio
dos mil catorce (2014).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el referido recurso y en
consecuencia, REVOCAR la Sentencia No. 280, dictada por Ia
Presidencia de la Cdmara Civil de la Provincia Santo Domingo, de fecha
veintinueve (29) de enero del afio dos mil catorce (2014), por los
motivos expuestos.

TERCERO: DECLARAR, inadmisible la accion de amparo interpuesta por
la sefiora Roddy Johanka Tolentino Eusebio, contra la Sentencia No.
1982, dictada por la Primera Sala de la Camara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia de la Provincia Santo Domingo, Municipio
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Este, en fecha ocho (08) de marzo del afio dos mil trece (2013), por ser
notoriamente improcedente, en virtud de lo establecido en el articulo
70.3 de la referida Ley No. 137-11.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucion, y de los
articulos 7.6 y 66 de la Ley No. 137-11.

QUINTO: ORDENAR la comunicacidn de esta sentencia, por secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la recurrente, Roddy Johanka
Tolentino Eusebio, y a la parte recurrida, Asociacion Cibao de Ahorros 'y
Préstamos.

SEXTO: DISPONER que la presente decisidon sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la referida ley No.
137-11.

VOTOS: Contiene votos particulares
9.

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2014-0059, relativo al recurso de revisién de
decisidn jurisdiccional interpuesto por el sefior Victor Manuel Araujo
Abreu y Centro Automotriz 10 %, S. A. contra la sentencia sobre el
expediente nim. 2012-3361, dictada por la Sala Civil y Comercial de la
Suprema Corte de Justicia, el veinticinco (25) de septiembre de dos mil
trece (2013).

SINTESIS En la especie, conforme a los documentos depositados en el expediente

y a los hechos invocados por las partes, se trata de que la sefiora Norin
Gonzdlez viuda Rodriguez en sunombre y en representacion de sus hijas
interpuso una demanda en rescisiéon de contrato y desalojo en contra
de larazdn social Centro Automotriz 10 %, S. A., y el sefior Victor Manuel
Araujo Abreu, la cual fue rechazada por la Cuarta Sala del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, mediante la sentencia
1346/2010 del dieciséis (16) de noviembre de dos mil diez (2010), por
no encontrarse los originales de las pruebas, especialmente el contrato
de arrendamiento.

Ante tal eventualidad, la referida sefiora Gonzdlez interpuso formal
recurso de apelacién en contra de la sentencia anteriormente descrita,
el cual fue acogido por la Primera Sala de la Cdmara Civil y Comercial de
la Corte de Apelacion del Distrito Nacional y, en consecuencia, ordend
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la resciliacion de contrato de arrendamiento de fecha primero (1) de
mayo de mil novecientos noventa y cinco (1995) y ordend el desalojo
del Centro Automotriz 10 %, S. A. y de su propietario el sefior Victor
Manuel Araujo Abreu.

No conforme con la decisién tomada por la corte de apelacién, el sefior
Victor Manuel Araujo Abreu y Centro Automotriz 10 %, S. A.
interpusieron recurso de casacién por ante la Sala Civil y Comercial de
la Suprema Corte de lJusticia, el cual fue rechazado mediante la
sentencia objeto del recurso que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible el recurso de revision de decision
jurisdiccional interpuesto por el sefior Victor Manuel Araujo Abreu y
Centro Automotriz 10 %, S. A. contra la sentencia sobre el expediente
num. 2012-3361, dictada por la Sala Civil y Comercial de la Suprema
Corte de Justicia, el veinticinco (25) de septiembre de dos mil trece
(2013).

SEGUNDO: RECHAZAR el recurso anteriormente descrito y, en
consecuencia, CONFIRMAR la sentencia sobre el expediente nuam.
2012-3361, dictada por la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de
Justicia, el veinticinco (25) de septiembre de dos mil trece (2013).

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, al recurrente, el sefior Victor
Manuel Araujo Abreu y Centro Automotriz 10 %, S. A.; a la recurrida,
sefiora Norin Gonzalez viuda Rodriguez

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 7.6 de la referida Ley nium. 137-11.

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares

10.

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2014-0229, relativo al recurso de revision
constitucional en materia de amparo interpuesto por la sefiora Ysabel
Cuevas Feliz, contra la Sentencia nim. 14-00276, dictada por la Primera
Sala de la Cadmara Civil, Comercial y de Trabajo del Juzgado de Primera
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Instancia del Distrito Judicial de Barahona, de fecha veintisiete (27) de
agosto de dos mil catorce (2014).

SINTESIS

Conforme a la documentacién depositada y a los hechos y alegatos de
las partes, el conflicto se contrae a que a la recurrente sefiora Ysabel
Cuevas Feliz, le fueron incautados un bote en proceso de construccién
y los moldes, a requerimiento de la Armada de la Republica
Dominicana, hoy recurrida, razén por la cual interpuso una Accidn de
Amparo, siendo rechazada por la Primera Sala de Camara Civil,
Comercial y de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Barahona fallo este que motivo la interposicidn del recurso
constitucional que nos ocupa a fin de restablecer sus derechos
vulnerados.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la sefiora Ysabel
Cuevas, contra la Sentencia num. 14/00276, dictada por la Primera Sala
de la Camara Civil, Comercial y de Trabajo del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Barahona, de fecha veintisiete (27) de
agosto de dos mil catorce (2014).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional en materia de amparo anteriormente descrito y, en
consecuencia, CONFIRMAR Sentencia num. 14/00276, dictada por la
Primera Sala de la Cdmara Civil, Comercial y de Trabajo del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Barahona, de fecha veintisiete
(27) de agosto de dos mil catorce (2014).

TERCERO: ORDENAR la comunicacion de la presente sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente,
sefiora Ysabel Cuevas Feliz; y a la parte recurrida, Armada de la
Republica Dominicana.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucidn, y los articulos
7 y 66 de la referida Ley No.137-11.

QUINTO: DISPONER que la presente decisidon sea publica en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares
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Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal
Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los cinco (5) dias del mes de noviembre del afio dos mil quince (2015).

Julio José Rojas Baez
Secretario
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