REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* % %k

COMUNICADO NUM. 26/17

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1

REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2016-0133, relativo al recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por el sefior Nelson
Rafael Fermin Ovalles contra la Sentencia num. 96, dictada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, en fecha catorce (14) de
abril de dos mil catorce (2014).

SINTESIS

En el presente caso, se trata de que en contra del sefior Richard Molina
Ovalle fue presentada formal acusacidn y solicitud de auto de apertura
a juicio, por alegada violacién a las disposiciones del articulo 309 del
Cédigo Penal dominicano, en perjuicio del sefior Nelson Rafael Fermin
Ovalles. El Cuarto Juzgado de la Instruccién, una vez apoderado de la
indicada acusacidn, rechazé la acusacion y, en consecuencia, dicté auto
de no ha lugar a favor del imputado sefior Richard Molina Ovalle.

No conforme con la sentencia anteriormente descrita, el seior Nelson
Rafael Fermin Ovalles, en su calidad de victima-querellante y actor civil,
interpuso formal recurso de apelacién, por ante la Tercera Sala de la
Cadmara Penal de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional, el cual fue
acogido y, en consecuencia, fue dictado auto de apertura a juicio en
contra del sefior Richard Molina Ovalle.

Ante tal eventualidad, el sefior Richard Molina Ovalle interpuso un
recurso de casacién por ante la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia, el cual declard con lugar el recurso de casacion interpuesto vy,
en consecuencia, caso la resolucidon impugnada, ordenando el envio del
asunto por ante la Sala de la Cdmara Penal de la Corte de Apelacién del
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Departamento Judicial de Santo Domingo. Esta ultima sentencia
constituye el objeto del recurso de revision jurisdiccional que nos
ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisién constitucional
de decisién jurisdiccional interpuesto por el sefior Nelson Rafael Fermin
Ovalles contra la Sentencia nim. 96, dictada por la Segunda Sala de Ia
Suprema Corte de Justicia, en fecha catorce (14) de abril de dos mil
catorce (2014), por las razones expuestas.

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente,
sefior Nelson Rafael Fermin Ovalles; a la parte recurrida, Richard Molina
Ovalle; y a la Procuraduria General de la Republica.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas de acuerdo a
lo establecido en el articulo 7, numeral 6 de la Ley num. 137-11,
Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.

CUARTO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

2

REFERENCIA

Expediente nim. TC-05-2017-0052, relativo al recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo incoado por la Policia Nacional,
representada por el Mayor General Lic. Nelson Peguero Paredes, Jefe
de la Policia Nacional, contra la Sentencia Num. 00339-2014 dictada por
la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo, el siete (07) de
octubre de dos mil catorce (2014).

SINTESIS

En la especie, conforme a la documentacidn depositada en el
expediente y los hechos y alegatos de las partes, el conflicto se origina
con ocasion de la desvinculacion del sefior Dewer Francisco Matos
Herrera, quien ostentaba el cargo de cabo de la Policia Nacional. No
conforme con la referida desvinculacion, el sefior Matos Herrera inco6
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una acciéon de amparo contra la Policia Nacional, el Consejo Superior
Policial, Mayor General Manuel E. Castro Castillo, el Ministerio de
Interior y Policia y el Estado Dominicano, con la finalidad de obtener el
reintegro a la referida institucion.

La referida accion constitucional de amparo fue acogida mediante la
Sentencia NUm. 00339-2014, de fecha 7 de octubre de 2014, dictada
por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo. Dicha decision
fue recurrida por la Policia Nacional mediante el recurso de revisién
constitucional que nos ocupa

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revision de sentencia
de amparo incoado por la Policia Nacional, representada por el Mayor
General Lic. Nelson Peguero Paredes, Jefe de la Policia Nacional, contra
la Sentencia Num. 00339-2014, dictada por la Segunda Sala del Tribunal
Superior Administrativo, el siete (07) de octubre de dos mil catorce
(2014).

SEGUNDO: ORDENAR Ila comunicacion de esta sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente,
Policia Nacional; al recurrido, sefior Dewer Francisco Matos Herrera, y
a la Procuraduria General Administrativa.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucién, y los
articulos 7.6 y 66 de la referida Ley num. 137-11.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

3

REFERENCIA

Expediente ndm. TC-05-2016-0226, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por el sefior José
Manuel Helena Ramirez contra la Sentencia nium. 00115-2015 dictada
por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el veintiuno (21)
de septiembre de dos mil quince (2015).

SINTESIS

Conforme a las piezas que figuran en el expediente y a los argumentos
invocados por las partes, el conflicto se origind, a raiz de que la Jefatura
de la Policia Nacional mediante la Orden General nim. 059-2010,
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efectiva el quince (15) de agosto de dos mil diez (2010), ordend la
cancelacion del nombramiento del sefior José Manuel Helena Ramirez;
inconforme con la decisién el citado sefior incod una acciéon de amparo
el treinta (30) de junio de dos mil quince (2015), a fin de que se ordene
a la Jefatura de la Policia Nacional, su reintegro y se le reconozca el
tiempo que estuvo fuera de servicio y les fueran saldados los salarios
dejados de pagar desde su desvinculacion hasta la fecha que se
produjera su reintegro.

La Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo, mediante la
Sentencia num. 00115-2015 declard inadmisible la accion de amparo
bajo el fundamento de que el plazo de 60 dias se encontraba vencido,
de acuerdo a las disposiciones del articulo 70, numeral 2, de la referida
ley nim. 137-11. Decisidn objeto del presente recurso en revision.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR en cuanto a la forma el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior José
Manuel Helena Ramirez, el catorce (14) de diciembre de dos mil quince
(2015), en contra de la La Sentencia num. 00115-2015, dictada por la
Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el veintiuno (21) de
septiembre de dos mil quince (2015).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo el recurso de revision
constitucional en materia de amparo descripto en el parrafo anteriory,
en consecuencia, CONFIRMAR en todas sus partes la Sentencia num.
00115-2015 dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior
Administrativo, el veintiuno (21) de septiembre de dos mil quince
(2015).

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucién, y los
articulos 7.6 y 66 de la referida ley num.137-11.

CUARTO: COMUNICAR esta sentencia, por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, al recurrente sefior José Manuel Helena
Ramirez y a los recurridos, Policia Nacional y al Procurador General
Administrativo.

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.
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REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2016-0067, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo incoado por la Armada de
Republica Dominicana contrala Sentencia num. 00083-2016, dictada
por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo en fecha
dieciséis (16) de marzo de dos mil quince (2015).

SINTESIS

Conforme a los documentos que constan en el expediente y a los hechos
y argumentos invocados, el conflicto tiene su origen en el acto de
cancelacién del sefior Mario Rafael Bretén Santana, en fecha 8 de enero
de 2011, del rango de teniente de Navio que ostentaba en la Armada
Dominicana, segin consta en la certificacion emitida en fecha 11 de
marzo de 2011 por la divisidon de personal y orden de dicha institucion.

Frente a esta decisidn, el sefior Mario Rafael Bretdn Santana en fecha
12 de diciembre de 2014 accioné en amparo ante el Tribunal Superior
Administrativo con el objetivo de ser restituido en sus derechos
fundamentales alegadamente vulnerados. La accién fue decidida a
través de la sentencia num. 00083-2015, dictada en fecha 16 de marzo
de 2015, determinando el tribunal de amparo que el accionante fue
desvinculado en forma arbitraria de la citada entidad castrense. Contra
esta sentencia la Armada Dominicana interpone el presente recurso de
revision.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR el recurso de revision de decisién de amparo
interpuesto por la Armada de Republica Dominicana contra la Sentencia
num. 00083-2015, dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo en fecha dieciséis (16) de marzo de dos mil quince
(2015).

SEGUNDO: ACOGER el presente recurso de revisiéon descrito en el
ordinal anterior y, en consecuencia, REVOCAR en todas sus partes la
sentencia recurrida.

TERCERO: DECLARAR inadmisible por extempordnea la accién de
amparo interpuesta por el sefior Mario Rafael Bretdn Santana, contra la
Armada de Republica Dominicana, de conformidad con las
disposiciones del articulo 70.2 de la referida Ley 137-11.
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CUARTO: ORDENAR la comunicaciéon de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la recurrente, Armada de
Republica Dominicana; al recurrido, sefior Mario Rafael Bretén Santana,
y a la Procuraduria General Administrativa.

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucidn, y los articulos
7.6y 66 de la referida Ley nium. 137-11.

SEXTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

5

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2016-0112, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo incoado por Robert Fco. Garcia
Fernandez contrala Sentencia nim. 00170-2014, dictada por la Primera
Sala del Tribunal Superior Administrativo en fecha trece (13) de mayo
de dos mil catorce (2014).

SINTESIS

Conforme a los documentos que forman el expediente y a los hechos y
argumentos de las partes, el conflicto tiene su origen en el
apresamiento realizado por miembros del Ejército de Republica
Dominicana de los sefores Roberto Francisco Garcia Fernandez y Juan
Antonio Sanchez Feliz en fechas 31 de enero y 7 de febrero de 2014,
respectivamente, en la provincia Valverde, siendo puestos en libertad
posteriormente y retenido en forma arbitraria dos vehiculos y cien (100)
sacos de ajo propiedad del primero, lo que motivé al sefior Roberto
Francisco Garcia Fernandez a accionar en amparo ante el Tribunal
Superior Administrativo en procura de que se ordene a la citada entidad
castrense la devolucién de los mismos.

La Primera Sala del citado tribunal a través de la sentencia num. 00170-
2014, de fecha trece (13) de mayo de dos mil catorce (2014), rechaza la
accién tras considerar que los indicados vehiculos fueron entregados y
por tanto no habia violacién de derechos fundamentales. Contra esta
decisidn se interpone el presente recurso de revision.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR el recurso de revisidon de decision de amparo
interpuesto por el seifor Robert Fco. Garcia Fernandez contra la
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Sentencia nium. 00170-2014, dictada por la Primera Sala del Tribunal
Superior Administrativo en fecha trece (13) de mayo de dos mil catorce
(2014).

SEGUNDO: RECHAZAR el presente recurso de revisidon descrito en el
ordinal anterior, y en consecuencia CONFIRMAR en todas sus partes la
referida Sentencia.

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, al recurrente, sefior Robert Fco.
Garcia Fernadndez; a la parte recurrida, Ejército de Republica
Dominicana, y a la Procuraduria General Administrativa.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucidn, y los articulos
7.6y 66 de la referida Ley num. 137-11.

VOTOS: Contiene votos particulares.
6.

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2016-0139, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por el Mayor General
Piloto Elvis Marcelino Pérez Feliz, en representacién de la Fuerza Aérea
de Republica Dominicana, contra la Sentencia num. 00255-2015,
dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo en
fecha dos (02) de julio de dos mil quince (2015).

SINTESIS Conforme a los documentos que constan en el expediente y a los hechos

y argumentos invocados, el conflicto tiene su origen en el acto de
cancelacion del sefior Lizardo Melo Alcantara del rango que ostentaba
como Segundo Teniente Técnico de Aviacidn de la Fuerza Aérea
Dominicana, efectivo al 30 de abril de 2009, segin la Orden General
num. 36 suscrita por el Mayor General Piloto, Carlos Rafael R. M. Altuna
Tezanos.

Frente a esta decisidn, el sefior Lizardo Melo Alcantara acciond en
amparo ante el Tribunal Superior Administrativo con el objetivo de ser
restituido en sus derechos fundamentales alegadamente vulnerados. La
accién fue resuelta a través de la sentencia nim. 00255-2015 de fecha
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dos (02) de julio de dos mil quince (2015), determinando el tribunal de
amparo que el accionante habia sido desvinculado en forma arbitraria
de la indicada entidad castrense. Contra esta sentencia la Fuerza Aérea
Dominicana interpone el presente recurso de revision.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR el recurso de revision de decisién de amparo
interpuesto por el Mayor General Piloto Elvis Marcelino Pérez Feliz, en
representacion de la Fuerza Aérea de Republica Dominicana, contra la
Sentencia num. 00255-2015, dictada por la Primera Sala del Tribunal
Superior Administrativo en fecha dos (02) de julio de dos mil quince
(2015).

SEGUNDO: ACOGER el presente recurso de revision descrito en el
ordinal anterior, y en consecuencia, REVOCAR en todas sus partes la
sentencia recurrida.

TERCERO: DECLARAR inadmisible por extempordnea la accién de
amparo interpuesta por el sefior Lizardo Melo Alcantara, contra la
Fuerza Aérea de Republica Dominicana, de conformidad con las
disposiciones del articulo 70.2 de la referida Ley 137-11.

CUARTO: ORDENAR la comunicacidn de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la recurrente, Fuerza Aérea de
Republica Dominicana; al recurrido, sefor Lizardo Melo Alcantara, y a la
Procuraduria General Administrativa.

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucidn, y los articulos
7.6 y 66 de la referida Ley nim. 137-11.

SEXTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional

VOTOS:

Contiene votos particulares.

7.

REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2015-0140, relativo al recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional, incoado por las sociedades
comerciales Gold Group Investor, Inc. y Darvinson Corporation, C por A.
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contra la Sentencia num. 6, emitida por las Salas Reunidas de la
Suprema Corte de Justicia, en fecha cuatro (4) de febrero de dos mil
quince (2015).

SINTESIS

En el presente caso, el conflicto se origina con ocasidn de una demanda
arbitral incoada por Kimani Limited contra Gold Group Investor, Inc.,
mediante la cual se procura la designacién de un administrador-
secuestrario judicial, rescision de contratos de promesa de venta de
acciones, desalojo de inmueble, reparacién de dafios y perjuicios,
retencién de sumas pagadas e inversiones realizadas; al respecto el
Consejo de Conciliaciéon y Arbitraje de la Cdmara de Comercio vy
Produccion de Santo Domingo dicté el Laudo Arbitral definitivo nam.
060465, en fecha veintiséis (26) de febrero de dos mil ocho (2008), en
cual se acoge en todas sus partes las conclusiones de la parte
demandante.

No conforme con la decision, la sociedad comercial Gold Group
Investor, Inc., interpuso recurso de apelacién y Darvison Corporation,
S.A,, interpuso recurso de terceria ante la Primera Sala de la Cadmara
Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional, la cual
mediante la Sentencia nium. 48, de fecha cuatro (4) de febrero de dos
mil nueve (2009), rechaza el recurso de apelacién y confirma el referido
laudo arbitral. Posteriormente dicha sentencia fue recurrida en
casaciéon ante la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, y ésta
mediante decision de fecha ocho (8) de diciembre de dos mil diez (2010)
cas6 la decisidon impugnada. Para que sea conocido nuevamente el
proceso, y dentro de los limites de envio fue apoderada la Cdmara Civil
y Comercial de la Corte de Apelacién del Departamento Judicial de
Santo Domingo, la cual en fecha veintisiete (27) de octubre de dos mil
once (2011) pronuncié su incompetencia y dispone que las partes se
provean por ante la jurisdiccidon correspondiente.

No conforme con tal decisidn, la sociedad comercial Gold Group
Investor, Inc., interpuso recurso de casacidon principal, y Darvison
Corporation, S.A., interpuso recurso de casacion incidental por ante las
Salas Reunidas de la Suprema Corte de Justicia, a consecuencia de esto
dichas Salas, en fecha cuatro (4) de febrero de dos mil quince (2015),
casa por via de supresidn y sin envio la indicada sentencia, y en
oposicion a esto, nos ocupa el presente recurso de revision
constitucional de decisidn jurisdiccional.
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DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por las sociedades
comerciales Gold Group Investor, Inc. y Darvinson Corporation, C. por
A. contra la Sentencia num. 6, emitida por las Salas Reunidas de la
Suprema Corte de Justicia, en fecha cuatro (4) de febrero de dos mil
quince (2015).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision
jurisdiccional descrito en el ordinal anterior y, en consecuencia,
CONFIRMAR la referida Sentencia nim. 6, dictada por las Salas
Reunidas de la Suprema Corte de Justicia, en fecha cuatro (4) de febrero
de dos mil quince (2015).

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Orgdnica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del
trece (13) de junio de dos mil once (2011).

CUARTO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sociedades
comerciales Gold Group Investor, Inc. y Darvinson Corporation, C por
A., y a la parte recurrida, sociedad comercial Kimani Limited.

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

8.

REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2016-0016, relativo al recurso de revision
constitucional de decisidn jurisdiccional incoado por Silverio Cedefio
Mejia contra: a) Sentencia nim. 64/2014, dictada por la Cdmara Penal
de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de San Pedro de
Macoris en fecha treinta uno (31) de enero del afio dos mil catorce
(2014); b) Resolucion num. 2517-2014, dictada por la Segunda Sala de
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la Suprema Corte de Justicia en fecha veintinueve (29) de mayo de dos
mil catorce (2014).

SINTESIS Conforme a los documentos que constan en el expediente, y a los
hechos y argumentos invocados por la parte recurrente, el presente
caso se origina en virtud de un proceso penal seguido al hoy recurrente,
Silverio Cedefio Mejia, por presunta violacién a los articulos 295 y 304
del Cédigo Penal. Dicho proceso culmind con la Sentencia num.
86/2016, mediante la cual condenaron al hoy recurrente a la pena de
5 afios de reclusion mayor, y al pago de RDS5, 000,000.00 en el aspecto
civil.

La parte civil, asi como el hoy recurrente, no conformes con esta
decisidn, interpusieron formal recurso de apelacion, cuyo desenlace
fue la Sentencia num. 64-2014, la cual modificd el aspecto penal,
variando la prision de cinco (5) a quince (15) afios de reclusion mayor.

Por todo lo anterior, el sefior Silverio Cedefio Mejia interpuso un
recurso de casacién por ante la Suprema Corte de Justicia; alegando
esencialmente violacién al debido proceso, falta de base legal y de
motivacion y contradiccién en la sentencia, donde el referido 6rgano,
luego de haber ponderado los medios expuestos declard inadmisible el
referido recurso, por entender que la ley habia sido correctamente
aplicada por la Corte A-qua.

Inconforme con esta decisién, el recurrente, Silverio Cedeifo Mejia
interpuso formal recurso de revisiéon por ante este Tribunal
Constitucional, a los fines de que sea revocada la resolucion dictada por
la Suprema Corte de Justicia.

DISPOSITIVO |PRIMERO: DECLARAR A) INADMISIBLE el recurso de revisidn
constitucional interpuesto por Silverio Cedefio Mejia respecto de la
Sentencia num. 64-2014, dictada por la Cdmara Penal de la Corte de
Apelacién del Departamento Judicial de San Pedro de Macoris, de fecha
treinta y uno (31) de enero de 2014; B) ADMISIBLE respecto de la
Resolucién nim. 2517-2014, dictada por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia en fecha veintinueve (29) de mayo de dos mil catorce
(2014).
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SEGUNDO: ACOGER el presente recurso de revisidon constitucional de
decisidn constitucional y, en consecuencia, ANULAR la Resolucién num.
2517-2014, dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
en fecha veintinueve (29) de mayo de dos mil catorce (2014).

TERCERO: ORDENAR el envio del expediente a la Suprema Corte de
Justicia, a los fines de que sea conocido nuevamente, de conformidad al
articulo 54.10 de la Ley 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y
de los Procedimientos Constitucionales.

CUARTO: COMUNICAR esta sentencia, por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a las partes, Silverio Cedefio Mejia,
Monico Mirel Cruz Sayas, Carmen Luisa Berroa Jiménez, y a la
Procuraduria General de la Republica.

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas en virtud del
articulo 7, numeral 6 de la referida ley.

SEXTO: DISPONER que la presente decisidn sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional

VOTOS: No contiene votos particulares.
9.

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2015-0293, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por Scotia Crecer AFP,
S.A. y Scotia Seguros, S.A., contra la Sentencia num. 00119-2014, de
fecha trece (13) de abril de dos mil quince (2015), dictada por la Primera
Sala del Tribunal Superior Administrativo.

SINTESIS Conforme a los documentos depositados en el expediente y los

argumentos invocados por las partes, el conflicto se origina por el
reclamo presentado por Carlos Manuel Herrera Crisostomo contra
Scotia Crecer AFP, S.A. y Scotia Seguros, S.A.., para hacer valer el
Contrato-Péliza de Discapacidad, al cual las referidas entidades se
niegan sobre la base de que alegadamente el sefior Herrera Crisdstomo
no se encontraba cotizando al momento de que la junta médica
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correspondiente certificara su discapacidad y ordenarse el pago de la
pension.

Ante tal negativa, y entendiendo que sus derechos fundamentales eran
vulnerados por la actitud de la Administradora de Fondos de Pensiones
supraindicada, Carlos Manuel Herrera Crisostomo acciond en amparo
ante el Tribunal Superior Administrativo tanto contra esta
administradora como la aseguradora que debia hacer el pago. Esto
resulté en la decision nium. 00119-2015, hoy recurrida, siendo acogidas
las pretensiones de la accionante, estableciendo el tribunal a-quo que
la fecha que debia ser tomada en cuenta para la determinacién de la
correspondencia del pago de dicha pensién debia ser aquella en que el
sefior solicitd dicha pension por discapacidad, y no la fecha en que la
junta médica realizd el peritaje médico y ordend el pago
correspondiente.

Esta sentencia fue objeto de un recurso de revision de sentencia de
amparo, el cual es analizado y juzgado mediante la presente decisién.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional en materia de amparo, interpuesto por Scotia Crecer
AFP, S.A. y Scotia Seguros, S.A., contra la Sentencia nim. 00119-2014,
de fecha trece (13) de abril de dos mil quince (2015), dictada por la
Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo, en amparo.

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, los recursos de revision
constitucional en materia de amparo interpuestos y, en consecuencia,
CONFIRMAR, la Sentencia nim. 00119-2014, dictada por la Primera Sala
del Tribunal Superior Administrativo objeto del presente recurso.

TERCERO: DECLARAR, el presente recurso libre de costas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 72, parte in fine, de la
Constitucion, 7.6 y 66 de la referida Ley nim. 137-11.

CUARTO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, por Scotia
Crecer AFP, S.A. y Scotia Seguros, S.A, y al recurrido, Carlos Criséstomo
Herrera.
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QUINTO: DISPONER, que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la referida
Ley num. 137-11

VOTOS:

Contiene votos particulares.

10.

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2016-0359, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo incoado por el sefior Aneurys
Silberberg, contra la Sentencia num. 00241-2015, dictada por la
Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo, el siete (7) de julio
de dos mil quince (2015)

SINTESIS

Conforme con las piezas que figuran en el expediente y los argumentos
invocados por las partes, el conflicto se origina con la inscripcién de
sendas oposiciones a transferencia de vehiculo de motor inscritas a
instancias de la Direccion General de Aduanas contra el vehiculo de
motor marca Acura modelo MDX, color negro, afio 2004, chassis nam.
2HNYD18274H528035 propiedad del sefior Aneurys Silberberg, por
supuestas irregularidades en la adquisicion del vehiculo y en la
identidad del propietario. En tal contexto, el seior Silberber interpuso
una accién de habeas data solicitando la radiacidn y eliminacion de tales
oposiciones, solicitud que fue rechazada por la Segunda Sala del
Tribunal Superior Administrativo mediante la decisién recurrida.
Inconforme con la decisién el referido sefior incod un recurso de
revision contra esta decision, objeto de la presente revision de amparo.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible, por extemporaneo, el recurso de
revisidn constitucional en materia de amparo interpuesto por el sefior
Aneurys Silberberg, contra la Sentencia nim. 00241-2015, dictada por
la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo, el siete (7) de julio
de dos mil quince (2015).

SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucién, y los
articulos 7.6 y 66 de la referida Ley nim.137-11.

TERCERO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la referida
Ley nim.137-11.
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CUARTO: ORDENAR la comunicacion de la presente decision a las
partes de este proceso
VOTOS: No contiene votos particulares.

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal
Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los veintiun (21) dias del mes de abril del aflo dos mil diecisiete (2017).

Julio José Rojas Baez
Secretario
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