REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* %k

COMUNICADO NUM. 16/23

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1.

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2022-0205, relativo al recurso de revision
constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por la sefiora Julia
Dulce Pérez Ortiz contra la Sentencia num. 1818/2021, dictada por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia el veintiocho (28) de julio
de dos mil veintiuno (2021).

SINTESIS En el presente caso, segin los documentos y alegatos de las partes,
resulta que el sefior Manuel José Pérez Pérez contrajo matrimonio con
la sefiora Julia Dulce Pérez Ortiz el doce (12) de mayo de mil novecientos
sesenta y uno (1961); durante dicho matrimonio procrearon dos (2)
hijos, Elsa Maribel Pérez Pérez y Manuel José Pérez Pérez. Dicha unidn
matrimonial termind con el divorcio el nueve (9) de octubre de mil
novecientos sesenta y cinco (1965), conforme acta inextensa de
divorcio inscrito en el Libro nim. 00036 de registros de divorcio, folio
num. 0078, acta nim. 000022, del afio mil novecientos sesenta y cinco
(1965).

Posteriormente, el sefior Manuel José Pérez Pérez contrajo matrimonio
con la sefiora Josefina Altagracia Pérez Portes el diecinueve (19) de
diciembre de mil novecientos sesenta y cinco (1965), con quien procred
cuatro (4) hijos, José Manuel Pérez Pérez, Eunice Josephine Pérez Pérez,
Emilio Pérez Pérez y Jeffrey Enmanuel Pérez Pérez.

En este sentido, resulta que el sefior Manuel José Pérez Pérez murié el
diecinueve (19) de mayo de dos mil diecisiete (2017), en Miami, Florida
de los Estados Unidos de Norteamérica.
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A raiz del referido fallecimiento, la sefiora Julia Dulce Pérez Ortiz
interpuso una demanda en particion sobre los bienes del sefior Manuel
José Pérez Pérez en alegada calidad de conyuge supérstite en contra de
los sefiores José Manuel Pérez Pérez, Eunice Josephine Pérez Pérez,
Emilio Pérez Pérez, Jeffrey Enmanuel Pérez Pérez, Elsa Maribel Pérez
Pérez y Manuel José Pérez Pérez; es decir, contra todos los hijos del de
cujus, el diecinueve (19) de julio de dos mil diecisiete (2017). Sin
embargo, durante dicho procedimiento los sefiores José Manuel Pérez
Pérez, Eunice Josephine Pérez Pérez, Emilio Pérez Pérez y Jeffrey
Enmanuel Pérez Pérez presentaron el acta de divorcio del nueve (9) de
octubre de mil novecientos sesenta y cinco (1965), y el de matrimonio
con su madre del diecinueve (19) de diciembre de mil novecientos
sesenta y cinco (1965), cuestidon que produjo que la sefiora Julia Dulce
Pérez Ortiz interpusiera una demanda incidental en nulidad de divorcio
—ante el mismo tribunal en el que demandd la particion—;, ambas
declaradas prescritas mediante la Sentencia civil nim. 531-2018-SSEN-
00390, dictada por la Sexta Sala de la Camara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional el siete (7) de marzo
de dos mil dieciocho (2018), por haber transcurrido un plazo mayor a
veinte (20) afios como plazo maximo que contempla la legislacion para
ejercicio de acciones, particularmente, habian transcurrido mas de
cincuenta y dos (52) afios desde el pronunciamiento del divorcio.

No conforme con la referida decision, la sefiora Julia Dulce Pérez Ortiz
interpuso formal recurso de apelacidn, el cual fue acogido mediante la
Sentencia civil nim. 026-03-2018-SSEN-01002, dictada por la Segunda
Sala de la Cadmara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del Distrito
Nacional el seis (06) de diciembre de dos mil dieciocho (2018) y, en
consecuencia, el tribunal decidio lo siguiente:

Primero: Acoge el recurso de apelacidn, revoca la sentencia recurrida,
en consecuencia, remite las partes por ante el juez de la Sexta Sala de
la Cdmara del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, para
que el mismo designe los peritos que han de determinar si en la
comunidad legal de bienes fomentada entre los sefiores Manuel José
Pérez Pérez y Julia Dulce Pérez Ortiz, entre los dias 12 de mayo de 1961
y 09 de octubre de 1965, existen bienes inmuebles registrados o en los
que el titular figure como casado.
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Segundo: Sobresee de oficio el conocimiento del pedimento de
inadmisidn por prescripcidn hasta tanto el juez de primer grado realice
las diligencias precedentemente sefaladas, para que una vez recibida la
informacién decida sobre el mismo, por los motivos expuestos en la
parte deliberativa de esta sentencia.

Tercero: Acoge las conclusiones incidentales planteadas por la parte
recurrida, en consecuencia, declara inadmisible por prescripcién la
demanda incidental en nulidad de pronunciamiento de divorcio
interpuesta por la sefiora Julia Dulce Pérez Ortiz, mediante acto num.
2463-2017, de fecha 23 de octubre de 2017, instrumentado por el
ministerial Sencion Jiménez Rosado, ordinario del Tercer Tribunal
Colegiado de Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, por los motivos expuestos.

Ante dicha decisién, la sefiora Julia Dulce Pérez Ortiz interpuso formal
recurso de casacion, el cual fue rechazado mediante la Sentencia nium.
1818/2021, objeto del presente recurso de revision de decision
jurisdiccional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible, en cuanto a la forma, el recurso de
revision constitucional de decisidon jurisdiccional interpuesto por la
sefiora Julia Dulce Pérez Ortiz contra la Sentencia nium. 1818/2021,
dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia el veintiocho
(28) de julio de dos mil veintiuno (2021).

SEGUNDO: RECHAZAR, el recurso anteriormente descrito y, en
consecuencia, CONFIRMAR la Sentencia num. 1818/2021, dictada por
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia el veintiocho (28) de julio
de dos mil veintiuno (2021), por los motivos expuestos.

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefiora Julia
Dulce Pérez Ortiz; y a la parte recurrida, sefores José Manuel Pérez
Pérez, Eunice Josephine Pérez Pérez, Emilio Pérez Pérez, lJeffrey
Enmanuel Pérez Pérez, Elsa Maribel Pérez Pérez y Manuel José Pérez
Pérez,

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72 parte in fine de la Constitucidn, y los
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articulos 7.6 y 66 de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del trece (13)
de junio de dos mil trece (2013).

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

2

REFERENCIA

Expediente num. TC-04-2022-0208, relativo al recurso de revision
constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por el sefior Miguel
Alejandro Arenas Sousa y la entidad Propano y Derivados, S.A. contra la
Sentencia num. SCJ-TS-22-0077, dictada por la Tercera Sala de lo
Laboral, Tierras, Contencioso Administrativo y Contencioso Tributario
de la Suprema Corte de Justicia el veinticinco (25) de febrero de dos mil
veintidos (2022).

SINTESIS

El presente caso, segun los documentos aportados, se origina con el
Recurso Contencioso Administrativo interpuesto por la Operadora
Nacional de Envasadoras de Gas (Onegas), el ocho (8) de febrero de dos
mil diecisiete (2017), contra el formulario de tramites legales para la
autorizacion de apertura de envasadora de Gas Licuado de Petréleo
identificado como SEIC-M0011, num. 0377, del veintidos (22) de
diciembre de dos mil quince (2015), emitido por el Ministerio de
Industria, Comercio y MiPymes (MICM) de la Republica Dominicana, a
favor del sefior Miguel Alejandro Arenas Sousa, en su condicién de
director comercial de Propano y Derivados, S.A (Grupo Propagas). La
parte recurrente (hoy recurrida), atacé dicho acto administrativo por
entender que el mismo era invalido, conforme dispone el parrafo I, del
articulo 14 de la Ley num. 107-13. Dicho recurso fue acogido
parcialmente, y en consecuencia declaré el referido formulario ineficaz,
por haber vencido el plazo de su vigencia.

Posteriormente, el sefior Miguel Alejandro Arenas Sousa vy la entidad
Propano y Derivados, S.A, interpusieron un recurso de casacidon en
contra de la Sentencia num. 0030-02-2021-SSEN-00218, dictada por la
Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el treinta (30) de abril
de dos mil veintiuno (2021), invocando como Unico medio de casacion
“Desnaturalizaciéon de los hechos y errénea interpretacion de los
medios de pruebas”, resultando apoderada la Tercera Sala de la
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Suprema Corte de Justicia, que dictd en consecuencia la Sentencia num.
SCJ-TS-22-0077, el veinticinco (25) de febrero del afio dos mil veintidds
(2022), decision que rechazd el recurso de casacion. Contra esta
decisidn el sefior Miguel Alejandro Arenas Sousa y la entidad Propano y
Derivados, S.A interpusieron el recurso de revisidn que ahora nos
ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR, admisible el recurso de revisidon constitucional
de decision jurisdiccional interpuesto por el sefior Miguel Alejandro
Arenas Sousay la entidad Propano y Derivados, S.A., contra la Sentencia
num. SCJ-TS-22-0077, dictada por la Tercera Sala de lo Laboral, Tierras,
Contencioso Administrativo y Contencioso Tributario de la Suprema
Corte de Justicia el veinticinco (25) de febrero del ano dos mil veintidds
(2022).

SEGUNDO: RECHAZAR el recurso anteriormente descrito y, en
consecuencia, CONFIRMAR la Sentencia num. SCJ-TS-22-0077, dictada
por la Tercera Sala de lo Laboral, Tierras, Contencioso Administrativo y
Contencioso Tributario de la Suprema Corte de Justicia el veinticinco
(25) de febrero del afo dos mil veintidds (2022).

TERCERO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, senor
Miguel Alejandro Arenas Sousa y la entidad Propano y Derivados, S.A.;
y a la parte recurrida, Operadora Nacional de Envasadoras de Gas
(Onegas), y a la Procuraduria General de la Republica.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72 parte in fine de la Constitucidn, y los
articulos 7.6 y 66 de la Ley ndm. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del trece (13)
de junio de dos mil trece (2013).

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

3

REFERENCIA

Expediente nim. TC-05-2023-0024, relativo al recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Juan
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Luis Pefia Vasquez contra la Sentencia num. 030-02-2022-SSEN-00374,
dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el
catorce (14) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

SINTESIS

En el presente caso, resulta que el sefior Juan Luis Pefla Vasquez fue
designado en el puesto de Abogado |, pero desempefiandose como
Fiscalizador para la Procuraduria Fiscal de Nifios, Nifias y Adolescentes
del Distrito Nacional. Posteriormente, el Consejo Superior del
Ministerio Publico durante la celebracién de su Vigésima Séptima
Sesién Ordinaria del Consejo Superior del Ministerio Publico celebrada
el quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) dicto la Tercera
Resolucién en la cual decide declarar la inhabilitacién de los abogados
listados en el informe presentado por la Direccidon General de Carrera
para ejercer funciones de Ministerio Publico y, en consecuencia, que se
proceda a la regularizacidn y reubicacién de estos abogados conforme
a las necesidades institucionales.

No conforme con la anterior resolucion, el sefior Juan Luis Pefia Vasquez
interpuso una accion de amparo en contra del Consejo Superior del
Ministerio Publico y la Direccion General de Carrera del Ministerio
Publico, con la finalidad de que se declare la nulidad absoluta de los
actos administrativos contenidos en la Tercera Resolucion del Acta
Vigésima Séptima Sesidn Ordinaria del Consejo Superior del Ministerio
Publico celebrada el quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno
(2021), asi como la Segunda Resoluciéon del Acta de la Primera Sesidn
Extraordinaria del Consejo Superior del Ministerio Publico celebrada el
veinticinco (25) de enero de dos mil veintidés (2022) y, en consecuencia,
que se ordene a dichas instituciones la suspension de dichas
resoluciones hasta tanto no le sean reconocidos todos y cada uno de los
derechos adquiridos por igualdad salarial por la funcién desempefiada,
es decir, que se ordene el pago de los salarios dejados de percibir por la
funcién desempenada que asciende a la suma de seis millones
quinientos doce mil pesos (RDS 6,512,000.00) mas los salarios
extraordinarios y demas beneficios reconocidos por la ley, mas la
depreciacién monetaria y el ajuste por inflacién por no haber recibido
en tiempo justo y espacio, asi como cualquier otro beneficio que le sea
reconocido por la ley, todo independientemente de las prestaciones
laborales y derechos adquiridos que legalmente le corresponde por
pertenecer a la Carrera Administrativa desde el veintinueve (29) de julio
de dos mil diez (2010).
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La Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo —como tribunal
asignado para conocer la accién de amparo—, la declaré inadmisible por
existencia de otra via judicial efectiva, en virtud de lo establecido en el
articulo 70.1 de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, mediante la
sentencia que ahora es el objeto del presente recurso de revision
constitucional en materia de amparo.

DISPOSITIVO PRIMERO: DECLARAR admisible, en cuanto a la forma, el recurso de
revision constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior
Juan Luis Pefia Vasquez contra la Sentencia num. 030-02-2022-SSEN-
00374, dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo
el catorce (14) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo vy, en consecuencia,
CONFIRMAR, la Sentencia nium. 030-02-2022-SSEN-00374, dictada por
la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el catorce (14) de
septiembre de dos mil veintidds (2022), por los motivos expuestos.

TERCERO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 72 parte in fine de Ila
Constitucion y los articulos 7.6 y 66 de la Ley num. 137-11, Orgénica del
Tribunal Constitucional y los Procedimientos Constitucionales.

CUARTO: DISPONER la comunicacion de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar a la parte recurrente, sefior Juan
Luis Pefia Vasquez; a la parte recurrida, Consejo Superior del Ministerio
Publico y la Direccidon General de Carrera Administrativa, asi como a la
Procuraduria General Administrativa.

QUINTO: ORDENAR la publicaciéon de la presente sentencia en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS No contiene votos particulares.

4.

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2022-0215, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por Elly Francisco
Garcia Santos contra la Sentencia nim. 0030-03-2022-SSEN-00040,
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dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el
catorce (14) de febrero del afio dos mil veintidds (2022).

SINTESIS

En la especie, conforme a los documentos depositados en el expediente
y a los hechos y argumentos invocados por las partes, el conflicto se
origina a partir de que el sefior Elly Francisco Garcia Santos persigue su
retiro con disfrute de pensién por antigliedad en el servicio de la Fuerza
Aérea de la Republica Dominicana. Dicha institucion alega que, el
capitan Garcia Santos se ausentd sin permiso de su recinto militar por
diez (10) dias lo que conllevé a ser declarado desertor y abrirsele un
proceso disciplinario por ante la Justicia Militar. En virtud de que,
cuando se solicita el retiro voluntario se debe agotar el tramite
administrativo y el militar activo debe continuar con sus labores hasta
tanto le sea otorgado el retiro, de conformidad con lo establecido en la
Ley nim. 139-13, Organica de las Fuerzas Armadas.

En desacuerdo con la situacion descrita en el parrafo anterior, la parte
recurrente interpuso una accion de amparo, tras considerar que con la
decisidn se le habian vulnerado sus derechos fundamentales relativos a
una pensioén digna, sin haberse observado las debidas formalidades
constitucionales y legales. Dicha accidén fue conocida por la Segunda
Sala del Tribunal Superior Administrativo, el cual, mediante Sentencia
num. 0030-03-2022-SSEN-00040, declara inadmisible por ser
notoriamente improcedente la referida accion en virtud de lo
establecido en el articulo 70.3 de la Ley 137-11, Orgdnica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales. Inconforme
con dicha decisién, el sefior Elly Francisco Garcia Santos interpuso el
presente recurso de revision.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefor Elly
Francisco Garcia Santos contra la Sentencia nim. 0030-03-2022-SSEN-
00040, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo
el catorce (14) de febrero del afio dos mil veintidds (2022).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo descrito en el ordinal anterior vy,
en consecuencia, REVOCAR la Sentencia nim. 0030-03-2022-SSEN-
00040, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo
el catorce (14) de febrero del afio dos mil veintidds (2022).
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TERCERO: DECLARAR INADMISIBLE, la accidon de amparo interpuesta
por el sefior Elly Francisco Garcia Santos, contra la Fuerza Aérea de la
Republica Dominicanay la Junta de Retiro de las Fuerzas Armadas.

CUARTO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 72 parte in fine de la
Constitucion y los articulos 7.6 y 66 de la Ley num. 137-11, Orgdnica del
Tribunal Constitucional y los Procedimientos Constitucionales.

QUINTO: ORDENAR la comunicacién de la presente sentencia, por
Secretaria, a la parte recurrente, Elly Francisco Garcia Santos, a la parte
recurrida Fuerza Aérea de la Republica Dominicana y la Junta de Retiro
de las Fuerzas Armadas y a la Procuraduria General Administrativa.

SEXTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

5

REFERENCIA

1) Expediente num. TC-05-2022-0274, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sednor
Gustabo Alberto Fernandez Nufiez contra la Sentencia num. 0030-04-
2022-SSEN-00078, dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior
Administrativo el quince (15) de febrero de dos mil veintidds (2022); y
2) Expediente num. TC-05-2022-0277, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el senor
Gustabo Alberto Fernandez Nufiez contra la Sentencia num. 0030-04-
2022-SSEN-00077, dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior
Administrativo el quince (15) de febrero de dos mil veintidds (2022).

SINTESIS

En la especie, conforme a la documentacidn depositada en el
expediente y a los hechos y argumentos invocados por las partes, el
presente conflicto tiene su origen en la puesta en venta en el portal
www.drasstes.com de un inmueble que, alegadamente pertenece al
sefior Gustabo Alberto Fernandez Nunez y su esposa, Berkis Altagracia
Rodriguez Pérez. En el citado portal, se publican propiedades en venta
del Servicio de Alguaciles de los Estados Unidos de América con base en
decisiones de tribunales federales de ese pais, lo cual se hace en
coordinacion con la Procuraduria General de la Republica. Asi las cosas,
se aduce que en la citada pagina Web figura el inmueble propiedad de
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los referidos sefiores, el cual se describe como apartamento 10, décima
planta, del Condominio Torre Imperial House, ubicada en la parcela
num. 72-A-14 del distrito catastral 03 del Distrito Nacional, con una
extension superficial de cuatrocientos ocho puntos cincuenta (408.50)
metros cuadrados, el cual se encuentra amparado en el Certificado de
Titulo de matricula nim. 0100180805.

En este sentido, el sefior Gustabo Alberto Fernandez Nufez interpuso
dos acciones de amparo contra la Procuraduria General de la Republica,
ambas con la misma finalidad de que se suspendiera cualquier tipo de
venta o subasta con respecto al inmueble descrito anteriormente. El
Tribunal Superior Administrativo decidid, en dos sentencias distintas,
pero con un contenido idéntico, declarar la inadmisibilidad por
existencia de otra via de la accién de amparo, en el entendido de que el
caso debe ser dilucidado ante el Juzgado de la Instruccion del Distrito
Nacional. No conforme con las indicadas decisiones, el sefior Gustabo
Alberto Fernandez Nufiez interpuso los dos recursos de revisidon
constitucional de sentencia de amparo (uno con respecto a cada
sentencia dictada), ambos con contenido idéntico.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR ADMISIBLES, en cuanto a la forma, los recursos
de revisién interpuestos por el sefior Gustabo Alberto Fernandez Nufiez,
contra las Sentencias nums. 0030-04-2022-SSEN-00077 y 0030-04-
2022-SSEN-00078, ambas dictadas por la Tercera Sala del Tribunal
Superior Administrativo el quince (15) de febrero de dos mil veintidds
(2022).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revision
interpuesto en contra de la Sentencia nim. 0030-04-2022-SSEN-00077,
dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo, el
quince (15) de febrero de dos mil veintidds (2022), y, en consecuencia,
REVOCAR la sentencia descrita.

TERCERO: DECLARAR INADMISIBLE la accién de amparo interpuesta el
veinticinco (25) del mes de mayo de dos mil veintiuno (2021), por el
sefior Gustabo Alberto Fernandez Nufiez, contra la Procuraduria
General de la Republica.

CUARTO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revision
interpuesto en contra de la Sentencia nim. 0030-04-2022-SSEN-00078,
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dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el
quince (15) de febrero de dos mil veintidds (2022), y, en consecuencia,
REVOCAR la sentencia descrita.

QUINTO: DECLARAR INADMISIBLE, la accidon de amparo interpuesta el
diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021), por el sefor
Gustabo Alberto Fernandez Nufiez, contra la Procuraduria General de la
Republica.

SEXTO: DISPONER la comunicacion de esta sentencia, por Secretaria, a
la parte recurrente, sefior Gustabo Alberto Ferndndez Nufiez,y a la
parte recurrida, Procuraduria General de la Republica, asi como a la
Procuraduria General Administrativa.

SEPTIMO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucidon de la
Republica, y los articulos 7.6 y 66 de la Ley nium. 137-11, Orgdnica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

OCTAVO: ORDENAR que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la referida
Ley nium. 137-11.

VOTOS Contiene votos particulares.
6.

REFERENCIA Expediente nim. TC-05-2022-0298, relativo al recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Michael
Jordan Medina contra la Sentencia num. 0030-03-2021-SSEN-00119,
dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el
veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

SINTESIS Conforme a los documentos que obran en la glosa procesal, los hechos

y argumentos de las partes, el conflicto se origina con ocasion de la
desvinculacion del sefior Michael Jordan Medina del Instituto de
Estabilizacion de Precios (INESPRE), el primero (1°°) de octubre de dos
mil veinte (2020), donde prestaba servicios a titulo de préstamo del
Instituto Dominicano de Seguros Sociales (IDSS), seglun acuerdo
institucional.
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No conforme con la desvinculacion, el veintidds (22) de diciembre de
dos mil veinte (2020), interpuso una accidon de amparo en procura de su
reincorporacién al Instituto Dominicano de Seguros Sociales (IDSS) que
fue inadmitida por la existencia de otra via efectiva conforme dispone
el articulo 70.1 de la Ley 137-11, mediante Sentencia 0030-03-2021-
SSEN-00119, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo el veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021),
objeto de revisidn por este colectivo.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Michael
Jordan Medina contra la Sentencia num. 0030-03-2021-SSEN-00119,
dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el
veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

SEGUNDO: RECHAZAR en cuanto al fondo el recurso descrito en el
ordinal anterior y, en consecuencia, CONFIRMAR la sentencia recurrida.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucidon de la
Republica, y los articulos 7.6 y 66 de la Ley nium. 137-11, Organica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

CUARTO: COMUNICAR la presente sentencia, por Secretaria, para
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Instituto
Dominicano de Estabilizacién de Precios (INESPRE), al Instituto
Dominicano de Seguros Sociales (IDSS), y al Servicio Nacional de Salud
(SNS), asi como a la Procuraduria General Administrativa.

QUINTO: DISPONER la publicacién de la presente sentencia en el
Boletin del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la referida
ley nim. 137-11.

VOTOS

Contiene voto particular.

7

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2022-0348, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por Pablo Diaz
Encarnacion contra la Sentencia num. 0030-03-2022-SSEN-00293,
dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el ocho
(8) de julio de dos mil veintidds (2022).
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SINTESIS

La especie se contrae a que mediante Resolucién nim. 1681-2021 del
veinte (20) de octubre de dos mil veintiuno (2021), la Junta de Retiroy
Fondo de Pensiones de las Fuerzas Armadas decidié otorgar la pension
al capitan de navio Pablo Diaz Encarnacidn, igual al cien por ciento
(100%) del sueldo correspondiente, ascendente a la suma de ciento
cincuenta mil pesos (RD$ 150,000.00).

Tras considerar que debia completarse el sueldo correspondiente al
mes de noviembre de ese afio, ascendente a la suma de ciento
cincuenta mil pesos (RDS$ 150,000.00) por la funcién que desempefiaba
como director general del departamento de Auditoria de las Fuerzas
Armadas, el sefior Pablo Diaz Encarnacidn interpuso una acciéon de
amparo de cumplimiento con el propdsito de hacer efectivo el articulo
251 de la Ley Organica de las Fuerzas Armadas de la Republica
Dominicana, num. 139-13.

La Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo rechazo la accién
mediante la Sentencia num. 0030-03-2022-SSEN-00293 del ocho (8) de
julio de dos mil veintidds (2022), al considerar que la parte accionada,
Junta de Retiro y Fondo de Pensiones de las Fuerzas Armadas, dio
cumplimiento al referido articulo al otorgarle la pensién al accionante
con el cien por ciento (100%) de su sueldo.

No conforme con la decisién, el accionante interpuso el recurso de
revision constitucional que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible, el recurso de revision constitucional
de sentencia de amparo interpuesto por Pablo Diaz Encarnacién contra
la Sentencia nim. 0030-03-2022-SSEN-00293, dictada por la Segunda
Sala del Tribunal Superior Administrativo el ocho (8) de julio de dos mil
veintidds (2022).

SEGUNDO: ORDENAR Ila comunicacion de esta sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar a la parte recurrente,
Pablo Diaz Encarnacidn, a la parte recurrida Junta de Retiro y Fondo de
Pensiones de las Fuerzas Armadas, y a la Procuraduria General
Administrativa.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucién de la
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Republica, y los articulos 7.6 y 66 de la Ley nim. 137-11, Orgdnica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

CUARTO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

8

REFERENCIA

Expediente nim. TC-05-2022-0363, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Eddy
Yadin Merejo Abreu contra la Sentencia ndm. 0030-04-2021-SSEN-
00478, dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo
el catorce (14) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

SINTESIS

El presente caso tiene su origen en la desvinculacién del servidor
publico, sefor Eddy Yadin Merejo Abreu del Ministerio de Interior y
Policia, en donde se desempenaba como Oficial de Verificacién de
Expedientes en el Viceministerio de Control y Regularizacidon de Armas
y Municiones. Quien, no conforme con esta situacion, acciond mediante
un amparo de cumplimiento, a los fines de que el Ministerio de Interior
y Policia procediera a entregar el monto establecido en el oficio
denominado “Calculo de Beneficios Laborales” del nueve (9) de octubre
de dos mil veinte (2020), emitido por el Ministerio de Administraciéon
Publica (MAP), en virtud de los articulos 60, 62 y 63 de la Ley nium. 41-
08, de Funcién Publica.

Resultando apoderado del caso la Tercera Sala del Tribunal Superior
Administrativo, la cual declaré improcedente la accién de amparo de
cumplimiento presentada, mediante la sentencia que ahora es objeto
del presente recurso de revisién.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Eddy
Yadin Merejo Abreu contra la Sentencia num. 0030-04-2021-SSEN-
00478, dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo
el catorce (14) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revision descrito
en el ordinal anterior y, en consecuencia, REVOCAR la referida
Sentencia nium. 0030-04-2021-SSEN-00478.
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TERCERO: DECLARAR IMPROCEDENTE, la accion de amparo de
cumplimiento interpuesta por el sefior Eddy Yadin Merejo Abreu, el
siete (7) de junio de dos mil veintiuno (2021).

CUARTO: DECLARAR, el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucion de la
Republica, y los articulos 7.6 y 66 de la Ley num. 137-11, Orgdnica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

QUINTO: COMUNICAR, la presente sentencia, via Secretaria, para
conocimiento y fines de lugar, al accionante, sefior Eddy Yadin Merejo
Abreu, al accionado, Ministerio de Interior y Policia, y a la Procuraduria
General Administrativa.

SEXTO: ORDENAR, que esta decisidon sea publicada en el Boletin del
Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
9.

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2022-0387, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el Ministerio de
Defensa de la Republica Dominicana y la Fuerza Aérea de la Republica
Dominicana contra la Sentencia num. 0030-02-2021-SSEN-00094,
dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el
veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

SINTESIS Conforme a la documentacién depositada en el expediente y a los

hechos invocados por las partes, el litigio se origina con la
desvinculacién del sefior Joan Manuel Henriquez de su puesto como
sargento mayor mecandgrafo en la Fuerza Aérea de la Republica
Dominicana, por alegadamente cometer faltas graves en el ejercicio de
sus funciones.

No conforme con la decisidn anterior, el sefior Joan Manuel Henriquez
interpuso una accién de amparo de cumplimiento en contra del
Ministerio de Defensa de la Republica Dominicanay la Fuerza Aérea de
la Republica Dominicana, con la finalidad de que cumpliera con lo
estipulado en los articulos 222, 226 Y 228 de la Ley num. 873, Organica
de las Fuerzas Armadas de la Republica Dominicana, los cuales de
ejecutarse le otorgarian una pension por antigliedad en el servicio y no
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una desvinculacion como ocurrid.

El juez apoderado de la acciéon constitucional de amparo de
cumplimiento la acogid, por entender que le corresponde al sefior Joan
Manuel Henriquez una pensién por antigliedad en el servicio y no una
desvinculacion como ocurrié, en razén de que para el momento de
dicha desvinculacion habia pertenecido a las filas por un periodo de
veintiun (21) afios, particularmente, el sefior Joan Manuel Henriquez
ingresd por primera vez a la Fuerza Aérea de la Republica Dominicana
el diez (10) de enero de mil novecientos noventa y cuatro (1994) vy,
labord en esta hasta el veintiocho (28) de febrero de dos mil nueve
(2009). En este orden, vuelve a ingresar a dicha institucion el primero
(1°™) de junio de dos mil trece (2013) hasta el diez (10) de abril de dos
mil diecinueve (2019).

No conforme con la decisidn, el Ministerio de Defensa de la Republica
Dominicana y la Fuerza Aérea de la Republica Dominicana,
interpusieron el recurso que nos ocupa.

DISPOSITIVO PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el Ministerio de
Defensa de la Republica Dominicana y la Fuerza Aérea de la Republica
Dominicana contra la Sentencia num. 0030-02-2021-SSEN-00094,
dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el
veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision
descrito en el ordinal anterior y, en consecuencia, CONFIRMAR Ila
Sentencia num. 0030-02-2021-SSEN-00094, dictada por la Primera Sala
del Tribunal Superior Administrativo el veinticuatro (24) de febrero de
dos mil veintiuno (2021).

TERCERO: DECLARAR, el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucidon de la
Republica, y los articulos 7.6 y 66 de la Ley num. 137-11, Orgdnica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

CUARTO: COMUNICAR, la presente sentencia, via Secretaria, para
conocimiento y fines de lugar, al accionante, sefior Joan Manuel
Henriquez, a los accionados, Ministerio de Defensa de la Republica
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Dominicana, la Fuerza Aérea de la Republica Dominicana, y a la
Procuraduria General Administrativa.

QUINTO: ORDENAR, que esta decisidn sea publicada en el Boletin del
Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
10.

REFERENCIA Expediente nim. TC-05-2022-0388, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la sefiora
Victoria Reyes contra la Sentencia nim. 0030-02-2021-SSEN-00502,
dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el
veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

SINTESIS Conforme a la documentacién depositada en el expediente y a los

hechos invocados por las partes, el conflicto se contrae a que la parte
recurrente, pretende que la Junta Central Electoral (JCE), le expida un
acta de su nacimiento con un contenido distinto al que se encuentra
registrado en la actualidad en el libro nim. 00011, de registros de
nacimiento, declaracién tardia, folio nim. 0019, acta nim. 000517, del
afio mil novecientos cuarenta y nueve (1949), emitida por la Oficialia
del Estado Civil de la Cuarta Circunscripcion de Santo Domingo Este, es
decir, la hoy recurrente procura que le sea emitida un acta en donde
aparezca “el apellido paterno de su padre”.

Resulta que la sefiora Victoria Reyes el dieciocho (18) de mayo de dos
mil diecisiete (2017), demandd en posesion de estado a la Junta Central
Electoral (JCE), por ante la Cuarta Sala para Asuntos de Familia de la
Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia de la
Provincia de Santo Domingo, solicitando mediante dicha demanda, en
sintesis que: “le sea restablecida la legitimaciéon de que fue objeto
mediante el matrimonio de sus padres, el dia quince (15) de noviembre
de mil novecientos cincuenta y dos (1952), es decir, que se le ordene a
la Oficialia del Estado Civil de la Cuarta Circunscripcion, la anotacion de
lugar en el acta de nacimiento registrada con el nium. 517, libro nam.
11, folio nim. 19, del ano mil novecientos cuarenta y nueve (1949), o
sea que se reconozca a la sefiora Victoria Reyes como hija del sefnor
Otilio Eusebio Guzman, asi como condenar a la Junta Central Electoral
(JCE), al pago de la suma de diez millones de pesos (RDS10, 000,000.00)
como justa indemnizacidn, por los dafios y perjuicios que le ha causado
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a la sefiora Victoria Reyes”. Demanda que fue rechazada mediante la
Sentencia num. 1288-2018-SSEN-01045, dictada por la Cuarta Sala para
Asuntos de Familia de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de
Primera Instancia de la Provincia de Santo Domingo del veintinueve (29)
de octubre de dos mil dieciocho (2018).

No conforme con la situacidn anterior, la sefiora Victoria Reyes accioné
en amparo contra la Junta Central Electoral, a los fines de que, se anule
la resolucién que prohibié, expedir el acta de nacimiento de la
recurrente sin el apellido paterno y que, se ordene a la Junta Central
Electoral restituir el apellido paterno a la accionante. Resultando
apoderado del caso la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo, la cual declaro inadmisible la accién presentada,
mediante la Sentencia num. 0030-02-2021-SSEN-00502 del veinticuatro
(24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

Esta sentencia dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo ahora es objeto del presente recurso de revisidon
constitucional en materia de amparo interpuesta por la sefora Victoria
Reyes.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la sefiora
Victoria Reyes contra la Sentencia nium. 0030-02-2021-SSEN-00502,
dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el
veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la sefiora
Victoria Reyes y, en consecuencia, REVOCAR la Sentencia num. 0030-
02-2021-SSEN-00502.

TERCERO: DECLARAR inadmisible la accién de amparo interpuesta por
la sefora Victoria Reyes, mediante instancia de accion de amparo, del
nueve (09) de abril de dos mil veintiuno (2021).

CUARTO: ORDENAR la comunicacidn de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar: a la recurrente, sefiora Victoria
Reyes; a la recurrida, Junta Central Electoral (JCE) y a la Procuraduria
General Administrativa.
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QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72,in fine, de la Constitucion de la
Republica, y los articulos 7.6 y 66 de la Ley nim. 137-11, Orgdnica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

SEXTO: DISPONER que la presente decisidon sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional, de conformidad con el articulo 4 de la Ley
nam. 137-11.

VOTOS No contiene votos particulares.

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal
Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los veintinueve (29) dias del mes de marzo del afio dos mil veintitrés (2023).

Grace A. Ventura Ronddn
Secretaria
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