REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* %

COMUNICADO NUM. 2/23

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1.
REFERENCIA Expediente ndm. TC-04-2021-0150, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por Victor
Alexander Duval Flores, contra la Sentencia nim. 001-022-2020-SSEN-
00047, dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, del
treinta y uno (31) de enero de dos mil veinte (2020)
SINTESIS Conforme a los documentos que reposan en el expediente, el conflicto

se origina en ocasién de la acusacién publica presentada por la Licda.
Rosa Alba Garcia Vasquez -en representacion del Ministerio Publico- y
el Lic. Jorge Antonio Olivares Nufez -abogado adscrito al Ministerio de
la Mujer y quien actia en representacion de la victima Cesarina
Milagros Gémez Bautista- contra Victor Alexander Duval Flores, por
presunta violacién de los tipos penales previstos en el articulo 309,
numerales 1, 2 y 3 letra e) del Cddigo Penal, modificado por la Ley nim.
24-97 sobre Violencia de Género e Intrafamiliar, en cuyo caso se ordend
apertura ajuicioy el Segundo Tribunal Colegiado de la Cdmara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, mediante Sentencia
num. 294-04-2018-SSEN-00195, del catorce (14) de septiembre de dos
mil dieciocho (2018), lo declaré culpable de cometer violencia
psicoldgica y verbal, en atencidn al articulo 309 numerales 2 y 3 letra e)
del Cédigo Penal, y lo condend a cumplir cinco (5) afios de prisién con
suspension total de la ejecucidn de la pena y a cumplir con las reglas
siguientes: residir en un domicilio fijo y si decide mudarse deberd
informarlo al Juez de la Ejecucidn de la Pena, abstenerse del porte de
cualquier tipo de armas, asistir al Centro de Intervencién Conductual
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para Hombres para recibir el tratamiento adecuado, abstenerse de
molestar, intimidar o amenazar, por cualquier via, a la victima y no
podrd acercarse a su domicilio ni a los lugares que frecuenta. La
demanda civil fue acogida por el tribunal y condend al sefor Victor
Alexander Duval Flores al pago de la suma de trescientos mil pesos
dominicanos con 00/100 (RDS 300,000.00) en favor de la victima, como
justa reparacién por los dafios morales causados.

Esa decisién fue impugnada en apelacion por ante la Primera Sala de la
Camara Penal de la Corte de Apelacién del Distrito Nacional, que
mediante Sentencia nim. 501-2019-SSEN-00058, del dos (2) de mayo
de dos mil diecinueve (2019) rechazé el recurso interpuesto por Victor
Alexander Duval Flores y confirmé en todas sus partes la sentencia de
primer grado.

La sentencia de apelacién fue recurrida ante la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia, drgano que rechazé el recurso mediante la
Sentencia num. 001-022-2020-SSEN-00047 que hoy es objeto de
revisidn constitucional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por Victor
Alexander Duval Flores, contra la Sentencia num. 001-022-2020-SSEN-
00047, dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, del
treinta y uno (31) de enero de dos mil veinte (2020).

SEGUNDO: RECHAZAR en cuanto al fondo, el referido recurso de
revision constitucional de decision jurisdiccional y, en consecuencia,
CONFIRMAR la Sentencia nium. 001-022-2020-SSEN-00047, dictada por
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, del treinta y uno (31)
de enero de dos mil veinte (2020).

TERCERO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Victor
Alexander Duval Flores; a la parte recurrida, Cesarina Gémez; y a la
Procuraduria General de la Republica.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucidn y los articulos
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7.6 y 66 de la Ley nim. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y
de los Procedimientos Constitucionales.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
2.

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2022-0058, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decisiéon jurisdiccional interpuesto por el sefior Blas
Peralta Peralta, contra la Sentencia nim. 1589, dictada por la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia, del diez (10) de octubre de dos mil
dieciocho (2018).

SINTESIS Conforme a los documentos aportados se establece que el dieciséis (16)

de marzo de dos mil dieciséis (2016), la Oficina de Servicios de Atencion
Permanente del Distrito Nacional, impuso a solitud del Ministerio
Publico prisidn preventiva contra los sefiores Blas Peralta Peralta, Rafael
Herrera Pefia, Gerardo Félix Bautista Mena y Franklin Alejandro
Venegas Rivas, mediante Resolucidon nim. 0668-2016-SMDC-00597, por
alegada violacion de los 295, 296, 297 y 302 del Cédigo Penal, en
perjuicio de Mateo Aquino Febrillet (occiso) y los articulos 2, 295, 296,
297 y 302 del Cddigo Penal, en perjuicio de Eduar Andrés Montas
Lorenzo, Rosa Elaine Maiiana Fernandez, Omar Enriquillo Sosa Méndez
y Joel Antonio Soriano Ramirez.

Posteriormente, el Ministerio Publico presentd acusacién ante la
coordinacién de los juzgados de la instruccién del Distrito Nacional,
contra el sefior Blas Peralta Peralta, por presunta violacion de los
articulos 295, 296, 297 y 302 del Cédigo Penal, en perjuicio de Mateo
Aquino Febrillet (occiso) y los articulos 2, 295, 296, 297 y 302 del Cédigo
Penal, en perjuicio de Eduar Andrés Montas Lorenzo, Rosa Elaine
Mafiand Fernandez, Omar Enriquillo Sosa Méndez y Joel Antonio
Soriano Ramirez; asi como, contra Gerardo Félix Bautista Mena vy
Franklin Alejandro Venegas Rivas, por presunta violacién a los articulos
59, 60, 295, 296, 297 y 302 del Cédigo Penal, en perjuicio de Mateo
Aquino Febrillet (occiso) y los articulos 59, 60, 2, 295, 296, 297 y 302 del
Cédigo Penal, en perjuicio de Eduar Andrés Montds Lorenzo, Rosa Elaine
Mafiand Fernandez, Omar Enriquillo Sosa Méndez y Joel Antonio
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Soriano Ramirez; y contra Rafael Herrera Pefia, por presunta violacion
de los articulos 59, 60, 61, 295, 296, 297 y 302 del Cddigo Penal, en
perjuicio de Mateo Aquino Febrillet (occiso) y los articulos 59, 60, 61, 2,
295, 296, 297 y 302 del Cédigo Penal, en perjuicio de Eduar Andrés
Montds Lorenzo, Rosa Elaine Mafiana Fernandez, Omar Enriquillo Sosa
Méndez y Joel Antonio Soriano Ramirez.

A raiz de la acusacidn resulté apoderado el Sexto Juzgado de la
Instruccién del Distrito Nacional, el cual, luego de concluir la fase
preliminar, dictd la Resolucién nim. 602-SAPR-2016-00069, del trece
(13) de marzo de dos mil diecisiete (2017), que ordena apertura a juicio
contra el imputado Blas Peralta Peralta para ser juzgado por la presunta
violacién de los articulos 295, 296, 297 y 302 del Cédigo Penal, en
perjuicio de Mateo Aquino Febrillet (occiso) y los articulos 2, 295, 296,
297 y 302 del Cddigo Penal, en perjuicio de Eduar Andrés Montas
Lorenzo, Rosa Elaine Mafand Fernandez, Omar Enriquillo Sosa Méndez
y Joel Antonio Soriano Ramirez; contra los imputados Gerardo Félix
Bautista Mena y Franklin Alejandro Venegas Rivas, por presunta
violacién a los articulos 59, 60, 295, 296, 297 y 302 del Cédigo Penal, en
perjuicio de Mateo Aquino Febrillet (occiso) y los articulos 59, 60, 2, 295,
296, 297 y 302 del Cadigo Penal, en perjuicio de Eduar Andrés Montas
Lorenzo, Rosa Elaine Maiiana Fernandez, Omar Enriquillo Sosa Méndez
y Joel Antonio Soriano Ramirez; y contra Rafael Herrera Pefia, por
presunta violacion a los articulos 59, 60, 61, 295, 296, 297 y 302 del
Cédigo Penal, en perjuicio de Mateo Aquino Febrillet (occiso) y los
articulos 59, 60, 61, 2, 295, 296, 297 y 302 del Cddigo Penal, en perjuicio
de Eduar Andrés Montas Lorenzo, Rosa Elaine Mafiand Fernandez,
Omar Enriquillo Sosa Méndez y Joel Antonio Soriano Ramirez.

Apoderado el Primer Tribunal Colegiado de la CdAmara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional para conocer el juicio de
fondo, dicté la Sentencia num. 249-02-2017-SSEN-00141, del once (11)
de julio de dos mil diecisiete (2017), declarando culpable al imputado
Blas Peralta Peralta del crimen de asesinato en perjuicio de Mateo
Aquino Febrillet (occiso) y tentativa de asesinato en perjuicio de los
sefiores Omar Enriquillo Sosa Méndez, Rosa Elaine Mafiana Fernandez,
Joel Antonio Soriano Ramirez y Eduar Andrés Montds Lorenzo,
condenandole a treinta (30) afios de reclusion mayor; igualmente,
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declar6 a los imputados Gerardo Félix Bautista Mena y Franklin
Alejandro Venegas Rivas, culpables del crimen de complicidad en
asesinato y tentativa de asesinato en perjuicio de Mateo Aquino
Febrillet (occiso), Omar Enriquillo Sosa Méndez, Rosa Elaine Mafiana
Fernandez, Joel Antonio Soriano Ramirez y Eduar Andrés Montds
Lorenzo, condendndole a ocho (8) afios de reclusién mayor; y
finalmente, declaré al imputado Rafael Herrera Pefia, culpable del
crimen de complicidad en asesinato y tentativa de asesinato, en
perjuicio de Mateo Aquino Febrillet (occiso), Omar Enriquillo Sosa
Méndez, Rosa Elaine Mafiana Fernandez, Joel Antonio Soriano Ramirez
y Eduar Andrés Montas Lorenzo, condenandole a cinco (5) afios de
reclusién mayor, con suspensién parcial de la misma por un periodo de
tres (3) afos, sujeta a ciertas condiciones establecidas en la sentencia.

Asimismo, en el aspecto civil condend al sefior Blas Peralta Peralta a
pagar la suma de siete millones de pesos (RD$7,000.000.00), a favor del
sefior David Enmanuel Aquino Solis e igual suma a favor del sefior David
Aquino Solis y diez millones de pesos (RD$10,000.000.00), a favor de la
sefiora Rita Yomairis Tejada, en sus respectivas calidad de hijos y viuda
de Mateo Aquino Febrillet (occiso), como justa reparacion por los dafios
y perjuicios sufridos a consecuencia de la accién cometida por el
imputado. También condend al sefior Blas Peralta Peralta a una
indemnizacion de siete millones de pesos (RD$7,000.000.00), a favor de
la sefiora Jessica Damaris Aquino Lapaix, hija del sefior Mateo Aquino
Febrillet (occiso), y a los sefiores Rafael Herrera Pefia, Gerardo Félix
Bautista Mena y Franklin Alejandro Venegas Rivas, al pago de una
indemnizacion de un peso (RD$1.00) simbdlico a favor de ésta ultima,
como justa reparacion por los dafos y perjuicios sufridos a
consecuencia del hecho punible. Igualmente, condené al sefor Blas
Peralta Peralta al pago de la suma de un millon de pesos
(RD$1,000.000.00), a favor del sefior Omar Enriquillo Sosa Méndez,
como justa reparacion por los dafos y perjuicios sufridos a
consecuencia del hecho punible.

La sentencia antes descrita fue apelada por: (i) los sefiores Rita Yomairis
Tejada, Jonathan David Aquino Solis y David Enmanuel Aquino Solis,
querellantes y actores civiles, el treinta (30) de agosto de dos mil
diecisiete (2017); (ii) el sefior Omar Enriquillo Sosa Méndez, acusador
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privado, el treinta y uno (31) de agosto de dos mil diecisiete (2017); (iii)
el imputado Gerardo Félix Bautista Mena, el treinta (30) de agosto de
dos mil diecisiete (2017); (iv) el imputado Franklin Alejandro Venegas
Rivas, el veinticinco (25) de agosto de dos mil diecisiete (2017); y (v) el
sefior Blas Peralta Peralta, el veintinueve (29) de agosto de dos mil
diecisiete (2017). De los recursos interpuestos resulté apoderada la
Primera Sala de la Cdmara Penal de la Corte de Apelacion del Distrito
Nacional, dictando al efecto la Sentencia nim. 501-2017-SSEN-00173,
el treinta (30) de noviembre de dos mil diecisiete (2017), en cuyo fallo,
entre otros aspectos, rechazd los recursos de apelacidn interpuestos
por Blas Peralta Peralta, Franklin Alejandro Venegas Rivas y Gerardo
Félix Bautista Mena; confirmando los ordinales primero, segundo,
tercero, cuarto, quinto, sexto y séptimo de la sentencia recurrida.
Asimismo, declard con lugar los recursos de apelacion interpuestos por:
(a) los sefiores Rita Yomairis Tejeda, Jonathan David Aquino Solis y David
Enmanuel Aquino Solis, querellantes y actores civiles; y (b) el sefior
Omar Enriquillo Sosa Méndez, querellante y actor civil; procediendo a
modificar los ordinales octavo y décimo de la sentencia recurrida, y en
consecuencia, condend al imputado Blas Peralta Peralta a pagar la suma
de diez millones de pesos (RD$10,000.000.00), a favor de David
Enmanuel Aquino Solis e igual suma a favor de Jonathan David Aquino
Solis, asi como veinte millones de pesos (RD$20,000.000.00), a favor
de Rita Yomairis Tejeda, como justa reparacion por los dafios vy
perjuicios sufridos a consecuencia de la accién cometida por el
imputado; también condend al ciudadano Blas Peralta Peralta al pago
de la suma de dos millones de pesos (RDS$S2,000.000.00), a favor del
sefior Omar Enriquillo Sosa Méndez, como justa reparacién por los
danos y perjuicios sufridos a consecuencia de la acciéon cometida por el
imputado.

En ocasion del recurso de casacion interpuesto por el imputado Blas
Peralta Peralta, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia dicto la
Sentencia num. 1589, el diez (10) de octubre de dos mil dieciocho
(2018), mediante la cual rechazé el aspecto penal del recurso, con el
voto disidente de los magistrados Miriam Germdan e Hirohito Reyes;
mientras que en el aspecto civil, con disidencia de los mismos
magistrados Miriam German e Hirohito Reyes, declard con lugar el
recurso de casacidn, caso por supresién y sin envio los ordinales tercero
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y cuarto de la sentencia recurrida, y en consecuencia, ordend recobrar
vigencia los montos de las indemnizaciones contenidas en los ordinales
octavo y décimo de la Sentencia de primer grado num. 249-02-2017-
SSEN-00141, del once (11) de julio de dos mil diecisiete (2017), dictada
por el Primer Tribunal Colegiado de la Cdmara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, antes descrita.

Finalmente, la Sentencia num. 1589, del diez (10) de octubre de dos mil
dieciocho (2018), dictada por la Segunda Sala de Corte de Casacion, fue
objeto de impugnacidn a través del recurso de revisién que ahora ocupa
la atencién del Tribunal Constitucional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, el recurso de revision constitucional de decisidon
jurisdiccional interpuesto por sefior Blas Peralta Peralta contra la
Sentencia num. 1589, dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia, del diez (10) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

SEGUNDO: RECHAZAR el recurso de revision descrito en el ordinal
anterior, por las razones antes expuestas.

TERCERO: COMUNICAR por Secretaria la presente sentencia, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefior Blas Peralta
Peralta; a la parte recurrida, sefiores Rita Yomairis Solis Tejeda,
Jonathan David Aquino Solis y David Emmanuel Aquino Solis; y a la
Procuraduria General de la Republica.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucién y los articulos
7.6 y 66 de la Ley nim. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y
de los Procedimientos Constitucionales.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.
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REFERENCIA Expediente nim. TC-04-2022-0069, relativo al recurso de revision
constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por la Importadora
518, S.R.L., contra la Sentencia nim. 033-2021-SSEN-00788, dictada por
la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia, del treinta y uno (31) de
agosto de dos mil veintiuno (2021).

SINTESIS El presente caso tiene su origen, segun los argumentos de las partes, en

el despido realizado por la empresa Importadora W169 al seiior Alexis
Pifa Viola, el cual consideré dicho despido como injustificado e
interpuso una demanda laboral de la que resulté apoderada la Cuarta
Sala del Juzgado de Trabajo del Distrito Nacional. Mediante Sentencia
num. 053-2017-SSEN-00405, del once (11) de diciembre de dos mil
diecisiete (2017), emanada del referido tribunal, fue rechazada la
demanda interpuesta por el sefor Alexis Pifia Viola en contra de
Importadora W169, S.R.L., por improcedente y falta de prueba de la
prestacion del servicio del demandante respecto de la parte
demandada.

Ante tal decisién, el sefior Alexis Pifa Viola, recurre en apelacién
conociendo del mismo la Segunda Sala de la Corte de Apelacién del
Distrito Nacional, y en el curso de esta etapa procesal interviene
voluntariamente la empresa Importadora 518, S.R.L., a los fines de que
se regularizaran los actos de notificacién que estaban llegando a su local
ubicado en la Avenida Duarte num. 172-A, donde operé por un tiempo
la Importadora W169, S.R.L. Mediante la Sentencia num. 029-2019-
SSEN-00329, del doce (12) de noviembre de dos mil diecinueve (2019),
la Segunda Sala de la Corte de Apelaciéon del Distrito Nacional, acogid el
recurso, y revoco la sentencia recurrida, declarando resuelto el contrato
de trabajo que vinculd a las partes en litis por causa de despido
injustificado, al tiempo que acogid la demanda en cobro de prestaciones
laborales, derechos adquiridos y afos y perjuicios, condenando
solidariamente tanto a la empresa Importadora W169, S.R.L. como ala
empresa Importadora 518, S.R.L., al pago de las prestaciones al
trabajador.

No conforme con la decisién, la empresa Importadora 518, S.R.L,,
interpuso un recurso de casacidon que fue decidido por la Tercera Sala
de la Suprema Corte de Justicia, a través de Sentencia nium. 033-2021-
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SSEN-0078, del treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintiuno (2021),
qgue lo declaré inadmisible. En total desacuerdo con el fallo, la parte
recurrente Importadora 518, S.R.L., acude ante este tribunal a someter
la revisidn de decision jurisdiccional que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisién constitucional
de decision jurisdiccional interpuesto por la empresa Importadora 518,
S.R.L., contra la Sentencia nim. num. 033-2021-SSEN-0078, dictada por
la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia, del treinta y uno (31) de
agosto de dos mil veintiuno (2021)

SEGUNDO: ORDENAR Ila comunicacion de esta sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente,
empresa Importadora 518, S.R.L.,, y a la parte recurrida, sefior Alexis
Pifia Viola.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucién y los
articulos 7.6 y 66 de la Ley nam. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

CUARTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del
Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

4

REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2022-0077, relativo al recurso de revisidon
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por Inversiones
Nacionales e Internacionales, S.A., contra la Sentencia nim. 033-2020-
SSEN-00274, dictada por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia,
del ocho (8) de junio de dos mil veinte (2020).

SINTESIS

El conflicto a que este caso se refiere se origina con ocasién de la litis
sobre derechos registrados en nulidad de deslinde con relacién a las
parcelas nums. 33 y 34 del Distrito Catastral nim. 11 del Distrito
Nacional, iniciada por la sociedad comercial Inversiones Nacionales e
Internacionales, S. A., contra la sociedad comercial Hacienda Pantoja, S.
A. El Tribunal de Tierras de Jurisdicciéon Original del Distrito Nacional
anuld parcialmente los trabajos de deslinde y canceld la designacién
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catastral identificada como solar nim. 1, mediante la Sentencia num.
20122524, el ocho (8) de junio de dos mil doce (2012).

Inconforme con esta decisién, la sociedad comercial Hacienda Pantoja,
S. A., interpuso un recurso de apelacion que fue decidido mediante la
Sentencia nium. 20140029, dictada por el Tribunal Superior de Tierras
del Departamento Central, el diecinueve (19) de diciembre de dos mil
trece (2013); decisidn que acogio el recurso y dispuso el mantenimiento
de los trabajos de deslinde, refundicion y subdivision practicados por la
agrimensora Annette Chabebe Ramirez, de los cuales resulté el solar
nuim. 1, manzana 5525, del Distrito Catastral nim. 1 del Distrito
Nacional.

La sociedad comercial Inversiones Nacionales e Internacionales, S. A.,
en desacuerdo con esa ultima decision, interpuso un recurso de
casacion que fue rechazado por la Tercera Sala de la Suprema Corte de
Justicia, mediante la Sentencia num.590, del diecinueve (19) de octubre
de dos mil dieciséis (2016). Inconforme con esta decisidn, interpuso un
recurso revision constitucional ante el Tribunal Constitucional contra la
indicada Sentencia num. 590.

Este Tribunal Constitucional admitié el recurso de revisidn
constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por la sociedad
comercial Inversiones Nacionales e Internacionales, S. A., mediante la
Sentencia num. TC/0263/18, del treinta y uno (31) de julio de dos mil
dieciocho (2018). La referida decisidon anuld la Sentencia num. 590,
dictada por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia, el diecinueve
(19) de octubre de dos mil dieciséis (2016) y ordend el envio del
expediente a dicha alta corte.

Conforme a lo anterior, la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia
conocidé nuevamente el recurso de casacion interpuesto por la sociedad
comercial Inversiones Nacionales e Internacionales, S. A., el siete (7) de
marzo de dos mil catorce (2014); recurso que fue rechazado mediante
la Sentencia nim. 033-2020-SSEN-00274, dictada el ocho (8) de junio de
dos mil veinte (2020). Esta ultima decisién es el objeto del presente
recurso de revisidon constitucional.
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DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible el recurso de revisidn constitucional de
decisidon jurisdiccional interpuesto por la sociedad Inversiones
Nacionales e Internacionales, S. A., contra la Sentencia num. 033-2020-
SSEN-00274, dictada por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia,
del ocho (8) de junio de dos mil veinte (2020).

SEGUNDO: RECHAZAR en cuanto al fondo, el recurso de revision
descrito en el ordinal anterior y, en consecuencia, CONFIRMAR la
Sentencia num. 033-2020-SSEN-00274, dictada por la Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia, del ocho (8) de junio de dos mil veinte
(2020).

TERCERO: DECLARAR el presente proceso libre de costas, segin lo
dispuesto por el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11, Orgdnica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

CUARTO: ORDENAR la comunicacion, por secretaria, de esta sentencia,
para su conocimiento y fines de lugar, a la recurrente, Inversiones
Nacionales e Internacionales, S. A., y a la recurrida, Hacienda Pantoja, S.
R. L.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

5

REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2022-0088, relativo al recurso de revisidon
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por los sefiores
Elvis Dario Pefia Valdez, Edwin Peiia Valdez y Edickson Pefia Valdez,
contra la Resolucion num. 5068-2019, dictada por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia, del veintitrés (23) de octubre de dos mil
diecinueve (2019).

SINTESIS

En la especie, conforme a la documentacidn depositada en el
expediente y a los hechos y argumentos invocados por las partes, el
presente conflicto tiene su origen con la interposicidon de un recurso de
terceria por parte de la sefiora Cecilia Torres Moya, contra la Sentencia
Civil num. 142-14, dictada por la Cdmara Civil y Comercial de la Corte de
Apelacién del Departamento Judicial de San Francisco de Macoris, el
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primero (1°) de julio de dos mil catorce (2014). Este se fundamentd en
el hecho, de que, la referida sefiora no fue puesta en causa en el proceso
judicial que dio como resultado la referida sentencia, la cual ordend el
desalojo del inmueble de su propiedad, descrito como: una casa
ubicada en el Proyecto Habitacional Los Limones, Barrio Las Flores,
marcada con el nimero 209, construida por el Estado Dominicano; por
demas, se indicé que el mismo constituia un bien de familia propiedad
del sefior Rubén Dario Pefia Rodriguez (padre de los sefiores Elvis Dario
Pefla Valdez, Edwin Pefia Valdez y Edickson Pefia Valdez, actuales
recurrentes en revision constitucional). En tal sentido, se determiné la
anulacién del acto de venta entre el referido sefior Rubén Dario Pefia
Rodriguez y el sefior Roberto Antonio Ramos, siendo este ultimo la
persona a quien la sefiora Maria Cristina Moya (madre de la sefiora
Cecilia Torres Moya, actual recurrida en revision) le habia comprado el
inmueble de referencia.

El tribunal apoderado de ese recurso de terceria, la Camara Civil y
Comercial de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de San
Francisco de Macoris, decidid el asunto por medio de la Sentencia Civil
num. 273-15, del veintidds (22) de octubre de dos mil quince (2015). En
esta se acogio el recurso interpuesto a los fines de anular en todas sus
partes la sentencia recurrida en terceria. No conforme con la decision,
los hoy recurrentes en revisidn constitucional deciden interponer un
recurso de casacién, el cual fue declarado inadmisible por caduco por
parte de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia, mediante la
Resolucién num. 750-2017, del trece (13) de enero de dos mil diecisiete
(2017). Esta decision se basoé en que no se depositd el emplazamiento
formal del recurso de casacidn a la seinora Cecilia Torres Moya.

Esa resolucién fue objeto de un recurso extraordinario de revisién ante
la propia Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia, la cual dicto
Resolucién num. 5068-2019, el veintitrés (23) de octubre de dos mil
diecinueve (2019), rechazandose el recurso descrito por haberse
reconfirmado que en el expediente judicial no reposaba ninguna prueba
del emplazamiento en casacion a la referida sefora. Este ultimo fallo
motivd el recurso de revision constitucional que nos ocupa,
pretendiendo la parte recurrente que le sean restaurados los derechos
a la tutela judicial efectiva y el debido proceso, asi como el derecho de
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propiedad, los cuales le han sido supuestamente violentados por la
Suprema Corte de Justicia.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible, el recurso de revisidén constitucional
de decision jurisdiccional interpuesto por los sefiores Elvis Dario Pefia
Valdez, Edwin Pefia Valdez y Edickson Pefia Valdez, contra la Resolucién
num. 5068-2019, dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia, del veintitrés (23) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefiores
Elvis Dario Pefia Valdez, Edwin Pefia Valdez y Edickson Peia Valdez; y a
la parte recurrida, la sefiora Cecilia Torres Moya.

TERCERO: DECLARAR el presente proceso libre de costas, segin lo
dispuesto por el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11, Orgdnica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

CUARTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

6

REFERENCIA

Expediente num. TC-04-2022-0140, relativo al recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por el Ministerio
Publico contra la Resolucién num. 125-2022-SDEC-00075, dictada por la
Camara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de
San Francisco de Macoris, del veintiuno (21) de marzo de dos mil
veintidds (2022).

SINTESIS

El presente caso tiene su origen en la acusacidn formulada por parte del
Ministerio Publico contra el sefior Francisco Alberto Villanueva, por
causa de su alegada participacion en la difusién de desinformacién a
través de las redes sociales.

A tal efecto, resultd apoderado del caso el Juzgado de la Instruccidn del
Distrito Judicial Hermanas Mirabal, la cual, mediante la Resolucién nam.
603-2020-SRES-00115, del diecisiete (17) de abril de dos mil veinte
(2020), impuso en contra del imputado la medida de coercidn prevista
en el articulo 226.4 del Cddigo Procesal Penal, consistente en la visita
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periddica los dias treinta (30) de cada mes ante el fiscal titular del
proceso.

Posteriormente, en la audiencia preliminar, el Juzgado de la Instruccién
del Distrito Judicial Hermanas Mirabal, a través de la Resolucion num.
603-2021-SRES-00215, del siete (07) de septiembre de dos mil veintiuno
(2021), dictdé Auto de no ha lugar en favor del imputado, en virtud del
articulo 304.5 del Cédigo Procesal Penal, al resultar insuficientes los
elementos probatorios para fundamentar la acusacién.

No conforme con dicha decisidn, el Ministerio Publico interpuso un
recurso de apelacion por ante la Cdmara Penal de la Corte de Apelacién
del Departamento Judicial de San Francisco de Macoris. Jurisdiccién
que, mediante la Resoluciéon nim. 125-2022-SDEC-00075, del veintiuno
(21) de marzo de dos mil veintidds (2022), acogi6 el desistimiento del
conocimiento del recurso de apelacién presentado por el Ministerio
Publico.

Esta sentencia dictada por la Cdmara Penal de la Corte de Apelacién del
Departamento Judicial de San Francisco de Macoris ahora es objeto del
presente recurso de revision constitucional de decision jurisdiccional
interpuesta por el Ministerio Publico.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible, el recurso de revisién constitucional
de decisidén jurisdiccional interpuesto por el Ministerio Publico, contra
la Resolucién num. 125-2022-SDEC-00075, dictada por la Camara Penal
de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de San Francisco de
Macoris, del veintiuno (21) de marzo de dos mil veintidds (2022).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a el recurrente, Ministerio
Publico; y al recurrido, seior Francisco Alberto Villanueva.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucién y los
articulos 7.6 y 66 de la Ley nam. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.
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CUARTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS Contiene voto particular.
7.

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2022-0159, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por el sefior Carlos
Ramon Austerio Herrera Pefia, contra la Sentencia nium. 2515/2021,
dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia, del
veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

SINTESIS El conflicto se contrae a la demanda interpuesta por los sefiores José

Rafael Fernandez Rodriguez e Ivelisse Maria Pefia Baldera contra los
sefiores Francisco Antonio Sano y Carlos Ramén Austerio Herrera Pefia,
la Asociacion de Camiones, Volteos, Volquetas del municipio de los
Bajos de Haina y de Seguros Constitucién, S. A., con la finalidad de
obtener la reparacidon por los dafios y perjuicios ocasionados en el
accidente de transito en el que perdié la vida su hijo menor de edad
JRFP. Para el conocimiento de dicha peticidon fue apoderada la Cdmara
Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de San Cristdbal, la cual, entre otras cosas, acogio la referida demanda
Y, en consecuencia, condené al sefior Francisco Antonio Sano, en su
calidad de conductor y al sefior Carlos Ramdn Austerio Herrera Pefia, en
calidad de tercero civilmente responsable al pago de cinco millones de
pesos dominicanos (RDS5,000,000.00) a favor de los demandantes
mediante la Sentencia civil nim. 0302-2017-SSEN-00827, dictada el
siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017).

Inconforme con dicha decisidn, el sefior Carlos Ramoén Austerio Herrera
Pefla interpuso un recurso de apelacion respecto al cual fue
pronunciado el descargo puro y simple por falta de concluir de los
abogados del referido apelante mediante la Sentencia civil nim. 0302-
2017-SSEN-00827, dictada el siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete
(2017). En desacuerdo con este ultimo fallo, dicho sefor sometio
recurso de casacidon que fue desestimado por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia, mediante la Sentencia nim. 2515/2021, del
veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintiuno (2021); decision
gue, a su vez, hasido objeto del presente recurso de revision de decision
jurisdiccional.
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DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por el sefior Carlos
Ramodn Austerio Herrera Pefia, contra la Sentencia nium. 2515/2021,
dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia, del
veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

SEGUNDO: RECHAZAR en cuanto al fondo, el referido recurso de
revisiéon constitucional y, en consecuencia, CONFIRMAR la indicada
Sentencia nium. 2515/2021, con base en las precisiones que figuran en
el cuerpo de la presente decision.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Orgdnica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del
trece (13) de junio de dos mil once (2011).

CUARTO: Ordenar la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefior Carlos
Ramon Austerio Herrera Peiia y a la recurrida, senores José Rafael
Fernandez Rodriguez e Ivelisse Maria Pefia Baldera.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

8

REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2022-0164, relativo al recurso de revisidon
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por los sefiores
Santo Urefia Almonte, Annette Mercedes Ramos Goris de Urefa y la
razén social Bell Corp Bec, S.R.L., contra la Sentencia num. 046-2019-
SSEN-00143, dictada por la Octava Sala de la Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional, del veintisiete (27) de agosto
de dos mil diecinueve (2019).

SINTESIS

El presente caso tiene su origen con la querella en constitucidn de actor
civil interpuesta por el sefior Nelson Aquiles Imbert Balbuena en contra
de los sefiores Santo Urefia Almonte, Annette Mercedes Ramos Goris
de Urefia y la razén social Bell Corp Bec, S.R.L., por presunta violacion a
la Ley 2859, sobre cheque.
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A tal efecto, resulté apoderado del caso la Octava Sala de la Cdmara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, la cual,
mediante la Sentencia num. 046-2019-SSEN-00143, del veintisiete (27)
de agosto de dos mil diecinueve (2019), dicté sentencia absolutoria de
conformidad con el cédigo procesal penal y se acogié parcialmente la
accion civil.

No conforme con dicha decision, los sefiores Santo Urefia Almonte,
Annette Mercedes Ramos Goris de Urea y la razén social Bell Corp Bec,
S.R.L., interpusieron un recurso de apelacién, resultando la Sentencia
num. 502-2020-SSEN-00048, dictada por la Segunda Sala de la Cadmara
Penal de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional. Dicha sentencia fue
recurrida en casacion.

La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia mediante la Sentencia
num. 001-022.2021-SRES-00458, del veinticinco (25) de marzo de dos
mil veintiuno (2021) declaro inadmisible el recurso de casacion
interpuesto por los sefiores Santo Urefia Almonte, Annette Mercedes
Ramos Goris de Urefia y la razén social Bell Corp Bec, S.R.L.

En este sentido, al no estar de acuerdo con esa decision, los sefores
Santo Urefia Almonte, Annette Mercedes Ramos Goris de Urena y la
razén social Bell Corp Bec, S.R.L. recurren la Sentencia nim. 046-2019-
SSEN-00143, del veintisiete (27) de agosto de dos mil diecinueve (2019),
dictada por la Octava Sala de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, ahora objeto del presente recurso de
revision constitucional de decisidn jurisdiccional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible, el recurso de revisién constitucional
de decision jurisdiccional interpuesto por los sefiores Santo Ureiia
Almonte, Annette Mercedes Ramos Goris de Urefia y la razén social Bell
Corp Bec, S.R.L.,, contra la Sentencia num. 046-2019-SSEN-00143,
dictada por la Octava Sala de la Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, del veintisiete (27) de agosto de dos mil
diecinueve (2019).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a los recurrentes, sefiores Santo
Ureiia Almonte, Annette Mercedes Ramos Goris de Urefia y la razén
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social Bell Corp Bec, S.R.L.; y al recurrido, sefior Nelson Aquiles Imbert
Balbuena.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Orgdnica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del
trece (13) de junio de dos mil once (2011).

CUARTO: DISPONER su publicacién en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.

9

REFERENCIA Expediente nim. TC-05-2018-0290, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior José
Miguel Romero Morales contra la Sentencia nim. 0030-03-2018-SSEN-
00249, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo,
del veintiuno (21) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

SINTESIS El conflicto se origina a partir de la investigacidon realizada por la
divisién de asuntos internos de la Policia Nacional, que concluye con la
cancelacién del Ing. José Miguel Romero Morales de esa institucion, el
veintinueve (29) de mayo de dos mil dieciocho (2018), luego de haber
determinado que éste se ausentd del pais sin el permiso
correspondiente de la direccidén general de la Policia Nacional. Luego
de regresar al pais, y enterarse de su desvinculacion, acude en amparo
ante el Tribunal Superior Administrativo, el trece (13) de julio de dos
mil dieciocho (2018), resultando del proceso, la Sentencia dictada por
la Segunda Sala de ese Tribunal, del veintiuno (21) de agosto de dos mil
dieciocho (2018), que rechazé la referida accién tras considerar que no
se vulnerd su derecho al debido proceso y a la tutela judicial efectiva,
decisidn objeto del presente recurso de revisién.

DISPOSITIVO | PRIMERO: DECLARAR INADMISIBLE, el recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo interpuesta por el sefior José
Miguel Romero Morales contra la Sentencia nim. 0030-03-2018-SSEN-
00249, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo, del veintiuno (21) de agosto de dos mil dieciocho
(2018).
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SEGUNDO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte accionante,
sefior José Miguel Romero Morales; a la parte recurrida, Direccidon
General de la Policia Nacional; y a la Procuraduria General
Administrativa.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11, Orgdnica
del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales,
del trece (13) de junio de dos mil once (2011).

CUARTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional

VOTOS

Contiene votos particulares.

10.

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2020-0065, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por los sefiores Cruz
Santana Nufez, Altagracia Glilamo Raposo de Giilamo, Andrés
Guilamo, Manuel Emilio Castillo Garrido, Pedro Antonio Cruz Paulino,
Jonathan Giilamo Giilamo, Eladio Paulino, Pablo Santillan, Maximo
Reyes Bdez, Rosa Concepcidon, Yuberkys Guerrero, Bernardo
Concepcién, Alexis Concepcion, Anyelina Cedano Concepcion,
Guarionex Guerrero Rijo, Jhonny Guerrero Rijo, Santiago Guerrero Rijo,
Orfelina Rijo Renzo de Jesus Lachapeli e Castillo, Joel Alexander
Gervacio Pilier, Miguel Antonio de la Rosa Méndez, Santa Elena Virgen
Méndez Vasquez, Roman Cairo, Mariel Valdez, Lukeisky Valdez, Yeraldy
Aneury Polanco Valdez, Gamalier Valdez, Emgels Santana, Melvin
Alexander Santana, Santa Isabel QOireilly Larsen, Yerimy Blainisis Cedefio
o Reilly, Sebastian de la Rosa, Rafael Rijo, Fabiola Caraballo de Rijo,
Orlando Antonio Reynoso Rosario, Celia Antonio Mata Lépez, y Pedro
Méndez Martinez, contra la Sentencia num. 186-2019- SSEN-001725,
dictada por la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de La Altagracia, del dieciocho (18) de noviembre de
dos mil diecinueve (2019).

SINTESIS

Conforme a los documentos que constan en el expediente, y a los
hechos y argumentos invocados por las partes, el presente caso se
origina a raiz de la construccién de una planta de tratamiento de aguas
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residuales dentro del proyecto Hotel Dreams Macao, por parte de la
entidad GSM Investissements Dominicana, S.R.L., los sefiores Cruz
Santana Nufiez y compartes, entendiendo que la construccidn de dicha
planta constituirda un dafo a medio ambiente y a la comunidad de
Macao y atendiendo a su calidad de residentes de la comunidad,
proceden a interponer una accidon de amparo, con la finalidad de que se
ordenare la suspension o paralizacién de la aludida obra.

De la accidn resulté apoderada la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial La Altagracia, jurisdiccién que
mediante la Sentencia Civil nim. 186-2019-SSEN-001725, del dieciocho
(18) de noviembre de dos mil diecinueve (2019), decretd la falta de
calidad de los accionantes y de la Junta de Vecinos La Esperanza de
Macao. Esta ultima decisién es el objeto del presente recurso de
revision constitucional de sentencia de amparo.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITE, el recurso de revision constitucional de sentencia
de amparo interpuesto por el sefior Cruz Santana Nunez y compartes,
contra la Sentencia nim. 186-2019-SSEN-001725, dictada por la Cdmara
Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de La Altagracia, del dieciocho (18) de noviembre de dos mil diecinueve
(2019).

SEGUNDO: ACOGE el indicado recurso de revisidon y, en consecuencia,
REVOCA Ila Sentencia num. 186-2019-SSEN-001725, dictada por la
Cédmara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de La Altagracia del dieciocho (18) de noviembre de dos mil
diecinueve (2019).

TERCERO: RECHAZA la accién de amparo interpuesta por los senores
Cruz Santana Nufiez y compartes, por los motivos expuestos en esta
decision.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11, Organica
del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales,
del trece (13) de junio de dos mil once (2011).
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QUINTO: ORDENA por Secretaria, la comunicacidn de esta decisién a la
parte recurrente, sefiores Cruz Santana Nufiez y compartes; y a la parte
recurrida, GSM Investissements Dominicana, S. R. L.

SEXTO: DISPONER que la presente decisidon sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la Ley nim. 137-
11, Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.

VOTOS Contiene votos particulares.

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal
Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los doce (12) dias del mes de enero del afio dos mil veintitrés (2023).

Grace A. Ventura Ronddn
Secretaria
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