REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* %k

COMUNICADO NUM. 1/23

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1.
REFERENCIA Expediente num. TC-04-2022-0162, relativo al recurso de revision
constitucional de decisidon jurisdiccional interpuesto por el sefior
Onésimo Vasquez Almonte contra la Sentencia num. 033-2021-SSEN-
00417, dictada por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia el
veintiséis (26) de mayo de dos mil veintiuno (2021).
SINTESIS El conflicto a que este caso tiene su origen, es en la demanda laboral

interpuesta por el sefior Onésimo Vasquez Almonte contra la
Corporacién de Acueductos y Alcantarillado de Puerto Plata,
(CORAAPLATA), en cobro de prestaciones laborales y derechos
adquiridos e indemnizacién en reparacién de dafios y perjuicios.
Mediante la Sentencia num. 465-2019-SSEN-00520, de fecha seis (6) de
septiembre de dos mil diecinueve (2019), el Juzgado de Trabajo del
Distrito Judicial de Puerto de Plata rechazdé la excepcién de
incompetencia presentada por la entidad demandada, asi como la
reclamacion relativa al pago de prestaciones laborales por alegado
desahucio, pero declard la terminacién del contrato de trabajo que
existid entre las partes en litis, condend a la parte demandada al pago
de la asistencia econdmica prevista por el articulo 82 del Cddigo de
Trabajo y los derechos adquiridos correspondientes a la vacaciones no
disfrutadas, al salario de Navidad y a la participacion en los beneficios
de la empresa.

Inconforme con esta decisidn, el sefior Onésimo Vasquez Almonte
interpuso un recurso de apelacidon que fue decidido mediante la
Sentencia nUm. 627-2019-SSEN-0237, dictada en fecha veinte (20) de
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diciembre de dos mil diecinueve (2019) por la Corte de Apelacién del
Departamento Judicial de Puerto Plata; decision que rechazé el recurso
de apelacion y confirmd la sentencia de primer grado, salvo en cuanto
a la participacion en los beneficios de la empresa, condenacién que
revoco.

El sefior Onésimo Vasquez Almonte, en desacuerdo con esa ultima
decisién, interpuso un recurso de casacion que fue declarado
inadmisible por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia,
mediante la Sentencia nim. 033-2021-SSEN-00417, de fecha veintiséis
(26) de mayo de dos mil veintiuno (2021), decisién que es el objeto del
presente recurso de revision.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisién constitucional
de decisidn jurisdiccional interpuesto por el sefior Onésimo Vasquez
Almonte contra la Sentencia nim. 033-2021-SSEN-00417, dictada por la
Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia el veintiséis (26) de mayo
de dos mil veintiuno (2021).

SEGUNDO: DECLARAR el presente proceso libre de costas, segun lo
dispuesto por el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11, Organica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del
trece (13) de junio de dos mil once (2011).

TERCERO: ORDENAR la comunicacién por Secretaria de esta sentencia,
para su conocimiento y fines de lugar, al recurrente, sefior Onésimo
Vasquez Almonte, y a la recurrida, Corporacion de Acueductos vy
Alcantarillado de Puerto Plata (CORAAPPLATA).

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

2.

REFERENCIA

Expediente num. TC-01-2022-0005, relativo a la accion directa de
inconstitucionalidad interpuesta por los sefores Manuel de Jesus
Almonte Polanco y Newton Francisco Brito NUfiez contra el articulo 107
de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).
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SINTESIS

Los sefiores Manuel de Jesus Almonte Polanco y Newton Francisco Brito
Nufez, mediante su accién depositada el catorce (14) de enero de dos
mil veintidds (2022) ante la secretaria del Tribunal Constitucional,
pretenden la declaratoria de inconstitucionalidad del articulo 107 de la
Ley nam. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

A tales fines, los accionantes alegan que la disposicidn atacada viola el
articulo 72 y el numeral 1 del articulo 69 de la Constitucién de la
Republica.

Este tribunal, en atencién a lo dispuesto en el articulo 41 de la Ley num.
137-11, que prescribe la celebracién de una audiencia publica para
conocer de las acciones directas de inconstitucionalidad, procedié a
celebrarla el veintiséis (26) de agosto de dos mil veintidds (2022),
compareciendo todas las partes y quedando el expediente en estado de
fallo.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR en cuanto a la forma la accién directa de
inconstitucionalidad interpuesta por los sefores Manuel de Jesus
Almonte Polanco y Newton Francisco Brito Nufiez el catorce (14) de
enero de dos mil veintidds (2022), contra el articulo 107 de la Ley nim.
137-11, Orgdnica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once (2011).

SEGUNDO: En cuanto al fondo, RECHAZAR la presente accién directa de
inconstitucionalidad y, en consecuencia, DECLARAR conforme con la
Constitucion de la Republica el articulo 107 de la Ley nim. 137-11,
Orgdanica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.

TERCERO: DECLARAR el presente proceso libre de costas, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11,
Orgdnica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once (2011).

CUARTO: ORDENAR que la presente decision sea notificada por
Secretaria, a los accionantes, sefiores Manuel de Jesus Almonte Polanco
y Newton Francisco Brito Nufez, a la autoridad de donde emand la
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norma impugnada, la Cdmara de Diputados y el Senado de la Republica,
al Poder Ejecutivo y a la Procuraduria General de la Republica.

QUINTO: DISPONER la publicacién de la presente decision en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
3.

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2022-0126, relativo al recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por el senor
Antonio Féliz Pérez contra la Sentencia nium. 918, dictada por la Tercera
Sala de la Suprema Corte de Justicia el veintiocho (28) de diciembre de
dos mil dieciocho (2018).

SINTESIS Con motivo de una litis sobre derechos registrados (nulidad de

transferencia y deslinde) en relacién con la parcela nim. 215-A del
Distrito Catastral nam. 3 del municipio de Enriquillo, provincia
Pedernales, la Octava Sala del Tribunal de Tierras de Jurisdiccion
Original del Distrito Nacional, en funciones de Tribunal Liquidador, dicté
la Sentencia nium. 20164667 (126-2014-0S), de fecha veinticinco (25)
de agosto de dos mil catorce (2014), la cual declard, entre otros asuntos,
sin valor ni efectos juridicos y, consecuentemente, nulas las constancias
anotadas en el Certificado de Titulos num. 28, el cual ampara la parcela
num. 215-A del Distrito Catastral nium. 3, del municipio de Enriquillo,
provincia Pedernales, a nombre del Estado dominicano; constancias
anotadas que habian sido emitidas a favor de numerosas personas.
Dicha decisidon ordend, ademds, como consecuencia de lo indicado,
mantener el derecho de propiedad del Estado dominicano sobre Ia
mencionada parcela; derecho amparado en el Certificado de Titulo
num. 28, emitido por el Registrador de Titulos de San Cristébal el
veintidés (22) de marzo del aflo mil novecientos cincuenta y cuatro
(1954).

La decision antes descrita fue objeto de varios recursos de apelacion,
siendo revocada por la Sentencia num. 20160662, dictada el
veinticuatro (24) de febrero de dos mil dieciséis (2016) por el Tribunal
Superior de Tierras del Departamento Central, decision que, entre otras
cuestiones, acogié parcialmente los mencionados recursos de
apelacion, pronunciando la nulidad de los Oficios nium. 10790 del cuatro
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(4) de diciembre de mil novecientos noventa y cinco (1995), y num. 886
del dos (2) de febrero de mil novecientos noventa y seis (1996), asi
como la consecuente transferencia operada a favor del Instituto Agrario
Dominicano. Rechazé, ademas, las conclusiones al fondo de los
demandados y declaré la nulidad de las resoluciones administrativas
que aprobaron los deslindes dentro del dmbito de la parcela nim. 215-
A del Distrito Catastral nium. 3, Enriquillo, Barahona; asimismo, ordend
restablecer el Certificado de Titulo a favor del Estado dominicano.

Esta ultima decisiéon fue recurrida en casacién, recurso que fue
rechazado por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia mediante
la Sentencia num. 918, dictada en fecha veintiocho (28) de diciembre
de dos dieciocho (2018), la cual es el objeto del presente recurso de
revision.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible el recurso de revisidn constitucional de
decisidn jurisdiccional interpuesto por el sefior Antonio Féliz Pérez
contra la Sentencia nim. 918, dictada por la Tercera Sala de la Suprema
Corte de Justicia el veintiocho (28) de diciembre de dos mil dieciocho
(2018), conforme a lo indicado en este sentido.

SEGUNDO: RECHAZAR en cuanto al fondo el presente recurso de
revision constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por el
sefior Antonio Féliz Pérez y, en consecuencia, CONFIRMAR la Sentencia
num. 918, dictada por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia en
fecha veintiocho (28) de diciembre de dos mil dieciocho (2018), de
conformidad con las precedentes consideraciones.

TERCERO: ORDENAR la comunicacién por Secretaria de esta sentencia,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefior
Antonio Féliz Pérez, a la parte recurrida, Estado dominicano, Instituto
Agrario Dominicano (IAD), Direccién General de Bienes Nacionales,
Ministerio de Medio Ambiente y Recursos Naturales y Ministerio de
Turismo, y a la Procuraduria General Administrativa.

CUARTO: DECLARAR el presente proceso libre de costas, de acuerdo
con lo dispuesto por el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11, Organica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del
trece (13) de junio de dos mil once (2011).

VOTOS

Contiene votos particulares.
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REFERENCIA

Expediente num. TC-04-2022-0094, relativo al recurso de revisién
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por la sefiora Maria
Rodriguez German de Garcia contra la Resolucién nim. 00034-2021,
dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia el veintisiete
(27) de enero de dos mil veintiuno (2021).

SINTESIS

El presente litigio tiene su origen en la demanda en distraccién y
reparacion de dafos y perjuicios que, en fecha siete (7) de marzo de dos
mil dieciocho (2018), fue interpuesta por la sefiora Maria Rodriguez
German de Garcia contra la sefiora Dilenia Lépez Rosado. Mediante
dicha demanda la sefiora Rodriguez German de Garcia pretende la
entrega de un vehiculo embargado y una indemnizacién por los dafios
econdmicos y morales ocasionados.

La Primera Sala de la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, mediante la Sentencia nim. 034-2018-
SCON-01284, de fecha siete (7) de diciembre de dos mil dieciocho
(2018), declaré nulo, de Oficio, el acto contentivo de la demanda en
distraccion y dafios y perjuicios al considerar que el indicado acto no
cumplié con los requisitos establecidos en el articulo 608 del Codigo de
Procedimiento Civil.

No conforme con la referida decision, la sefiora Maria Rodriguez
German de Garcia presentd un recurso de apelacion contra la misma, el
cual fue rechazado por la Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial
de la Corte de Apelacidn del Distrito Nacional mediante la Sentencia
num. 026-03-2019-SSEN-00538, de fecha veintiséis (26) de julio de dos
mil diecinueve (2019).

La sefiora Rodriguez German de Garcia interpuso un recurso de casacion
contra esa Ultima decisidn, el cual fue declarado caduco por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia mediante la Resolucidn num.
00034-2021, de fecha veintisiete (27) de enero de dos mil veintiuno
(2021); decisién que es el objeto del presente recurso de revision.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible, de conformidad con las precedentes
consideraciones el recurso de revisidn constitucional de decision
jurisdiccional interpuesto por la sefiora Maria Rodriguez German de
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Garcia contra la Resoluciéon nim. 00034-2021, dictada por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia el veintisiete (27) de enero de dos
mil veintiuno (2021).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacion por Secretaria de esta sentencia,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefiora
Maria Rodriguez German de Garcia, y a la parte recurrida, sefiora Dilenia
Lépez Rosado.

TERCERO: DECLARAR el procedimiento libre de costas en razén de la
materia, en virtud del articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Organica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del
trece (13) de junio de dos mil once (2011).

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
5.

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2022-0168, relativo al recurso de revision
constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por César Nicolas
Penson Arriaga contra la Resolucion nim. 0294-2020-SINS-00165,
dictada por la Segunda Sala de la Camara Penal de la Corte de Apelacion
del Departamento Judicial de San Cristébal el dieciocho (18) de
diciembre de dos mil veinte (2020).

SINTESIS Conforme a la documentacidon depositada en el expediente y a la

argumentacién presentada por el recurrente, inferimos que la disputa
inicié con el proceso penal seguido contra César Nicolas Penson Arriaga,
por su alegada vinculacién al narcotrafico y lavado de activos, por
presunta violacién a disposiciones de las Leyes num. 50-88, sobre
Drogas y Sustancias Controladas y 72-02, sobre el Lavado de Activos
provenientes del trafico ilicito de drogas y sustancias controladas. En
esa coyuntura, el Ministerio Publico solicité a la Oficina Judicial de
Servicios de Atencidon Permanente del Distrito Judicial de Peravia que
impusiera medida de coercidon contra César Nicolds Penson Arriaga;
motivo por el cual se emitié la Resolucién num. 257-01-2016-SRES-
00769 el catorce (14) de noviembre de dos mil dieciséis (2016), que le
impuso la medida de coercidon consistente en prisién preventiva.
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En la fase preliminar del proceso el Primer Juzgado de la Instruccién del
Distrito Judicial de Peravia dictd la Resolucién de apertura a juicio num.
257-2018-SAUT-00134, en fecha ocho (8) de julio de dos mil dieciocho
(2018); alli, ademas de remitir a juicio de fondo a las personas
imputadas de infringir tales normas penales del ordenamiento juridico,
fue ratificada la medida de coercidon antedicha y desestimada la
solicitud de revisién elevada en dicho contexto procesal por César
Nicolds Penson Arriaga.

Al tiempo, el once (11) de agosto de dos mil veinte (2020), César Nicolas
Penson Arriaga solicité al Tribunal Colegiado de la Cdmara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Peravia —6rgano
jurisdiccional apoderado del juicio de fondo—, que revisara y variara la
medida de coercién de prisién preventiva impuesta en su perjuicio. Tal
peticién fue declarada inadmisible —mediante el Auto nim. 301-04-
2020-TAUT-00117, del diecisiete (17) de agosto de dos mil veinte (2020)
—por el juez presidente del indicado tribunal colegiado, en razén de que
los motivos que incentivaron su imposicion no han variado y los
presupuestos aportados resultan insuficientes para su variacion.

No conforme con la decisidn rendida por el juez presidente del tribunal
colegiado respecto de la solicitud de revisiéon y variacion de medida de
coercioén, el ciudadano César Nicolas Penson Arriaga interpuso un
recurso de apelacion. Esta ultima accidn recursiva fue sustanciada ante
la Cdmara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de
San Cristébal, érgano jurisdiccional que decidié, mediante la Resolucién
num. 0294-2020-SINS-00165, del dieciocho (18) de diciembre de dos mil
veinte (2020), desestimar el recurso de apelacién y confirmar la decisidn
apelada.

Esta ultima decision jurisdiccional es la que comporta el objeto del
presente recurso.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisidn constitucional
de decisidn jurisdiccional interpuesto por César Nicolds Penson Arriaga
contra la Resolucién num. 0294-2020-SINS-00165, dictada por la
Segunda Sala de la Cdmara Penal de la Corte de Apelacion del
Departamento Judicial de San Cristdbal el dieciocho (18) de diciembre
de dos mil veinte (2020), por los motivos expuestos.
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SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Organica
del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales,
del trece (13) de junio de dos mil once (2011).

TERCERO: COMUNICAR la presente sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, César Nicolds
Penson Arriaga; y a la parte recurrida, Estado dominicano, representado
por la Procuraduria General de la Republica, via el Procurador General
de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de San Cristébal y la
Procuraduria Regional de San Cristébal.

CUARTO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
6.

REFERENCIA Expediente nim. TC-05-2022-0192, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Aquiles
de Jesus Machuca Gonzdlez contra la Sentencia nium. 046-2022-SSEN-
0055, dictada por la Octava Sala de la Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional el veinticuatro (24) de mayo de
dos mil veintidds (2022).

SINTESIS El conflicto surge el veintinueve (29) de abril de dos mil veintidés (2022)

cuando un grupo de hombres pertenecientes al Ayuntamiento de Santo
Domingo Oeste, asi como a la Policia Nacional, se presentaron frente a
la casa del sefior Aquiles de Jesis Machuca Gonzalez, quien reside en la
Urbanizacidon Costa Verde, Distrito Nacional, con el fin de eliminar un
desaglie de agua que presuntamente intervenia en la via de paso de los
demds vecinos. Como consecuencia de la destruccidon del aludido
desaglie por parte de los empleados del Ayuntamiento de Santo
Domingo Oeste y agentes de la Policia Nacional, el referido sefior
Machuca procedio a someter una accion de amparo contra el sindico de
Santo Domingo Oeste, senor José Dolores Andujar Ramirez y el director
de la Policia Nacional, Eduardo Alberto Then, ante la Octava Sala de la
Cadmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
alegando vulneracién a sus derechos fundamentales, a su integridad

Comunicado nim. 1/23 — Secretaria del Tribunal Constitucional
Pagina 9 de 19



REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

personal, asi como a la intimidad y honor personal consagrados en los
arts. 42 y 44 de la Constitucién, respectivamente, debido a que, segun
alega el accionante, las destrucciones realizadas por esas instituciones
se encuentran dentro de su hogar.

Mediante la Sentencia nium. 046-2022-SSEN-0055, del veinticuatro (24)
de mayo de dos mil veintidds (2022), dicha jurisdiccién acogié una
excepcion de incompetencia en razon del territorio planteada por el
representante legal del sindico de Santo Domingo Oeste, sefior José
Andujar Ramirez y, en consecuencia, declaré su incompetencia para
conocer de la referida accion de amparo, alegando ademas la existencia
de otras vias judiciales efectivas para la proteccién de los derechos
fundamentales invocados (art. 70.1 de la Ley nim. 137-11). Esta ultima
decisidon constituye el objeto del presente recurso de revision de
amparo, el cual ha sido interpuesto por el entonces amparista, senor
Aquiles de Jesus Machuca Gonzalez.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR en cuanto a la forma el recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Aquiles
de Jesus Machuca Gonzdlez contra la Sentencia nium. 046-2022-SSEN-
0055, dictada por la Octava Sala de la Cdmara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional el veinticuatro (24) de mayo de
dos mil veintidds (2022).

SEGUNDO: ACOGER en cuanto al fondo el indicado recurso de revision
y, en consecuencia, REVOCAR la sentencia recurrida por las razones
expuestas en el cuerpo de esta decisidn.

TERCERO: ACOGER la accién de amparo interpuesta por el sefior
Aquiles de Jesus Machuca Gonzalez contra el sindico de Santo Domingo
Oeste, seior José Andujar Ramirez, asi como del director de la Policia
Nacional, Eduardo Alberto Then, por las razones indicadas en el cuerpo
de esta sentencia. En consecuencia, ORDENAR a las partes accionadas
a cesar las actuaciones vulneradoras de los derechos fundamentales del
amparista, al tiempo de abstenerse de realizar cualquier intervencion
en la urbanizacion Costa Verde sin antes contar con la autorizacién del
gobierno municipal correspondiente y haber agotado de manera previa
el debido proceso administrativo que impone la Ley num. 675, sobre
Urbanizaciéon, Ornato Publico y Construcciones.
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CUARTO: IMPONER una astreinte de mil pesos dominicanos con 00/100
(RDS$1,000.00) diarios contra los accionados, el sindico de Santo
Domingo Oeste, sefior José Andujar Ramirez, asi como del director de
la Policia Nacional, Eduardo Alberto Then, liquidable a favor del
accionante, sefior Aquiles de Jesus Machuca Gonzalez, por cada dia de
retardo en la ejecucidon de la presente decision, luego de haber
transcurrido el plazo de treinta (30) dias a partir de su notificacion.

QUINTO: COMUNICAR la presente sentencia via la Secretaria General
de este colegiado, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte
recurrente, seflor Aquiles de Jesus Machuca Gonzalez, asi como a las
partes recurridas, el sindico de Santo Domingo Oeste, sefior José
Andujar Ramirez; y al director de la Policia Nacional, sefior Eduardo
Alberto Then.

SEXTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72 de la Constitucidn y los articulos 7.6 y 66
de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y los
Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

SEPTIMO: DISPONER la publicacién de esta sentencia en el Boletin del
Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
7.

REFERENCIA Expediente nim. TC-04-2019-0171, relativo al recurso de revisidon
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por los sefiores
Victor Manuel Polanco y Luis David Ceballos contra la Sentencia num.
1889, dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el
cinco (5) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

SINTESIS El conflicto se contrae a una acusacion penal presentada por el

Ministerio Publico contra los sefiores Victor Manuel Polanco y Luis
David Ceballos, imputandoles la violacién de los arts. 265, 266, 309, 379,
385, 383 y 386.2 del Cdédigo Penal, por tentativa de robo de una
«pasola» al sefior Gabriel Gonzalez Diloné. El Tribunal Colegiado del
Distrito Judicial de Espaillat, apoderado del caso, declard la culpabilidad
de los imputados mediante la Sentencia nim. 00071/2015, dictada el
tres (3) de junio de dos mil quince (2015). Los sefiores Victor Manuel

Comunicado nim. 1/23 — Secretaria del Tribunal Constitucional
Pagina 11 de 19



REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

Polanco y Luis David Ceballos impugnaron en alzada este fallo ante la
Camara Penal de la Corte de Apelacidon de La Vega, resultando su
rechazo mediante la Sentencia nium. 203-2006-SSEN-00142, expedida el
catorce (14) de abril de dos mil dieciséis (2016).

Posteriormente, los aludidos sefores Victor Manuel Polanco y Luis
David Ceballos interpusieron un recurso de casacién contra la referida
Sentencia nim. 203-2006-SSEN-00142, el cual fue desestimado por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia mediante la Sentencia
num. 1889, expedida el cinco (5) de diciembre de dos mil dieciocho
(2018). En desacuerdo con dicho fallo, los referidos sefores
interpusieron contra este udltimo fallo el recurso de revisidn
constitucional de decision jurisdiccional de la especie.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por los sefiores
Victor Manuel Polanco y Luis David Ceballos, contra la Sentencia num.
1889, dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el
cinco (5) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional descrito en el ordinal anterior y, en consecuencia,
CONFIRMAR la indicada Sentencia num. 1889 con base en las
motivaciones expuestas en el cuerpo de esta sentencia.

TERCERO: COMUNICAR esta sentencia por secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a los recurrentes, sefiores Victor Manuel
Polanco y Luis David Ceballos; a los recurridos, sefiores Joly Antonio
Lantigua y Gabriel Gonzalez Diloné, asi como a la Procuraduria General
de la Republica.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, parte in fine, de la Constitucién; 7.6 y
66 de la Ley nim. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

QUINTO: DISPONER la publicacién de la presente decision en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.
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REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2021-0030, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por Beneranda de
los Angeles Torres Madera, contra la Sentencia nim. 0315-2020-S-
00120, dictada por la Quinta Sala del Tribunal de Jurisdicciéon Original
del Distrito Nacional el veintiocho (28) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

SINTESIS

Conforme a los documentos y alegatos de las partes, la especie se
contrae a una accion constitucional de amparo y de habeas data,
interpuestas de manera conjunta por Beneranda de los Angeles Torres
Madera contra el Condominio Miguelina y las seforas Gisela Dominga
Pérez y Zoraida Luisa Garcia Frias, con el propdsito de que se ordenara
lo siguiente: el acceso al edificio Miguelina situado en la calle Juan
Sdnchez Ramirez num. 3, del sector Gascue, con entrega inmediata de
las llaves de acceso a las areas comunes; el retiro de los avisos de deuda
por falta de pago de las cuotas de mantenimiento; la entrega de
documentos relativos a la administracion y a la presunta deuda (copia
de los poderes otorgados por Zoraida Luisa Garcia Frias y Gisela
Dominga Pérez o por cualquier otro administrador otorgado a la Lcda.
Aleisa Peguero u otro abogado previo al momento de notificar el
indicado acto de puesta en mora e intimacién de pago); copia de la
asamblea general en la que el Condominio Miguelina emite resolucion
gue apodera a la Lcda. Aleisa Peguero u otro abogado para realizar
cobros compulsivos en contra de los propietarios de los apartamentos
del segundo nivel del edificio; copia de la asamblea general que designa
a las sefioras Zoraida Luisa Garcia Frias y Gisela Dominga Pérez como
miembros del Consejo Directivo y de cualquier otra asamblea que
designa miembros del Consejo Directivo actual; copia de la asamblea
general del Condominio que emite la resolucién que fija en RDS
1,800.00 mensual los gastos por concepto de mantenimiento de cada
apartamento; copia de los estatutos y documentos constitutivos del
Condominio debidamente registrados; soportes de la deuda de RDS
102,436.66, por concepto de gastos de mantenimiento de los
apartamentos 2A y 2B; relacién detallada de los gastos mensuales fijos
y no fijos del edificio Miguelina; informe sobre las entradas y salidas de
dinero del condominio durante el tiempo en que se generd el monto
supuestamente adeudado); asi como imponer un astreinte por la suma
de cien mil pesos dominicanos (RDS100,000.00) por cada dia que
transcurra sin que se cumpla la sentencia a intervenir.
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La Quinta Sala del Tribunal de Tierras de Jurisdiccién Original del Distrito
Nacional, mediante la Sentencia nim. 0315-2020-5-00120 de fecha
veintiocho (28) de diciembre de dos mil veinte (2020), rechazd la accién
de habeas data y acogiod parcialmente la accién de amparo, ordenando
el acceso inmediato por parte de la administraciéon del Condominio con
entrega de las llaves a la sefiora Beneranda de los Angeles Torres
Madera. No conforme con ello, el seis (6) de enero de dos mil veintiuno
(2021), la otrora accionante incod el recurso de revision constitucional
de amparo y de habeas que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por Beneranda de
los Angeles Torres Madera contra la Sentencia ndm. 0315-S-2020-
00120, dictada por la Quinta Sala del Tribunal de Jurisdiccién Original
del Distrito Nacional, de fecha veintiocho (28) de diciembre de dos mil
veinte (2020).

SEGUNDO: ACOGER en cuanto al fondo el recurso de revisién descrito
anteriormente, y, en consecuencia, REVOCAR la Sentencia nim. 0315-
S-2020-00120 dictada por la Quinta Sala del Tribunal de Jurisdiccién
Original del Distrito Nacional el veintiocho (28) de diciembre dos mil
veinte (2020).

TERCERO: ACOGER la accion de habeas data interpuesta por Beneranda
de los Angeles Torres Madera el seis (6) de enero de dos mil veinte
(2020), contra el Condominio Miguelina y las sefioras Gisela Dominga
Pérez y Zoraida Luisa Garcia Frias, y, en consecuencia, ordenar la
entrega de los documentos que se indican a continuacién en un plazo
de quince (15) dias contados a partir de la notificacién de la presente
decisién:

a. Copiade los poderes otorgados por Zoraida Luisa Garcia Frias y
Gisela Dominga Pérez o por cualquier otro administrador
otorgado a la Lcda. Aleisa Peguero u otro abogado previo al
momento de notificar el indicado acto de puesta en mora e
intimacién de pago;

b. Copia de la asamblea general en la que el Condominio
Miguelina emite resolucion que apodera a la Lcda. Peguero u
otro abogado para realizar cobros compulsivos en contra de los
propietarios de los apartamentos del segundo nivel del edificio;
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c. Copiadela asamblea general que designa a las sefioras Zoraida
Luisa Garcia Frias y Gisela Dominga Pérez como miembros del
Consejo Directivo y de cualquier otra asamblea que designa
miembros del Consejo Directivo actual;

d. Copia de la asamblea general del Condominio que emite la
resolucién que fija en RD$1,800.00 mensual los gastos por
concepto de mantenimiento de cada apartamento;

e. Copia de los estatutos y documentos constitutivos del
Condominio, debidamente registrados.

CUARTO: ORDENAR la imposicion de un astreinte de manera solidaria,
a cargo del Condominio Miguelina y las sefioras Gisela Dominga Pérez y
Zoraida Luisa Garcia Frias, por la suma de dos mil pesos dominicanos
(RD$2,000.00) por cada dia en que se incumpla con la presente decision,
contado a partir del vencimiento de los quince (15) dias establecidos en
el ordinal Tercero de esta sentencia, en favor de la sefiora Beneranda
de los Angeles Torres Madera.

QUINTO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la accionante Beneranda de los
Angeles Torres Madera, y a los accionados, Condominio Miguelina,
Gisela Dominga Pérez y Zoraida Luisa Garcia Frias.

SEXTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucién, y de los
articulos 7.6 y 66 de la Ley nam. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del trece (13)
de junio de dos mil once (2011).

SEPTIMO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.
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REFERENCIA Expediente num. TC-08-2012-0096, relativo al recurso de casaciony ala
solicitud de ejecucién de sentencia interpuestos por la sociedad
comercial Alinver, S. A., contra la Sentencia civil num. 61/06 dictada por
la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacién del Departamento
Judicial de La Vega el treinta (30) de junio de dos mil seis (2006).

SINTESIS Conforme a la documentacién depositada en el expediente y a los
hechos invocados, el conflicto se contrae a que la recurrente, sociedad
comercial Alinver, S. A., presenté una accién de amparo contra la
Direccién Nacional de Control de Drogas (DNCD), por esta ultima haber
procedido a notificar una oposicién al inmueble de su propiedad
identificado como: “porcidon de terreno con una superficie de 47,938.00
metros cuadrados, matricula numero 0700032484, dentro de la parcela
11, distrito catastral numero 04, ubicado en Bonao, Monsefor Nouel”,
y por, supuestamente, agentes de dicha institucidon estar ocupando
dicho bien sin autorizacion judicial alguna.

Al respecto, el juez apoderado acogid dicha accién de amparo
mediante la Sentencia num. 01 dictada el veinticuatro (24) de enero de
dos mil seis (2006), por la Camara Civil y Comercial del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Monsefior Nouel; esta,
posteriormente, fue revocada por la Camara Civil y Comercial de la
Corte de Apelacion del Departamento Judicial de La Vega, que declaré
irrecibible la accion de amparo por entender que el conflicto podia ser
tutelado por el juez de los referimientos, esto mediante la Sentencia
num. 61/06.

Al no estar de acuerdo con esta decision, la entidad Alinver, S. A.
interpuso un recurso de casacidon en contra de la misma. La Primera
Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia se declard
incompetente para conocer del recurso de casacidn mediante
Sentencia num. 1163, de fecha dieciocho (18) de septiembre de dos mil
trece (2013), y remitid el expediente a este Tribunal para su
conocimiento.

DISPOSITIVO PRIMERO: ADMITIR el recurso interpuesto por la sociedad comercial
Alinver, S. A., contra la Sentencia Civil nim. 61/06, dictada por la
Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacién del Departamento
Judicial de La Vega el treinta (30) de junio de dos mil seis (2006), por
los motivos expuestos.
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SEGUNDO: ACOGER el indicado recurso de revisidn y, en consecuencia,
REVOCAR la Sentencia Civil nim. 61/06 dictada por la Cdmara Civil y
Comercial de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de La
Vega, el treinta (30) de junio de dos mil seis (2006), por los motivos
expuestos.

TERCERO: DECLARAR inadmisible la accién constitucional de amparo
presentada el tres (3) de febrero de dos mil seis (2006) por la sociedad
comercial Alinver, S. A., por los motivos expuestos.

CUARTO: ORDENAR por Secretaria la comunicacion de la presente
sentencia, a la parte recurrente, Alinver, S. A., y a la parte recurrida,
Direccién Nacional de Control de Drogas (DNCD).

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucion de la
Republica, 7.6 y 66 de la Ley nim. 137-11, Orgdnica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del trece (13)
de junio de dos mil once (2011).

SEXTO: DISPONER que la presente decisidn sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.

10.

REFERENCIA Expediente num. TC-08-2012-0085, relativo al recurso de casacidn
interpuesto por el Ministerio de Medio Ambiente y Recursos Naturales
(otrora Secretaria de Estado de Medio Ambientes y Recursos
Naturales), contra la Sentencia num. 00314-2008, dictada por la CAmara
de lo Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de San Cristdbal, el veinticinco (25) de junio de dos mil ocho
(2008).

SINTESIS El conflicto de la especie surge con la accion de amparo promovida por
los sucesores de Pedro Zacarias Bendek y/o Dr. Francisco Arturo
Zacarias Bendek Gadala Maria el tres (3) de junio de dos mil ocho
(2008), contra el Ministerio de Medio Ambiente y Recursos Naturales,
alegando que la Autorizacién AP-088-08 expedida por dicha entidad el
veinticuatro (24) de junio de dos mil ocho (2008), resultaba violatoria
de sus derechos fundamentales. Esta accién fue acogida mediante la
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Sentencia num. 00314-2008 dictada por la Cadmara de lo Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San
Cristébal el veinticinco (25) de junio de dos mil ocho (2008), que ordend
el otorgamiento de la autorizacion de extraccion y procesamiento de
300,000 m3 de materiales de la corteza terrestre, tales como arena,
grava, gravilla, cascajo, granzote y caliche, por un plazo de un (1) afo,
conjuntamente con los tickets para esta cantidad en m3 (300 talonarios
de 100 unidades cada talonario) para el libre transito de los camiones.

Inconforme con el fallo obtenido, el Ministerio de Medio Ambiente y
Recursos Naturales interpuso en su contra el recurso de casacion de la
especie, cuyo conocimiento fue declinado por la Suprema Corte de
Justicia ante el Tribunal Constitucional mediante la Sentencia num.
1118, del dieciocho (18) de septiembre de dos mil trece (2013).

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisién constitucional
de sentencia de amparo interpuesto por el Ministerio de Medio
Ambiente y Recursos Naturales (otrora Secretaria de Estado de Medio
Ambientes y Recursos Naturales), contra la Sentencia nam. 00314-
2008, dictada por la Camara de lo Civil y Comercial del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de San Cristdbal el veinticinco (25)
de junio de dos mil ocho (2008).

SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucién, 7.6 y
66 de la Ley nium. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Ministerio
de Medio Ambiente y Recursos Naturales (otrora Secretaria de Estado
de Medio Ambientes y Recursos Naturales); y a las partes recurridas, Dr.
Francisco Arturo Zacarias Bendek Gadala Maria, quien actia por si
mismo y en representacién los sefiores Adela del Socorro Zacarias
Bendek Gadala Maria de Siman, Gloria Zacarias Bendek Gadala Maria
de Silhy, Margoth Yudith Zacarias Bendek Gadala Maria de Mateo, Farja
Margarita Zacarias Bendek Gadala Maria de Hernandez y Antonio
Virgilio Zacarias Bendek Gadala Maria.
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CUARTO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal

Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los cuatro (4) dias del mes de enero del afio dos mil veintitrés (2023).

Grace A. Ventura Rondon
Secretaria
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