REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* %

COMUNICADO NUM. 63/22

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1

REFERENCIA

Expediente ndm. TC-05-2022-0012, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el Gregori
Antonio Acevedo Reyes, contra la Sentencia nim. 0030-03-2021-SSEN-
00033, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo,
del dos (2) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

SINTESIS

Conforme a las piezas que figuran en el expediente y a los argumentos
invocados por las partes, el conflicto se origina con la desvinculacion del
sefior Gregori Antonio Acevedo Reyes, cadete de la Academia de la
Policia Nacional por supuestamente haber tenido relaciones amorosas
con cadetes, violentado los reglamentos internos de la Academia.

Ante esta situacion, el sefior Acevedo Reyes interpone una accion de
amparo ante el Tribunal Superior Administrativo que culmind con la
Sentencia num. 0030-03-201-SSEN-00033 que declara la
inadmisibilidad de la accion por extemporanea.

Inconforme con la decision, el sefior Acevedo Reyes procedié a someter
el presente recurso de revisidn constitucional de sentencia de amparo
contra la referida sentencia.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR INADMISIBLE, el presente recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Gregori
Antonio Acevedo Reyes, contra la Sentencia num. 0030-03-2021-SSEN-
00033, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo,
del dos (2) de febrero de dos mil veintiuno (2021).
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SEGUNDO: DECLARA el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucion de la
Republica, y los articulos 7.6 y 66 de la Ley num. 137-11, Orgdnica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del
trece (13) de junio de dos mil once (2011).

TERCERO: COMUNICAR via Secretaria, la presente sentencia para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, el sefior Gregori
Antonio Acevedo Reyes; a la parte recurrida, la Direccién General de la
Policia Nacional y a la Procuraduria General Administrativa.

CUATRO: DISPONER su publicacién en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS Contiene voto particular.
2.

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2022-0014, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior José
Maria Castillo Jiménez, contra la Sentencia num. 0030-02-2021-SSEN-
00158, dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo,
del siete (7) de abril de dos mil veintiuno (2021).

SINTESIS Conforme a los documentos que constan en el expediente y a los hechos

y argumentos invocados, el presente conflicto se origina con la
destitucién del sefor José Maria Castillo Jiménez del rango de Sargento
Mayor de la Policia Nacional, el veinte (20) de octubre de dos mil veinte
(2020), por presuntamente haber incurrido en faltas muy graves en el
desempeiio de sus funciones, al supuestamente haberse comprobado
mediante investigacidn que detuvieron y requisaron un vehiculo, y
tomé en su poder una bocina indicando que se la habian regalado las
personas que iban en el vehiculo.

Inconforme con la decisiéon de desvinculacién, el sefior José Maria
Castillo Jiménez interpuso el catorce (14) de diciembre de dos mil veinte
(2020), una accién de amparo en el entendido de que dicha decision le
vulnerd su derecho fundamental al debido proceso, al trabajo y a la
presuncion de inocencia, con el objetivo de que sea reintegrado a sus
funciones.
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Dicha accidn fue rechazada mediante la Sentencia num. 0030-02-2021-
SSEN-00158, dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo el siete (7) de abril de dos mil veintiuno (2021), tras
considerar que la destitucién no lesiona los derechos fundamentales del
exsargento Mayor.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefor José
Maria Castillo Jiménez, contra la Sentencia nim. 0030-02-2021-SSEN-
00158, dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo,
del siete (7) de abril de dos mil veintiuno (2021).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revision descrito
en el ordinal anterior y, en consecuencia, REVOCAR la sentencia
impugnada, en consecuencia, ACOGER en cuanto a la forma, la accién
de amparo interpuesta por el sefior José Maria Castillo Jiménez.

TERCERO: RECHAZAR en cuanto al fondo la accion de amparo
interpuesta por el sefior José Maria Castillo Jiménez.

CUARTO: DECLARAR el recurso libre de costas, de acuerdo con lo
establecido en el articulo 72, parte in fine, de la Constitucion, y los
articulos 7.6 y 66 de la Ley nam. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del trece (13)
de junio de dos mil once (2011).

QUINTO: COMUNICAR la presente sentencia por Secretaria, para
conocimiento y fines de lugar, al recurrente, el sefior José Maria Castillo
Jiménez, y a la parte recurrida, Procuraduria General Administrativa y
Direcciéon General de la Policia Nacional de la Republica Dominicana.

SEXTO: DISPONER la publicacién de la presente sentencia en el Boletin
del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la referida Ley
num. 137-11.

VOTOS

Contiene votos particulares.
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REFERENCIA

Expediente nim. TC-05-2022-0064, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por los sefiores
Claudia Zoraya Pefia Gomez, José Manuel Rojas de Jesus y Miguel
Orlando Fernandez Martinez, contra la Sentencia nim. 0030-04-2021-
SSEN-00267, dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior
Administrativo, del veintisiete (27) de abril de dos mil veintiuno (2021).

SINTESIS

Conforme a las piezas que figuran en el expediente y a los argumentos
invocados por las partes el conflicto se originé en ocasién del alegado
desalojo del inmueble descrito como: porcién de terreno con una
extension superficial de 1,719.34 Mts?, dentro del &mbito de la parcela
num. 2077, parte del Distrito Catastral num. 7, del Municipio de
Samana, Provincia Samana, de los sefiores Claudia Zoraya Pefia Gomez,
José Manuel Rojas de Jesus y Miguel Orlando Fernandez Martinez, por
parte de Corporacion de Fomento de la Industria Hotelera y Desarrollo
del Turismo (CORPHOTELS), sin que mediara decisidon judicial o
autorizacion de una autoridad competente.

Los senores Claudia Zoraya Pefia Gomez, José Manuel Rojas de Jesus y
Miguel Orlando Fernandez Martinez, interpusieron una accién de
amparo, ante el Tribunal Superior Administrativo, por entender, que el
desalojo, fue realizado de manera arbitraria, violentando su derecho de
propiedad. La Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo,
mediante la Sentencia num. 0030-04-2021-SSEN-00267, dictada el
veintisiete (27) de abril de dos mil veintiuno (2021), declaré inadmisible
la referida accién, en virtud del articulo 70.1 de la Ley nim. 137-11,
Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.

Los senores Claudia Zoraya Pefia Gomez, José Manuel Rojas de Jesus y
Miguel Orlando Fernandez Martinez, inconforme con la referida
Sentencia, interpusieron el recurso que hoy nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR el recurso de revision constitucional de sentencia
de amparo interpuesto por los sefiores Claudia Zoraya Pefa Gémez,
José Manuel Rojas de Jesus y Miguel Orlando Fernandez Martinez,
contra la Sentencia num. 0030-04-2021-SSEN-00267, dictada por la
Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo, del veintisiete (27) de
abril de dos mil veintiuno (2021).
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SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo el referido recurso descrito
en el ordinal anterior y, en consecuencia, CONFIRMAR la Sentencia
num. 0030-04-2021-SSEN-00267, dictada por la Tercera Sala del
Tribunal Superior Administrativo, del veintisiete (27) de abril de dos mil
veintiuno (2021), por los motivos expuestos precedentemente.

TERCERO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a los recurrentes, seifores Claudia
Zoraya Pefia Gémez, José Manuel Rojas de Jesus y Miguel Orlando
Ferndndez Martinez, y a los recurridos, Direccion General de Bienes
Nacionales y el sefior César Julio Cedefio Avila, Corporaciéon de Fomento
de la Industria Hotelera y Desarrollo del Turismo (CORPHOTELS) y su
director Arsenio Borges Rodriguez, Hotel Bahia Principe, asi como a la
Procuraduria General Administrativa.

CUARTO: ORDENAR que la presente decisién sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
4.

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2022-0069, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por Heming Way
Maximo Feliz Bdez, contra la Resolucion num. 042-2021-SRES-00075,
dictada por la Cuarta Sala Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, del quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno
(2021).

SINTESIS En la especie, conforme a la documentacidn depositada en el

expediente y a los hechos y argumentos invocados por las partes, el
presente conflicto tiene su origen en un amparo preventivo promovido
por el sefior Heming Way Maximo Feliz Baez. Esa accidn pretendia que
el tribunal de amparo ordenara la suspensién de la Sentencia nim. 502-
2021-SSEN-00042, el veintisiete (27) del mes de mayo del afio dos mil
veinte (2020), dictada por la Segunda Cdmara Penal de la Corte de
Apelacién del Distrito Nacional, en la cual se dictd orden de prisién en
su contra.

La Cuarta Sala Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, resulté apoderada del conocimiento de la indicada accién de
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amparo. Dicho tribunal, mediante la Resolucién nam. 042-2021-SRES-
00075, del quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021), declaré
inadmisible la accién por entender que existia una via judicial mas
efectiva.

No conforme con dicha sentencia, el sefior Heming Way Maximo Feliz
Baez interpuso el presente recurso revision de amparo mediante la
instancia que ahora nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por Heming Way
Maximo Feliz Baez, contra la Resolucion num. 042-2021-SRES-00075,
dictada por la Cuarta Sala Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, del quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno
(2021).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo anteriormente descrito y, en
consecuencia, ANULAR la Resolucion num. 042-2021-SRES-00075,
dictada por la Cuarta Sala Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, del quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno
(2021).

TERCERO: ORDENAR la remision del expediente de que se trata a la
Cuarta Sala de la Cadmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, para que se instruya el proceso conforme a lo que
establece el articulo 70 de la Ley num. 137-11, Orgdnica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del trece (13)
de junio del afio dos mil once (2011).

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucion de la
Republica, y los articulos 7.6 y 66 de la Ley nim. 137-11, Organica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

QUINTO: ORDENAR la comunicacidn de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, al recurrente sefior Heming Way
Maximo Feliz Bdez; asi como a la Procuraduria General de la Republica
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Dominicana, y la Camara Penal de la Corte de Apelacién del Distrito
Nacional.

SEXTO: ORDENAR que la presente decisidon sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la referida Ley
nam. 137-11.

VOTOS

Contiene votos particulares.

5

REFERENCIA

Expediente ndm. TC-05-2022-0242, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Juan
Bautista Linares, contra la Sentencia num. 0030-04-2021-SSEN-00572,
dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo, del
diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

SINTESIS

El presente caso tiene su origen en una accién de amparo de
cumplimiento interpuesta por el sefior Juan Bautista Linares contra la
Direcciéon General de Bienes Nacionales (“DGBN”) y su titular el Licdo.
Cesar Cedefio Avila, en su condicion de Director General de Bienes
Nacionales, con la finalidad de que se le dé cumplimiento al articulo
num. 6 del Decreto num. 1554-04, del trece (13) de diciembre de dos
mil cuatro (2004), mediante el cual se ordena que pase a la Direccién
General de Bienes Nacionales (“DGBN”), el Programa de Titulacién de
Solares del Programa de Proteccién Social, para ser ejecutado,
gestionado y procesado el mismo, y por via de consecuencia, le sea
emitido el Certificado de Titulo definitivo.

El juez de amparo declard su incompetencia en virtud de lo dispuesto
en el articulo 72 de la Ley num. 137-11, y decliné el expediente ante el
Tribunal de Tierras de Jurisdiccién Original con asiento en el Distrito
Nacional. No conforme con la decisidn, el sefior Juan Bautista Linares,
interpuso el recurso de revisidn constitucional que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible, el presente recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Juan
Bautista Linares, contra la Sentencia nium. 0030-04-2021-SSEN-00572,
dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo, del
diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021), por los motivos
expuestos.
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SEGUNDO: ORDENAR la comunicacidn de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefior Juan
Bautista Linares, y a la parte recurrida, Direccién General de Bienes
Nacionales y su director el sefior Cesar Cedefio Avila, y a la Procuraduria
General Administrativa.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 72 de la Constituciéon; 7.6 y 66 de la
Ley ndm. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

CUARTO: DISPONER su publicacién en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS No contiene votos particulares.
6.

REFERENCIA Expediente nim. TC-07-2022-0027, relativo a la solicitud de suspension
de ejecucién de sentencia interpuesta por la sefiora Altagracia Dinorah
Pérez, contra la Sentencia nium. 1713/2021, dictada por la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia, del treinta (30) de junio de dos mil
veintiuno (2021).

SINTESIS Segun los documentos depositados en el expediente y los hechos

invocados, el presente caso se origina con motivo de una demanda en
nulidad de contrato de venta de inmueble interpuesto por la sefiora
Altagracia Dinorah Pérez en contra del sefior Héctor Abad Valdez Pefia,
el trece (13) de diciembre de dos mil doce (2012) y culminé siendo
rechazado por la Sentencia num. 00343-2015, dictada por la Camara
Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de San Cristdbal, el quince (15) de junio de dos mil quince (2015).

Inconforme con la decisidn, la sefiora Pérez interpone un recurso de
apelacidn que produjo la Sentencia nim. 633-2016, del veintiuno (21)
de diciembre del afio dos mil dieciséis (2016) dictada por la Cdmara Civil
y Comercial Corte de Apelacién del Distrito Judicial de San Cristébal que
rechazo dicho recurso de apelacion.
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Aun inconforme la sefiora Pérez interpuso un recurso de casacion que
termind con la Sentencia num. 1713/2021, dictada por la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia, el treinta (30) de junio de dos mil
veintiuno (2021), la cual rechazé dicho recurso de casacion.

Disconforme con dicha decisién la sefiora Altagracia Dinorah Pérez
interpuso el recurso de revisidn y la presente solicitud de suspensién de
ejecucion de sentencia jurisdiccional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: INADMITIR, la solicitud de suspensidon de ejecucién de
sentencia interpuesta por la sefiora Altagracia Dinorah Pérez, contra la
Sentencia num. 1713/2021, dictada por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia, del treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021),
con base en la motivacién que figura en el cuerpo de la presente
sentencia.

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte solicitante, sefiora
Altagracia Dinorah Pérez, y a la parte recurrida, Héctor Abad Valdez
Pefa.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Orgdnica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del
trece (13) de junio de dos mil trece (2013).

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

No contiene votos particulares.

7

REFERENCIA

Expediente nim. TC-07-2022-0032, relativo a la solicitud de suspension
de ejecucidn de sentencia interpuesta por la sefiora Noemi Margarita
Sepulveda Morillo, contra la Sentencia nim. 1077/2021, dictada por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia, del veintiocho (28) de abril
de dos mil veintiuno (2021).

SINTESIS

De conformidad con la documentacién depositada por las partes en el
expediente se trata de que con motivo del procedimiento de embargo
inmobiliario perseguido Banco Popular Dominicano, S.A., contra Noemi
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Margarita Sepulveda Morillo, la Segunda Sala de la Cadmara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia de la Provincia Santo
Domingo, dicté el diecinueve (19) de octubre de dos mil diecisiete
(2017), la Sentencia nim. 550-SSET-2017-00869, mediante la cual se
declara adjudicataria a la sefiora Anysabel Roca Genao, del inmueble
embargado, descrito como: parcela 5-A-REF-B-1-SUB-63,
correspondiente al Distrito Catastral num. 18, con una superficie de
346.14 metros cuadrados, ubicado en Santo Domingo Norte, Santo
Domingo; por la suma de un milléon seiscientos setenta mil pesos
dominicanos con 89/100 (RD$1,670,000.89), precio de primera puja,
mas treinta y nueve mil novecientos cuarenta y seis pesos dominicanos
con 89/100 (RD$39,946.89), por concepto de gastos y honorarios,
autorizado por el tribunal; asi como también fue ordenado el desalojo
de la parte embargada y/o cualquier persona que ocupe el inmueble de
referencia.

Contra esta decision la sefiora Noemi Margarita Sepulveda Morillo un
recurso de casacion que fue rechazado mediante la Sentencia ndm.
1077/2021, del veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021),
dictada por la Sala Civil de la Suprema Corte de Justicia; la cual, ha sido
objeto de la demanda en suspension de ejecutoriedad de la especie.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ACOGER, la solicitud de suspension de ejecucién de
sentencia interpuesta por la sefiora Noemi Margarita Sepulveda
Morillo, contra la Sentencia nim. 1077/2021, dictada por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia, del veintiocho (28) de abril de dos
mil veintiuno (2021), con base en la motivacién que figura en el cuerpo
de la presente sentencia.

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte demandante en
suspension, sefiora Noemi Margarita Sepulveda Morillo, asi como a las
partes demandadas, Banco Popular Dominicano, y sefiores Anysabel
Roca Genao y Emérito de la Cruz de la Cruz.

TERCERO: DECLARAR la presente demanda libre de costas, al tenor de
lo que dispone el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Orgdnica del
Tribunal Constitucional y los Procedimientos Constitucionales, del trece
(13) de junio de dos mil once (2011).
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CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene voto particular.

8

REFERENCIA

Expediente num. TC-10-2016-0003, sobre la solicitud de correccién de
error material de la Sentencia TC/0504/16, dictada el veintisiete (27) de
octubre de dos mil dieciséis (2016), en relacion con el recurso de
revisiéon constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la
Comandancia General del Ejército Nacional, contra la Decision nam.
00242-2015, dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo, del veinticinco (25) de junio de dos mil quince (2015).

SINTESIS

El veintisiete (27) de octubre de dos mil dieciséis (2016), este Tribunal
Constitucional dicté la Sentencia nim. TC/0504/16 que decidid el
recurso de revision constitucional de sentencia de amparo, interpuesto
por la Comandancia General de la Republica Dominicana contra la
Decision num. 00242-2015, dictaminada por la Primera Sala del Tribunal
Superior Administrativo, el veinticinco (25) de junio de dos mil quince
(2015).

El veintinueve (29) de diciembre de dos mil dieciséis (2016), el sefior
Victor Alexander Espinal Abreu, depositd un escrito en el que solicita a
este Tribunal corregir un error material en la citada sentencia
TC/0504/16, relativo a la fecha en que el solicitante fue desvinculado
del Ejército de la Republica Dominicana, la cual fue tomada como punto
de partida para el cdmputo del plazo de los sesenta (60) dias previsto
en el articulo 70.2 de la Ley num. 137-11; en concreto, aduce que su
separacion del servicio militar se produjo el tres (3) de febrero de dos
mil quince (2015) -fecha en que se expidio la Certificacion nium. 1034-
2015 y a partir de la cual tomd6 conocimiento de los hechos-, no el
primero (1°) de diciembre de dos mil cinco (2005) como considerd la
indicada sentencia que declard inadmisible la accién de amparo por
haberse incoado de manera extemporanea.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ACOGER la solicitud de correccion de error material
interpuesta por Victor Alexander Espinal Abreu, en relacién con la
Sentencia nim. TC/0504/16, dictada por este Tribunal Constitucional,
el veintisiete (27) de octubre de dos mil dieciséis (2016), concerniente
a un recurso de revisidon constitucional de sentencia de amparo
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interpuesto por la Comandancia General del Ejército de la Republica
Dominicana, contra la Sentencia nium. 00242-2015, dictada por la
Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo, del veinticinco (25)
de junio de dos mil quince (2015) y, en consecuencia, CORREGIR los
errores materiales involuntarios que aparecen en las paginas 7, 8, 11y
12 de la referida sentencia TC/0504/16, para que en lo adelante se lea
de la manera siguiente:

a. En las paginas 7y 8, en lo que respecta a la Sintesis del conflicto:

Conforme a las piezas que figuran en el expediente y a los argumentos
invocados por las partes, el conflicto se origind a raiz de la cancelacion
del sefior Victor Alexander Espinal Abreu, efectiva el veintitrés (23) de
abril de dos mil ocho (2008), quien fuera sometido a la accion de la
justicia en marzo de dos mil ocho (2008), y fue favorecido en julio de ese
mismo afio, con un auto de no ha lugar, por lo que incod una accion de
amparo el dos (2) de marzo de dos mil quince (2015), en contra del
Ministerio de Defensa (antigua Fuerzas Armadas), alegando violacion al
debido proceso, en relacion con el derecho de defensa, derecho al
trabajo, derecho a la dignidad y al honor.

La Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo, mediante
Sentencia num. 00242-2015, acogié la accion de amparo
fundamentando su decision en el sentido de haberse demostrado la
vulneracion a derechos constitucionales relativos al debido proceso
administrativo, el derecho a la defensa, la dignidad humana y el derecho
al trabajo respeto de su carrera militar; en consecuencia, le ordend al
Ejército de la Republica Dominicana la restitucion del accionante en el
rango que ostentaba al momento de su cancelacion el veintitrés (23) de
abril de dos mil ocho (2008) y al pago de un astreinte en caso de
incumplimiento. Esta decision es objeto del presente recurso en revision.

b. En la pagina 11, literal f) del epigrafe 10, relativo al fondo del recurso
de revisién constitucional de sentencia de amparo:

Es por ello que este tribunal disiente de la valoracidn realizada por el
tribunal de amparo respecto de las pruebas que le fueron presentadas
durante el proceso, ya que dicho tribunal debié advertir que la accion de
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amparo era inadmisible por haber transcurrido mds de seis (6) afios de
la cancelacion del senior Victor Alexander Espinal, sin que este haya
realizado actuaciones tendentes a ser restituido en el rango que
ostentaba, por lo que la accion de amparo deviene inadmisible, en virtud
de lo dispuesto en el articulo 70.2 de la referida ley nim. 137-11.

c. En la pagina 12, literal j) del epigrafe 10, concerniente al fondo del
recuro de revisién constitucional:

En ese contexto, y conforme a la documentacion que reposa en el
expediente, ha quedado evidenciado que el accionante, sefior Victor
Alexander Espinal Abreu, disponia de un plazo de sesenta (60) dias,
contados a partir de la fecha en la que tuvo conocimiento de su
cancelacion, efectiva el veintitrés (23) de abril de dos mil ocho (2008),
sin embargo, interpuso la accion de amparo el dos (2) de marzo de dos
mil quince (2015), de lo que se colige que el plazo exigido por el articulo
70.2 de la referida ley num. 137-11, se encuentra vencido; en
consecuencia, la accion de amparo resulta inadmisible, por
extempordnea.

SEGUNDO: DECLARAR, la presente solicitud libre de costas, al tenor de
lo que dispone el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11, Organica del
Tribunal Constitucional y los Procedimientos Constitucionales, del trece
(13) de junio de dos mil once (2011).

TERCERO: ORDENAR que la comunicacion de la presente resolucion al
sefior Victor Alexander Espinal Abreu, a la Comandancia General del
Ejército de la Republica Dominicana y a la Procuraduria General
Administrativa, para su conocimiento y fines de lugar.

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

No contiene votos particulares.
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REFERENCIA Expediente num. TC-10-2022-0003, relativa a la solicitud de correccion
de error material interpuesta por el sefior Cristébal Rodriguez Rodriguez
a la Sentencia TC/0190/22, del veintiséis (26) de julio de dos mil
veintidds (2022), relativa al recurso de revision constitucional de
sentencia de amparo interpuesto por el sefior Cristédbal Rodriguez
Rodriguez, contra la Sentencia num. 04-2020, dictada por las Salas
Reunidas de la Suprema Corte de Justicia, del veintinueve (29) de enero
de dos mil veinte (2020).

SINTESIS El veintiséis (26) de julio de dos mil veintidés (2022), el Tribunal
Constitucional de la Republica Dominicana dicté la Sentencia
TC/0190/22, mediante la cual decidié el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por el sefior Cristébal
Rodriguez Rodriguez contra la Sentencia nim. 04-2020, dictada por las
Salas Reunidas de la Suprema Corte de Justicia, el veintinueve (29) de
enero de dos mil veinte (2020).

Para justificar su solicitud de correcciéon de error material, el sefor
Cristdbal Rodriguez Rodriguez sostiene, que la sentencia adolece de un
error material en cuanto al cdlculo del plazo que sirvié de base para
declarar la inadmisibilidad del indicado recurso de revisidon de decisién
jurisdiccional, por extempordaneo.

DISPOSITIVO PRIMERO: RECHAZAR la solicitud de correccion de error material
solicitada por el sefior Cristébal Rodriguez Rodriguez a la Sentencia
TC/0190/22, del veintiséis (26) de julio de dos mil veintidds (2022),
relativa al recurso de revisién constitucional de sentencia de amparo
interpuesto por el sefor Cristdbal Rodriguez Rodriguez, contra la
Sentencia nim. 04-2020, dictada por las Salas Reunidas de la Suprema
Corte de Justicia, del veintinueve (29) de enero de dos mil veinte
(2020).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacién de la resolucién, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, al sefor Cristébal Rodriguez
Rodriguez.

TERCERO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS No contiene votos particulares.
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REFERENCIA

Expediente num. TC-13-2022-0001, relativo a la solicitud de medidas
cautelares interpuesta por la Asociacion de Ciudadanos contra la
Corrupcion (C3) Inc., en el marco de una accién directa de
inconstitucionalidad contra: 1) el Pacto Eléctrico suscrito en fecha
veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidds (2022); y, 2) la
Propuesta: Compromiso Nacional para un Pacto por el Agua 2021-2036,
suscrito en fecha catorce (14) de junio de dos mil veintiuno (2021);
sustentados en la Ley nim. 1-12, de Estrategia Nacional de Desarrollo
de la Republica Dominicana 2030, del veinticinco (25) de enero de dos
mil doce (2012).

SINTESIS

La parte solicitante, Asociacion de Ciudadanos contra la Corrupcion
(C3), Inc., procura que el Tribunal ordene medidas cautelares
consistentes en la suspensién de la aplicacion de: 1) el Pacto Eléctrico
suscrito el veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidés (2022); y, 2)
la Propuesta: Compromiso Nacional para un Pacto por el Agua 2021-
2036, suscrito el catorce (14) de junio de dos mil veintiuno (2021);
sustentados en la Ley num. 1-12 de Estrategia Nacional de Desarrollo
de la Republica Dominicana 2030, del veinticinco (25) de enero de dos
mil doce (2012), hasta tanto sea fallada por este Tribunal la acciéon
directa de inconstitucionalidad en impugnacién de las referidas normas
interpuesta por la misma parte, el diecinueve (19) de julio de dos mil
veintidés (2022).

DISPOSITIVO

PRIMERO: RECHAZAR la solicitud de medidas cautelares interpuesta
por la Asociacion de Ciudadanos contra la Corrupcién (C3), Inc., relativa
a la suspensioén provisional de la aplicacidon de: 1) el Pacto Eléctrico
suscrito el veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidds (2022); y, 2)
la Propuesta: Compromiso Nacional para un Pacto por el Agua 2021-
2036, suscrito el catorce (14) de junio de dos mil veintiuno (2021);
sustentados en la Ley nim. 1-12 de Estrategia Nacional de Desarrollo
de la Republica Dominicana 2030, del veinticinco (25) de enero de dos
mil doce (2012), interpuesto ante este Tribunal, el diecinueve (19) de
julio de dos mil veintidds (2022).

SEGUNDO: DECLARAR el presente proceso libre de costas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11,
Orgdnica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once (2011).
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TERCERO: ORDENAR la comunicacion de la presente sentencia por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte accionante,
la Asociacion de Ciudadanos contra la Corrupcién (C3), Inc.; a la
Procuraduria General de la Republica, a la Consultoria Juridica del Poder
Ejecutivo - presidente de la Republica Dominicana-, y, al Consejo
Econdmico y Social (CES), respectivamente.

CUARTO: DISPONER su publicacién en el Boletin del Tribunal
Constitucional

VOTOS

Contiene votos particulares.

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal

Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los siete (7) dias del mes de diciembre del afio dos mil veintidds (2022).

Grace A. Ventura Ronddn
Secretaria
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