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Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* %k

COMUNICADO NUM. 27/22

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1

REFERENCIA

Expediente num. TC-02-2019-0021, relativo al control preventivo de
constitucionalidad del Acuerdo de Servicios aéreos entre el gobierno de
la Republica Dominicana vy el gobierno de Antigua y Barbuda suscrito en
la ciudad de Saint John Antigua y Barbuda el siete (7) de julio de dos mil
diecinueve (2019).

SINTESIS

El presidente de la Republica Dominicana, en cumplimiento de las
disposiciones de los articulos 128 (numeral 1, literal d), y 185 (numeral
2) de la Constitucion, el veinticuatro (24) de octubre de dos mil
diecinueve (2019), sometid a control preventivo de constitucionalidad
ante este Tribunal Constitucional, el Acuerdo de Servicios aéreos entre
el gobierno de la Republica Dominicana y el gobierno de Antigua y
Barbuda. El referido instrumento fue suscrito por los representantes de
ambos paises, en la ciudad de Saint John, Antigua y Barbuda, el siete (7)
de julio de dos mil diecinueve (2019).

El presente Acuerdo tiene por objeto establecer el marco bilateral de
las relaciones aerocomerciales entre los dos Estados, que fomentaran
el desarrollo del transporte aéreo y la conectividad del pais con otros
destinos. Ademas, facilitara la expansién de oportunidades de servicios
aéreos, garantizando el mas alto grado de protecciéon y seguridad
internacional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR conforme con la Constitucién de la Republica
Dominicana el Acuerdo de servicios aéreos entre el gobierno de la
Republica Dominicana y el gobierno de Antigua y Barbuda, suscrito en
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la ciudad de Saint John, Antigua y Barbuda, el siete (7) de julio de dos
mil diecinueve (2019).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacidon de la presente sentencia al
presidente de la Republica, para los fines contemplados en el art. 128,
numeral 1 (literal d) de la Constitucion.

TERCERO: DISPONER la publicacién de la presente sentencia en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene voto particular.
2.

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2021-0033, relativo al recurso de revision
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por el sefor José
Francisco del Orbe Pefia contra la Resolucién nium. 3908-2019 dictada
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el primero (1ero.)
de octubre de dos mil diecinueve (2019).

SINTESIS Con ocasién de una investigacién criminal promovida y dirigida por el

gobierno de los Estados Unidos de América, funcionarios de dicho pais
sometieron una acusacion contra el sefor José Francisco del Orbe Pefia
por la presunta comisién de trafico de drogas. Fundandose en esta
imputacién, dichos funcionarios solicitaron a la Republica Dominicana
la extradicidon del indicado sefior José Francisco del Orbe Pefia mediante
la nota diplomatica num. 154, expedida por la Embajada de los Estados
Unidos de América el trece (13) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Para el conocimiento de la aludida solicitud de extradiciéon, la
Procuraduria General de Republica apoderd a la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia el veintidds (22) de julio de dos mil diecinueve
(2019), al tiempo de requerir su autorizacién para la aprehension del
sefor José Francisco del Orbe Pefia, en virtud del art. 10 del Tratado de
Extradicion suscrito entre el gobierno de la Republica Dominica y el
gobierno de los Estados Unidos de América el doce (12) de enero de dos
mil quince (2015). Como respuesta a esta Ultima peticion, la alta corte
dictd, en camara de consejo, la Resolucién num. 2491-2019 del
veintitrés (23) de julio de dos mil diecinueve (2019), ordenando el
arresto del referido imputado en un plazo maximo de cuarenta y ocho
(48) horas.
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Mediante el Oficio nim. 045425, del doce (12) de septiembre de dos
mil diecinueve (2019), la Oficina de Asistencia Juridica Internacional y
Extradicion notificd a la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el
arresto del sefior José Francisco del Orbe Pefia. A raiz de su captura, la
alta corte fijé audiencia para conocer de la solicitud de extradicién el
trece (13) de septiembre de dos mil diecinueve (2019), en la cual, segun
las notas estenograficas, se libré acta de que dicho sefior decidié
acogerse voluntariamente al procedimiento de extradicién simplificada
previsto en el art. 16 (letra b) del antes mencionado tratado de
extradicidon suscrito entre el gobierno de la Republica Dominica y el
gobierno de los Estados Unidos de América el doce (12) de enero de dos
mil quince (2015).

Producto de la manifestacién expresa del imputado, la Segunda Sala de
la Suprema Corte de Justicia declaré no ha lugar estatuir respecto a la
solicitud de extradicidon en cuestidn, ordenando, consecuentemente, el
archivo del caso mediante la Resolucion num. 3368-2019, del trece (13)
de septiembre de dos mil diecinueve (2019). Sin embargo, el veintitrés
(23) del mismo mes y afo, el sefior José Francisco del Orbe Pefa
presentd una accion de habeas corpus y revocacién del procedimiento
de extradicion simplificada, alegando la invalidez de su declaracién por
haberla efectuado sin la debida representacidn legal; cuestiéon que se
traduce en una violacion de su derecho de defensa. Apoderada del
conocimiento de dicha accidn, la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia la inadmiti6 mediante la Resolucion num. 3908-2019, del
primero (lero.) de octubre de dos mil diecinueve (2019), indicando que
el imputado aceptd voluntariamente enfrentar los cargos que pesan en
su contra ante las autoridades penales de los Estados Unidos de
América, firmando libremente el acta levantada al efecto.

Posteriormente, el Poder Ejecutivo dicté el Decreto num. 356-19, del
veintitrés (23) de octubre de dos mil diecinueve (2019), disponiendo la
entrega en extradicién del detenido, sefior José Francisco del Orbe
Pefia, a las autoridades de los Estados Unidos de América. Pese a esto,
el referido imputado interpuso el recurso de revision constitucional de
la especie, invocando la afectacién de su derecho a la tutela judicial
efectiva y al debido proceso (especificamente, el derecho de defensa).

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR INADMISIBLE el recurso de revision
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por el sefior José
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Francisco del Orbe Pefia, contra la Resolucién num. 3908-2019, dictada
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, del primero (1ero.)
de octubre de dos mil diecinueve (2019).

SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Orgdnica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del
trece (13) de junio de dos mil once (2011).

TERCERO: Ordenar la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefior José
Francisco del Orbe Pefia, asi como a la parte recurrida, Procuraduria
General de la Repubilica.

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
3.

REFERENCIA Expediente nim. TC-04-2021-0071, relativo al recurso de revisidon
constitucional de decisidn jurisdiccional incoado por la sefiora Minerva
Encarnacion contra la Sentencia num. 1535 dictada por la Sala Civil y
Comercial de la Suprema Corte de Justicia del veintiocho (28) de
septiembre de dos mil dieciocho (2018).

SINTESIS De conformidad con la documentacién depositada por las partes en el

expediente se trata de que con motivo del procedimiento de embargo
inmobiliario perseguido por Héctor Bienvenido Marte Marmolejos,
contra Minerva Encamacién, la Segunda Sala de la Camara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La
Vega, dicto el treinta (30) de julio de dos mil doce (2012), la Sentencia
civil num. 1042-2012, mediante la cual se declara adjudicatario al sefor
Héctor Bienvenido Marte Marmolejos, del inmueble embargado
consistente en una porcion de terreno con una extension superficial de
10,719.10 mts2 identificada con la matricula nimero 0300009988,
dentro de la parcela no. 488-a, del D.C. num. 3, La Vega, incluyendo sus
mejoras, anexidades y dependencias, asi como los frutos e inmuebles
por destinacion; por la suma de seiscientos cuarenta y nueve mil pesos
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dominicanos con cero centavos ($649,000.00), precio de primera puja,
mas cincuenta y cuatro mil ochocientos sesenta y siete mil pesos
dominicanos con treinta y siete centavos ($54,867.37), por concepto de
gastos y honorarios, autorizado conforme el Auto civil num. 668, del
tres (3) de julio de dos mil doce (2012), esto en perjuicio de la sefiora
Minerva Encarnacién; asi como también fue ordenado el desalojo de la
parte embargada y/o cualquier persona que ocupe el inmueble de
referencia.

Contra esta decisién la sefiora Minerva Encamacion interpuso un
recurso de casacion que fue rechazado mediante la Sentencia num.
1535, del veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018),
dictada por la Sala Civil de la Suprema Corte de Justicia. Posteriormente
la sefiora Minerva Encamacién, apoderd esta sede constitucional
mediante un recurso de revision de decision jurisdiccional contra el
indicado fallo.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision
constitucional de decisidon jurisdiccional interpuesto por la sefiora
Minerva Encarnacion, contra la Sentencia nium. 1535, dictada por la Sala
Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia, del veintiocho (28) de
septiembre de dos mil dieciocho (2018).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el referido recurso de
revision constitucional y, en consecuencia, CONFIRMAR la Sentencia
num. 1535, dictada por la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de
Justicia, del veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, conforme a lo
establecido en el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11, Orgdnica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del
trece (13) de junio de dos mil once (2011).

CUARTO: ORDENAR que la presente sentencia sea comunicada, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente,
sefiora Minerva Encarnacién, y a la parte recurrida sefior Héctor
Bienvenido Marte Marmolejos.

QUINTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.
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REFERENCIA Expediente num. TC-04-2021-0136, relativo al recurso de revisién
constitucional de decisién jurisdiccional incoado por Argentina
Hernandez Caraballo contra la Resolucién nim. 3398-2019 dictada por
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia del veintiocho (28) de
agosto de dos mil diecinueve (2019).

SINTESIS Conforme a la documentacién que reposa en el expediente, el presente

caso se contrae a que el sefior Frane Antonio Pérez Sime interpuso una
demanda de divorcio por incompatibilidad de caracteres contra la
sefiora Argentina Herndndez Caraballo, resultando la Sentencia Civil
num. 251, del quince (15) de mayo de dos mil catorce (2014), dictada
por la Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de La Vega, la cual acogid la
demanda y ordend que la parte demandante o la mds diligente
comparezca ante el Oficial del Estado Civil correspondiente para hacer
pronunciar el divorcio.

No conforme con dicha decisidn, la sefiora Argentina Herndndez
Caraballo, mediante el Acto num. 310, del ocho (8) de agosto de dos mil
catorce (2014), interpuso un recurso de apelacién alegando vulneracion
de su derecho de defensa, resultando la Sentencia Civil nim. 100/2915,
del veinticuatro (24) de abril de dos mil quince (2015), dictada por la
Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacién del Departamento
Judicial de Las Vega, la cual rechazé el recurso de apelacion y confirmé
la sentencia recurrida, al verificar que, en la especie, se cumplié con el
procedimiento establecido en la Ley num. 1306 Bis sobre divorcio y que
la sentencia de primer grado no incurrid en el vicio invocado.

Contra la sentencia anterior, la sefiora Argentina Hernandez Caraballo
interpuso un recurso de casacién mediante memorial del veinticuatro
(24) de julio de dos mil quince (2015), resultando la Resoluciéon ndam.
3398, del veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019),
dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia, mediante la
cual declaré la perencidn del recurso.

No conforme con esta ultima sentencia, la sefiora Argentina Hernandez
Caraballo, interpuso el presente recurso de revisién constitucional de
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decisiones jurisdiccionales el veintinueve (29) de enero de dos mil
veinte (2020), alegando que le fue vulnerado el derecho a la tutela
judicial efectiva y el derecho a un recurso.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisién constitucional
de decisidn jurisdiccional incoado por la sefiora Argentina Hernandez
Caraballo, contra la Resoluciéon nim. 3398, dictada por la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia, del veintiocho (28) de agosto de dos
mil diecinueve (2019).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacidn de la presente sentencia, por
secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente,
sefiora Argentina Herndndez Caraballo, y a la parte recurrida, Frane
Antonio Pérez Sime.

TERCERO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas, de
acuerdo con lo establecido en la parte capital del articulo 7.6 de la Ley
num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales.

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

5

REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2022-0004, relativo al recurso de revisidon
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por la sociedad
comercial Inversiones Veiramar S.R.L. contra la Sentencia num.
1449/2021 dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
del veintiséis (26) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

SINTESIS

En la especie, conforme a la documentacién depositada en el
expediente y a los hechos y argumentos invocados por las partes, el
presente conflicto tiene su origen en la relacién financiera establecida
entre Inversiones Veiramar, S.R.L., de un lado, y el Banco Multiple BHD
Ledn, SA, la Asociacion Cibao de Ahorros y Préstamos, y la Asociacion La
Nacional de Ahorros y Préstamos, del otro lado, en virtud de la cual
estipularon un contrato de préstamo con garantia hipotecaria para el
financiamiento de la construccion de un proyecto inmobiliario. Sin
embargo, el contrato descrito no pudo ser ejecutado en los términos
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previstos ante el alegato de la paralizacion de la construccién y la no
entrega de los aportes adeudados por la sociedad comercial Inversiones
Veiramar, S.R.L., por lo que esta se vio en la obligacién de pagar la
totalidad de las sumas prestadas y los montos adicionales
correspondientes a intereses.

Posteriormente, la sociedad comercial Inversiones Veiramar, S.R.L.,
notific6 un acto de puesta en mora contra las entidades de
intermediacion financiera previamente descritas, a los fines de que
estas informaran en detalle de los motivos de la suspension de los
desembolsos del préstamo con garantia hipotecaria pactado y el inicio
del procedimiento de embargo inmobiliario. Ante la insatisfaccion de
esta sociedad comercial, esta interpuso una demanda en
responsabilidad civil contractual con el interés de procurar una
reparacion en dafios y perjuicios en virtud de, entre otras cosas, las
injustificadas variaciones realizadas sobre las tasas de interés, la
suspension de los desembolsos y la resolucién contractual con el
consecuente cobro de las sumas prestadas.

El tribunal apoderado de esa demanda, la Cdmara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, dicté sentencia
declarando su inadmisibilidad por prescripcién, al haber pasado mas de
dos (2) afios entre la demanda y la ocurrencia de los hechos que la
fundamentaban. No conforme con la decisién, el hoy recurrente decide
interponer un recurso de apelacion ante la Cdmara Civil y Comercial de
la Corte de Apelacion del Distrito Nacional; ese tribunal lo rechazd,
confirmando la sentencia de primer grado. En ocasidon de la referida
decisidn, se interpuso un recurso de casacién que fue rechazado por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia, mediante la Sentencia
num. 1449/2021. Este fallo motivo el recurso de revisidn constitucional
gue nos ocupa, pretendiendo la parte recurrente que sean respetados
los precedentes constitucionales alegadamente violados y le sean
restaurados sus derechos a la tutela judicial efectiva y al debido
proceso.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible, en cuanto a la forma, el recurso de
revision constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por la
sociedad comercial Inversiones Veiramar, S.R.L., contra la Sentencia
nam. 1449/2021, dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia, del veintiséis (26) de mayo de dos mil veintiuno (2021).
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SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el referido recurso de
revisiéon constitucional y, en consecuencia, CONFIRMAR la Sentencia
nam. 1449/2021, dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia, el veintiséis (26) de mayo de dos mil veintiuno (2021), con base
en las precisiones que figuran en el cuerpo de la presente decision.

TERCERO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, la sociedad
Inversiones Veiramar, S.R.L., y a las partes recurridas, Banco Multiple
BHD Ledn, SA, la Asociacion Cibao de Ahorros y Préstamos, y la
Asociacion La Nacional de Ahorros y Préstamos.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Organica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
6.

REFERENCIA Expediente nim. TC-04-2022-0023, relativo al recurso de revisidon
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por Coralia Grisel
Martinez Mejia contra la resolucion num. 4849-2019, de fecha
veintitrés (23) de octubre del dos mil diecinueve (2019), dictada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia.

SINTESIS De conformidad con los documentos que obran en el expediente y los

hechos y argumentos invocados o dados por establecidos por las partes
en litis, el caso que nos ocupa tiene su origen en la querella presentada,
ante el Ministerio Publico, por la sefiora Coralia Grisel Martinez Mejia
contra el sefior Guarionex Gomez Javier, el veintidds (22) de abril de dos
mil diecinueve (2019), por la presunta comision de desfalco al Colegio
Dominicano de Ingenieros, Arquitectos y Agrimensores (CODIA).

Posteriormente y, con la finalidad de vencer la inercia procesal e
investigativa del Ministerio Publico, la sefiora Coralia Grisel Martinez
Mejia presentd, el veinte y uno (21) de junio de dos mil diecinueve
(2019), una demanda en resolucidon de peticiones por ante el Juez
Coordinador de los Juzgados de la Instruccidon, siendo dicha peticion
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declarada inadmisible mediante la Resolucion ndm. 2-JUN-209, de
veintisiete (27) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Dicha decision fue recurrida en apelacion por la sefiora Coralia Grisel
Martinez Mejia. Este recurso tuvo como resultado la Resolucién penal
502-01-2019-SRES-00344, del tres (3) de septiembre de dos mil
diecinueve (2019), dictada por la Tercera Sala de la Cdmara Penal de la
Corte de Apelacidn del Distrito Nacional, la cual declaré inadmisible el
recurso interpuesto.

No conforme con esta ultima decisidn, la sefiora Coralia Grisel Martinez
Mejia procedid a recurrir en casacion, acciéon que tuvo como resultado
la Resolucion nim. 4849-2019, del veintitrés (23) de octubre del dos mil
diecinueve (2019), dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia, la cual declaré inadmisible el recurso. Esta ultima decisién es el
objeto del recurso de revisidon constitucional que ocupa ahora la
atencién de este tribunal.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible, de conformidad con las precedentes
consideraciones, el recurso de revision constitucional de decisidn
jurisdiccional interpuesto por la senora Coralia Grisel Martinez Mejia
contra la Resolucién num. 4849-2019, del veintitrés (23) de octubre del
dos mil diecinueve (2019), dictada por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia.

SEGUNDO: ORDENAR que la presente sentencia sea comunicada, por
secretaria, a la parte recurrente, sefiora Coralia Grisel Martinez Mejia;
a la parte recurrida, sefior Guarionex Gémez Javier, y a la Procuraduria
Especializada de Persecucidn de la Corrupcion Administrativa.

TERCERO: DECLARAR el presente proceso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Orgénica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

CUARTO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.
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REFERENCIA

Expediente num. TC-04-2022-0032, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por el sefior Ramén
Quifiones contra la Sentencia num. 00110-2015 dictada por la Primera
Sala del Tribunal Superior Administrativo del treinta (30) de marzo del
afio dos mil quince (2015).

SINTESIS

En el presente se trata de que el sefior Ramdn Quifiones interpuso un
recurso contencioso administrativo en contra de la Direcciéon General
de Migracion, con la finalidad de ser repuesto en su puesto como
Supervisor de Migracion en el Aeropuerto Internacional de Las
Ameéricas, por considerar que la desvinculacién realizada por dicha
institucion se hizo en franca violacion de las leyes de funcion publica.
Dicho recurso fue acogido y, en consecuencia, anuld la accion de
personal nium. 020606 emitida el veintiséis (26) de diciembre de dos mil
once (2011), suscrita por el sefior José Ricardo Taveras Blanco, Director
General de Migracion y ordend la reintegracidn del mismo a su puesto
de trabajo, mediante la Sentencia num. 274-2013, dictada por la
Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo, el diecinueve (19) de
julio de dos mil trece (2013).

No conforme con la decisién adoptada, la Direccion General de
Migracidn interpuso un recurso de casacion ante la Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia, la cual mediante la Sentencia nim. 40 del
veintinueve (29) de octubre de dos mil catorce (2014), casé con envio
la sentencia impugnada, en razén de que el demandante debid agotar
las vias de recursos en sede administrativa antes de acceder a la
jurisdiccion.

La Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo, una vez
apoderada del envio del asunto, declaré inadmisible el recurso
contencioso administrativo de referencia mediante la Sentencia nim.
00110-2015, del treinta (30) de marzo del afio dos mil quince (2015),
objeto del recurso de revisidon de decisidn jurisdiccional que nos ocupa
interpuesto por el sefior Ramdn Quifiones.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revision constitucional
de decisidn jurisdiccional interpuesto por el sefior Ramdén Quifiones,
contra la Sentencia num. 00110-2015, dictada por la Primera Sala del
Tribunal Superior Administrativo, del treinta (30) de marzo de dos mil
quince (2015).
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SEGUNDO: ORDENAR Ila comunicacion de esta sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar: al recurrente, Ramdn
Quifiones; al recurrido, Direccién General de Migracién; y a la
Procuraduria General Administrativa.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Orgdnica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

CUARTO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional, de conformidad con el articulo 4 de
la Ley nim. 137-11, Orgdnica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales.

VOTOS No contiene votos particulares.
8.

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2020-0166, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la Policia
Nacional contra la Sentencia nium. 040-2020-SSEN-00001 dictada por la
Segunda Sala de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional del quince (15) de enero del afio dos mil veinte (2020).

SINTESIS Conforme a las piezas que figuran en el expediente y a los argumentos

invocados por las partes, el conflicto se origina a raiz de una
autorizacion judicial num. 5734-ME-16, del cuatro (4) de marzo de dos
mil dieciséis (2016), emitida por la Coordinadora de los juzgados de la
Instruccién del Distrito Judicial de Santo Domingo, en donde se autoriza
una orden de arresto a nombre del sefior Egbert Antonio Morrison
Davis.

Posteriormente, el sefior Morrison Davis el dieciocho (18) de febrero
del afio dos mil diecinueve (2019) fue detenido en el aeropuerto Enrico
Forlanini de la ciudad de Milan, ltalia producto de una alerta roja que
presentaba la base de datos de la INTERPOL a nombre del hoy recurrido.
Las autoridades italianas informan a las autoridades competentes del
INTERPOL y la Republica Dominicana del arresto del sefior Morrison
Davis para iniciar el proceso de extradicion, pero las autoridades
dominicanas no procedieron a realizar el procedimiento. La detencion
del sefior Morrison Davis persistio por dos (2) meses y seis (6) dias y fue
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liberado por la falta de solicitud de extradicidon y por la falta de una
presentacion formal de acusacién en contra del sefior Morrison Davis.

Nuevamente, el sefior Egbert Antonio Morrison Davis es detenido
aterrizando en el aeropuerto internacional de Dusseldorf en Alemania
donde fue detenido por las autoridades alemanes por la alerta roja pero
esta vez su detencidn solo persistid por catorce (14) dias.

Ante esta situacion, el once (11) de diciembre de dos mil diecinueve
(2019) el seior Egbert Antonio Morrison Davis interpone una accion de
habeas data en contra de la Policia Nacional y la Organizacién
Internacional de Policia Criminal (OIPC o INTERPOL) solicitando el
levantamiento de la alerta roja que permanece en su nombre. La accién
de amparo concluyé con la Sentencia nim. 040-2020-SSEN-00001,
dictada por la Segunda Sala de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, del quince (15) de enero de dos mil
veinte (2020), ordenando el levantamiento de la alerta roja y la orden
de arresto a nombre del sefior Egbert Antonio Morrison Davis.

No conforme con la decisidn, la Policia Nacional, procedid a someter el
presente recurso de revisidon constitucional de sentencia de amparo en
contra la referida sentencia.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisién constitucional
de sentencia de amparo interpuesto por la Policia Nacional, contra la
Sentencia num. 040-2020-SSEN-00001, dictada por la Segunda Sala de
la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
del quince (15) de enero de dos mil veinte (2020).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, via Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente Policia
Nacional, asi como a la parte recurrida el sefior Egbert Antonio Morrison
Davis.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucién y los
articulos 7.6 y 66 de la Ley nam. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.
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CUARTO: DISPONER la publicacidn de esta sentencia en el Boletin del
Tribunal Constitucional.

VOTOS No contiene votos particulares.

9

REFERENCIA Expediente nim. TC-05-2022-0033, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por el sefior Alejandro
Yaidiri Dofie Geraldo contra la Sentencia nium. 0030-03-2020-SSEN-
00061 dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo
del dieciséis (16) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021).

SINTESIS Conforme a las piezas que figuran en el expediente y a los argumentos
invocados por las partes el conflicto se origind en ocasién de la
destitucidon del raso Alejandro Yaidiri Dofie Geraldo, de la Policia
Nacional, por la comisién de faltas muy graves, segun consta en el
Telefonema Oficial, del diez (10) de noviembre de dos mil veinte (2020)
y en la certificacién, emitida el diecisiete (17) de noviembre de dos mil
veinte (2020).

Inconforme con la referida decisidon administrativa, el sefior Alejandro
Yaidiri Dofie Geraldo interpuso una accién de amparo el diecinueve
(19) de noviembre de dos mil veinte (2020), por ante la secretaria del
Tribunal Superior Administrativo, por entender que la Policia Nacional,
al momento de desvincularlo, le violenté el debido proceso y sus
derechos fundamentales.

El referido tribunal, dicto la Sentencia nim. 0030-2021-SSEN-00061, la
cual rechazd la accion de amparo. El sefior Alejandro Yaidiri Dofie
Geraldo, inconforme con la referida Sentencia, interpuso el recurso
que hoy nos ocupa.

DISPOSITIVO PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefor
Alejandro Yaidiri Dofie Geraldo, contra la Sentencia nium. 0030-03-
2020-SSEN-00061, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo, del dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno
(2021).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Moisés
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David Maria Corona, contra la Sentencia nim. 0030-03-2020-SSEN-
00061, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo, del dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno
(2021), y en consecuencia CONFIRMAR la sentencia recurrida.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucién y los
articulos 7.6 y 66, de la Ley nium. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

CUARTO: ORDENAR la comunicacidon de esta Sentencia, via Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente el sefor
Alejandro Yaidiri Dofie Geraldo, a la parte recurrida Policia Nacional y
al Procurador General Administrativo, para su conocimiento y fines de
lugar.

QUINTO: DISPONER la publicacion de esta Sentencia en el Boletin del
Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
10.

REFERENCIA Expediente ndm. TC-05-2022-0095, relativo al recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo incoado por la sefiora Mélida E.
Maria Hernandez contra la Sentencia num. 132-2020-SORD-00021
dictada por la Primera Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Duarte del veinte (20) de octubre del
afo dos mil veinte (2020).

SINTESIS Conforme al legajo que integra el expediente y los alegatos promovidos

por las partes, el conflicto tiene su origen en la negativa por parte de la
Direccién General de Impuestos Internos (DGII) para recibir el pago
correspondiente a la liquidacién del impuesto de transferencia del
inmueble adquirido por la sefiora Mélida E. Maria Herndndez, mediante
el contrato de venta bajo firma privada suscrito con los sefiores
Modesto Rosario Valerio y Barbara Guillen Victorio (vendedores) el
doce (12) de abril de dos mil diecinueve (2019). Dicha negativa fue
sustentada en la existencia de una investigacion por fraude y delitos
tributarios en contra de la parte vendedora en la indicada compraventa
inmobiliaria.
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Ante dicha circunstancia, la sefiora Mélida Elisabeth Maria Hernandez
interpuso una accién de amparo que fue rechazada por la Primera
Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Duarte, mediante la Sentencia Civil nim. 132-2020-SORD-
00021, dictada el veinte (20) de octubre de dos mil veinte (2020), contra
la cual se interpone el presente recurso de revision.

DISPOSITIVO PRIMERO: DECLARAR inadmisible por extempordneo, el recurso de
revisidon constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la
sefiora Mélida E. Maria Hernandez, contra la Sentencia num. 132-2020-
SORD-00021, dictada por la Primera Camara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Duarte, del veinte
(20) de octubre de dos mil veinte (2020).

SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucién, y de los
articulos 7.6 y 66 de la Ley nam. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la recurrente, sefiora Mélida
Elisabeth Maria Herndndez; a la parte recurrida, Direccion General de
Impuestos Internos (DGlI).

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la referida
Ley nim. 137-11.

VOTOS Contiene voto particular.

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal
Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los veintidds (22) dias del mes de julio del afio dos mil veintidds (2022).

Grace A. Ventura Rondon
Secretaria
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