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Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* %k

COMUNICADO NUM. 19/22

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1

REFERENCIA

Expediente nim. TC-01-2021-0012, relativo a la accion directa de
inconstitucionalidad incoada por el Partido de la Liberacién Dominicana
contra el Acta num. 017 emitida por el Senado de la Republica
Dominicana el dieciocho (18) de noviembre del afio dos mil veinte
(2020).

SINTESIS

La parte accionante, Partido de la Liberacion Dominicana, mediante
instancia depositada en la Secretaria del Tribunal Constitucional, el
diecinueve (19) de abril de dos mil veintiuno (2021), solicita que se
declare el Acta num. 017, emitida por el Senado de la Republica
Dominicana, el dieciocho (18) de noviembre de dos mil veinte (2020),
no conforme con la Constitucion, por entender que esta resulta
contraria a lo dispuesto en los articulos 4, 22, 40.15, 110 y 216 de la
Carta Magna.

El Tribunal Constitucional, en atencidn a lo dispuesto en el articulo 41
de la Ley num. 137-11, que ordena la celebracién de una audiencia
publica para conocer de las acciones directas de inconstitucionalidad,
procedid a celebrarla el veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno
(2021), quedando el presente expediente en estado de fallo.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible la accién directa de
inconstitucionalidad interpuesta por el Partido de la Liberacidon
Dominicana, contra el Acta nim. 017, emitida por el Senado de la
Republica Dominicana, del dieciocho (18) de noviembre del afio dos mil
veinte (2020).
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SEGUNDO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas de
conformidad con las disposiciones del articulo 7.6 de la Ley num. 137-
11, Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.

TERCERO: ORDENAR que la presente sentencia sea notificada, por
secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte accionante,
Partido de la Liberacion Dominicana; al Senado de la Republica
Dominicana y la Procuraduria General de la Republica; y a los
intervinientes voluntarios, Partido Fuerza del Pueblo y el sefior Bautista
Antonio Rojas Gémez.

CUARTO: ORDENAR que la presente decisién sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de Ley num. 137-11,
Orgdanica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.

VOTOS

Contiene votos particulares.

2

REFERENCIA

Expediente num. TC-02- 2022-0003, relativo al control preventivo de
constitucionalidad del “Acuerdo entre el Gobierno de la Republica
Dominicanay el Gobierno del Estado de Qatar sobre exencidn de visado
para los titulares de pasaportes diplomaticos, oficiales y especiales”,
suscrito el veintiséis (26) de enero del afio dos mil veintidds (2022).

SINTESIS

El presidente de la Republica, en cumplimiento de las disposiciones de
los articulos 128, numeral 1, literal d), y 185 numeral 2 de la
Constitucion de la Republica, sometid, mediante el Oficio nium. 03783,
del veintiuno (21) de febrero de dos mil veintidés (2022), a control
preventivo de constitucionalidad ante este Tribunal Constitucional, el
Acuerdo sobre exencion de visado para los titulares de pasaportes
diplomadticos, oficiales y especiales entre el Gobierno de la Republica
Dominicana y el Gobierno del Estado de Qatar, del veintiséis (26) de
enero de dos mil veintidds (2022), a los fines de garantizar la supremacia
constitucional.

DISPOSITIVO

DECIDE:

PRIMERO: DECLARAR conforme con la Constitucién de la Republica
Dominicana el “Acuerdo sobre exencién de visado para los titulares de
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pasaportes diplomaticos, oficiales y especiales entre el Gobierno de la
Republica Dominicana y el Gobierno del Estado de Qatar”, suscrito el
veintiséis (26) de enero del afio dos mil veintidos (2022).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacién de la presente decisiéon al
presidente de la Republica para los fines contemplados en el articulo
128, numeral 1, literal d), de la Constitucion.

TERCERO: DISPONER la publicacién de la presente sentencia en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene voto particular.
3.

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2020-0114 relativo al recurso de revisidn
constitucional de decision jurisdiccional incoado por el sefior Martires
Molvan Figuereo contra la Resolucién nim. 2971-2013 dictada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia del veinticinco (25) de julio
del afio dos mil trece (2013).

SINTESIS Conforme con la documentacion depositada en el expediente, asi como

a los hechos invocados por las partes, el presente conflicto se origina el
cinco (5) de julio de dos mil doce (2012) en ocasién de la condena al
sefior Martires Molvan Figuereo culpable del crimen de homicidio
intencional a cumplir una pena de veinte (20) afios de prisién mayor y
al sefior José Altagracia Pefia Segura culpable del complicidad de esos
hechos a cumplir la pena de cinco (5) anos de detencién, y ademas
declaré regular y vélida la constitucidn de actor civil hecha por la sefiora
Marcelina Pérez Mateo, dicha decisién fue dictada por el Tribunal
Colegiado de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de San Pedro de Macoris, tras el homicidio de José
Rodolfo Pérez Rodriguez.

Como consecuencia de esto, los sefiores José Altagracia Pefia Segura y
Martires Molvan Figuereo, interpusieron un recurso en grado de
apelacion que la Camara Penal de la Corte de Apelacion del
Departamento Judicial de San Pedro de Macoris ratificd la decision
recurrida mediante sentencia el veintiocho (28) de diciembre de dos mil
doce (2012), lo que motivd que el sefior Mdartires Molvan Figuereo
interpusiera un recurso de casacion que fue declarado inadmisible por
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, mediante la Resolucidn
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num. 2971-2013, del veinticinco (25) de julio de dos mil trece (2013),
razon por la cual apoderaron esta sede constitucional mediante un
recurso de revision de decisidn jurisdiccional.

DISPOSITIVO PRIMERO: DECLARA INADMISIBLE por extemporaneo, el recurso de
revisiéon constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por el
sefior Martires Molvan Figuereo, contra la Resolucion num. 2971-2013,
dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, del
veinticinco (25) de julio de dos mil trece (2013).

SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, conforme a
lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Organica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

TERCERO: ORDENAR que la presente sentencia sea comunicada, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente,
sefior Martires Molvan Figuereo; y a la parte recurrida, sefiora
Marcelina Pérez Mateo, asi como a la Procuraduria General de la
Republica.

CUARTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS No contiene votos particulares.

4

REFERENCIA Expediente nim. TC-04-2021-0016, relativo al recurso de revisidon
constitucional de decisidn jurisdiccional incoado por Autopistas del
Nordeste, S.A. contra la Sentencia nim. 033-2020-SSEN-00134 dictada
por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia del doce (12) de
febrero del afio dos mil veinte (2020).

SINTESIS El dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2001) Autopistas del
Nordeste, S. A. suscribido con el Estado Dominicano a través de la
entonces Secretaria de Estado de Obras Publicas y Comunicaciones
(actual Ministerio de Obras Publicas y Comunicaciones) el contrato de
concesiéon administrativa en régimen de Peaje para la construccion de
la carretera Santo Domingo -cruce el Rincdn de Molinillos, aprobado por
el Congreso Nacional de la Republica Dominicana mediante Resolucion
num. 37-02, del veintidds (22) de marzo de dos mil dos (2002).
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En el 2005 se aprueba la Ley de Impuesto sobre Activos, Ley nium. 557-
05, del trece (13) de diciembre de dos mil cinco (2005), que establece
un impuesto anual sobre el activo de las personas juridicas o fisicas con
negocios de Unico dueno. De acuerdo con el articulo 406 de dicha ley,
quedan exentas del pago de dicho impuesto las personas juridicas que,
por aplicaciéon del cédigo tributario, leyes especiales o contratos
aprobados por el Congreso Nacional, estén totalmente exentas del pago
del impuesto sobre la renta.

Autopistas del Nordeste, S.A. solicité al Ministerio de Hacienda una
exencion general del pago de dicho impuesto sobre los activos para los
periodos fiscales 2011 y 2012 y de manera supletoria la exencién
temporal del pago del referido impuesto conforme lo dispuesto en los
parrafos | y Il del articulo 406 del Codigo Tributario. En respuesta a la
referida solicitud, el Ministerio de Hacienda, a través de su Direccion de
Politica y Legislacion Tributaria, emitid la Autorizacion nim. DGPLT-IT
3115, del nueve (9) de julio de dos mil trece (2013), mediante la cual
comunico a la Direccion General de Impuestos Internos (DGII) la no
objecion a dicha solicitud. Por su parte, la Direccion General de
Impuestos Internos mediante Comunicacion num. G.L. CAC-
1308042929, del doce (12) de agosto de dos mil trece (2013) informd la
no procedencia de la exencién de pago de dicho impuesto inherente a
los periodos 2011 y 2012, a favor de la empresa Autopistas del
Nordeste, S.A. bajo el entendido de que la Gaceta Oficial nim. 10126,
del veintidds (22) de marzo de dos mil dos (2002) en el articulo vigésimo
quinto , contempla expresamente que las rentas obtenidas como
consecuencia de la implementacién del Contrato por el Concesionario
estaran sujetas al pago de los impuestos conforme a lo establecido en
el Cédigo Tributario y en consonancia con lo que dispone el articulo 406
del citado cddigo, solo estaran exentas del impuesto sobre activos
quienes estén totalmente exentas del pago del impuesto sobre la renta,
lo que no ocurre en el presente caso.

Frente a dicha comunicacién Autopistas del Nordeste, S.A. interpuso
recurso de reconsideracion, el cual fue rechazado mediante Resolucion
de Reconsideraciéon num. 102-2015, del dos (2) de marzo de dos mil
quince (2015). Esta resolucion fue recurrida por ante el Tribunal
Superior Administrativo a través de un recurso contencioso
administrativo, que también fue rechazado mediante la Sentencia nam.
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030-2017-SSEN-00325, dictada por emitida por la Tercera Sala de dicho
tribunal el veintinueve (29) de septiembre de dos mil diecisiete (2017).

El veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018) Autopistas del
Nordeste, S.A., interpone recurso de casacion bajo el entendido de que
la sentencia dada por la Tercera Sala de Tribunal Superior
Administrativo adolece de falta de motivacion, resultando,
presuntamente, irracional y violatoria del articulo 406 del Cdédigo
Tributario. Dicho recurso fue rechazado mediante la sentencia
actualmente recurrida. En su recurso de revision Autopistas del
Nordeste, S.A. sefala que la sentencia dictada por la Suprema Corte de
Justicia le vulnera sus derechos fundamentales al debido proceso- v,
mas concretamente, el derecho a la motivacion de las decisiones
jurisdiccionales, el derecho a la interpretacién juridicamente razonable
y tener una sentencia materialmente justa-, el derecho a una buena
administracion y el derecho a la igualdad.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible en cuanto a la forma el recurso de
revision constitucional de decisién jurisdiccional incoado por Autopistas
del Nordeste, S.A., contra la Sentencia num. 033-2020-SSEN-00134,
dictada por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia, del doce (12)
de febrero de dos mil veinte (2020).

SEGUNDO: RECHAZAR en cuanto al fondo el recurso de revision
descrito en el ordinal anterior y, en consecuencia, CONFIRMAR la
Sentencia descrita en el ordinal anterior.

TERCERO: COMUNICAR la presente sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Autopistas del
Nordeste, S.A., y a la parte recurrida, Procuraduria General de la
Republica y Direccion General de Impuestos Internos (DGII).

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11,
Orgdnica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.
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VOTOS

Contiene votos particulares.

5

REFERENCIA

Expediente num. TC-04-2021-0153, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por Francisco
Ernesto Clemente Félix Levizon contra la Sentencia num. TSE-001-2021
dictada por el Tribunal Superior Electoral del veintisiete (27) de abril del
afno dos mil veintiuno (2021).

SINTESIS

El presente caso tiene su origen en la solicitud de rectificacion de acta
matrimonio de los sefiores Francisco Ernesto Clemente Félix Levizon y
Ana Hilda Reyes Nufiez, interpuesta por el primero, en procura de que
en dicha acta se hiciese constar que el matrimonio fue celebrado bajo
el régimen de la separacion de bienes. Dicha solicitud fue rechazada por
el Tribunal Superior Electoral, mediante su Sentencia Contenciosa de
Rectificacion nam. TSE-001-2021, dictada el veintisiete (27) de abril de
dos mil veintiuno (2021), en virtud de que los contrayentes no
notificaron al Oficial del Estado Civil de la Sequnda Circunscripcion del
Distrito Nacional el acto de separacion de bienes en el plazo y la forma
dispuestas por los articulos 75 y 1394 del Cédigo Civil dominicano. No
conforme con esta decision, el sefor Francisco Ernesto Clemente Félix
Levizon interpuso el presente recurso de revision de decision
jurisdiccional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto la forma, el presente recurso de revision
constitucional de decisidn jurisdiccional incoado por el sefior Francisco
Ernesto Clemente Félix Levizon, contra la Sentencia num. TSE-001-2021,
dictada por el Tribunal Superior Electoral, del veintisiete (27) de abril de
dos mil veintiuno (2021).

SEGUNDO: RECHAZAR, el recurso de revision constitucional de decision
jurisdiccional incoado por el sefor Francisco Ernesto Clemente Félix
Levizon, contra la Sentencia num. TSE-001-2021, dictada por el Tribunal
Superior Electoral, del veintisiete (27) de abril de dos mil veintiuno
(2021), y, en consecuencia, CONFIRMAR la precitada sentencia.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Orgénica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.
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CUARTO: COMUNICAR la presente sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Francisco Ernesto
Clemente Félix Levizon, y a la parte recurrida, Ana Hilda Reyes Nufiez.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene voto particular.
6.

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2021-0157, relativo al recurso de revision
constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por la sociedad
comercial La Estancia Golf Resort, SAS contra la Resolucion num.
00991/2020 dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
del veinticinco (25) de noviembre del afio dos mil veinte (2020).

SINTESIS En la especie, conforme a la documentacion depositada en el

expediente y a los hechos y argumentos invocados por las partes, el
presente conflicto tiene su origen en la relacién comercial de materiales
de construccidon establecida entre el sefior Rodolfo Espiritusanto y la
sociedad comercial La Estancia Golf Resort, SAS, en virtud de la cual esta
ultima quedd adeudando sumas de dinero al primero. El referido sefior
interpuso una demanda en cobro de pesos para recibir el pago de la
deuda, pero esta fue conciliada por medio de un acuerdo amigable; sin
embargo, se demandé el incumplimiento de este ultimo acuerdo por no
haber sido ejecutado por la referida sociedad comercial.

El tribunal apoderado de esa demanda, la Camara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Altagracia, dictd
sentencia acogiéndola y condenando a La Estancia Golf Resort, SAS, al
pago de una serie de montos por concepto de deuda principal e interés
convenido. No conforme con la decisién, el hoy recurrente decidié
interponer un recurso de apelacién contra la indicada decisién ante Ia
Cédmara Civil y Comercial de la Corte de Apelacién del Departamento
Judicial de San Pedro de Macoris, tribunal que dicté la Sentencia num.
335-2017-SSEN-00426, el trece (13) de octubre de dos mil diecisiete
(2017).

Por medio de esa decision se pronuncid el rechazo del recurso de
apelacion principal interpuesto y se confirmd la sentencia recurrida en
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apelacidon con modificaciones a las sumas determinadas sobre el monto
adeudado y el interés aplicable, asi como el rechazo de la solicitud de
indemnizacion por dafios y perjuicios. En ocasiéon de la referida
sentencia, se interpuso un recurso de casacion que fue declarado
perimido por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia, mediante
la Resolucion num. 00991/2020, dictada por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia el veinticinco (25) de noviembre de dos mil
veinte (2020). Esta decisidn se basd en que no fueron depositados en el
tiempo previsto los documentos requeridos en la Ley nim. 3726, sobre
Procedimiento de Casacién, al tiempo que no fue realizada la solicitud
de pronunciamiento del defecto o exclusiéon de la parte recurrida en
casacion. Este fallo motivé el recurso de revisidn constitucional que nos
ocupa, pretendiendo la parte recurrente que le sean restaurados
derechos a la tutela judicial efectiva y a la igualdad.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible, en cuanto a la forma, el recurso de
revision constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por la
sociedad comercial La Estancia Golf Resort, SAS, contra la Resolucion
nam. 00991/2020, dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia, del veinticinco (25) de noviembre del afio dos mil veinte (2020).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el referido recurso de
revision constitucional y, en consecuencia, CONFIRMAR la Resolucion
nam. 00991/2020, dictada por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia, del veinticinco (25) de noviembre del aiio dos mil veinte (2020),
con base en las precisiones que figuran en el cuerpo de la presente
decision.

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, la sociedad
comercial La Estancia Golf Resort, SAS, y a la parte recurrida, el sefior
Rodolfo Espiritusanto.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Orgdnica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

Comunicado niim. 19/22 — Secretaria del Tribunal Constitucional
Pagina 9 de 16



7

. CONSTy,
O U,

REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

REFERENCIA

Expediente num. TC-04-2021-0158, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por la sefiora
Madeline Ivette Estévez Arias contra la Resolucion num. 2412-2019
dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia del treinta
(30) de mayo del afio dos mil diecinueve (2019).

SINTESIS

Conforme a los documentos depositados en el expediente y a los
hechos invocados por las partes, el caso que nos ocupa se contrae a que
la hoy recurrente, sefiora Madeline lvette Estévez Arias, en su calidad
de representante legal del imputado Luis Enrique Diaz en el curso de un
proceso penal, fue declarada litigante temeraria y condenada al pago
de un dia de salario base de un juez de primera instancia en virtud del
articulo 135 del Cddigo Procesal Penal, mediante Sentencia num. 203-
2018, del seis (06) de septiembre de 2018, dictada por el Tribunal
Colegiado de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
distrito Judicial de La Romana.

La indicada decisidon fue recurrida en apelacién por ante la Cdmara Penal
de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de San Pedro de
Macoris, la cual mediante el Auto num. 334-2019-TAUT-149, del cinco
(5) de febrero de dos mil diecinueve (2019) declard inadmisible dicho
recurso por ser violatorio al articulo 418 del Cédigo Procesal Penal,
modificado por el articulo 99 de la Ley nim. 10-15, por la parte apelante
haber recurrido fuera de plazo.

Contra esta decisidon, se interpuso un recurso de casacion, el cual
también fue declarado inadmisible por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia, la cual es ahora objeto del presente recurso de
revisidn constitucional de decisidn jurisdiccional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidn
constitucional de decisidon jurisdiccional interpuesto por Madeline
Ivette Estévez Arias, contra la Resolucién nim. 2412-2019, dictada por
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, del treinta (30) de mayo
de dos mil diecinueve (2019).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el referido recurso de revision
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por Madeline
Ivette Estévez Arias, y, en consecuencia, ANULAR la resolucion
recurrida.
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TERCERO: ORDENAR el envio del expediente a la Suprema Corte de
Justicia, por los motivos establecidos en los numerales 9 y 10, del
articulo 54 de la Ley nium. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional
y de los Procedimientos Constitucionales, con la finalidad de que la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia dicte una nueva decision,
manteniendo su criterio jurisprudencial, o cambiando el mismo con la
debida motivacion.

CUARTO: COMUNICAR la presente sentencia, via Secretaria, a la parte
recurrente, Madeline Ivette Estévez Arias; y, a la parte recurrida Luis
Enrique Diaz y Joan Severino Jean, para su conocimiento y fines de
lugar.

QUINTO: ORDENAR que esta decisidn sea publicada en el Boletin del
Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
8.

REFERENCIA Expediente ndm. TC-05-2019-0139, relativo al recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Pedro
Cleto Rosario, contra la Sentencia num. 00542-2015 dictada por la
Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo del ocho (8) de
diciembre del afio dos mil quince (2015).

SINTESIS Conforme a los documentos depositados en el expediente y a los

hechos y argumentos invocados por las partes, el presente conflicto
tiene su origen en una accién de amparo interpuesta por el sefior Pedro
Cleto Rosario, bajo el alegato de que la Policia Nacional le violé sus
derechos fundamentales, al haberle retirado de manera forzosa con
pensidn por antigliedad en el servicio de la institucidon policial, sin
ninguna explicacién valedera o causa justificada, y sin que este haya
cometido ninguna falta grave que fuese de su conocimiento.

El Tribunal Superior Administrativo, mediante la decision nium. 00542-
2015, dictada el ocho (8) de diciembre de dos mil quince (2015), rechazdé
la accién constitucional de amparo interpuesta por el hoy recurrente
quien, ante la cual y al estar en desacuerdo con la decisién adoptada,
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ha apoderado este Tribunal Constitucional del recurso revisidn
constitucional contra la referida sentencia, cuestidon que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Pedro
Cleto Rosario, contra la Sentencia num. 00542-2015, dictada por la
Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo, del ocho (8) de
diciembre de dos mil quince (2015).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso interpuesto por el
sefior Pedro Cleto Rosario y, en consecuencia, REVOCAR la Sentencia
num. 00542-2015, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo, del ocho (8) de diciembre de dos mil quince (2015).

TERCERO: ACOGER la accién de amparo incoada por el seifor Pedro
Cleto Rosario el nueve (9) de octubre de dos mil quince (2015) contra la
Jefatura de la Policia Nacional.

CUARTO: DISPONER que el sefior Pedro Cleto Rosario, sea reintegrado
como capitan, cargo que ostentaba al momento de su puesta en retiro
forzoso el diez (10) de agosto de dos mil quince (2015), con todas sus
calidades, atributos y derechos adquiridos hasta ese momento.

QUINTO: ORDENAR que lo dispuesto en el numeral cuarto de este
dispositivo sea ejecutado en un plazo no mayor de treinta (30) dias a
partir de la notificacién de esta sentencia.

SEXTO: FIJAR una astreinte de dos mil pesos con 00/100 ($2,000.00) en
favor del sefior Pedro Cleto Rosario, por cada dia de retardo en Ia
ejecucidn de la presente sentencia contra la Policia Nacional.

SEPTIMO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, via Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente sefior Pedro
Cleto Rosario y a la parte recurrida Policia Nacional, Consejo Superior
Policial y al Procurador General Administrativo.

OCTAVO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucidn y los articulos
7.6 y 66 de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y
de los Procedimientos Constitucionales.
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NOVENO: DISPONER la publicacién de esta sentencia en el Boletin del
Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.

9

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2019-0200, relativo al recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Luis
Alberto Pérez Reyes contra la Sentencia nim. 0030-04-2019-SSEN-
00091 dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo
del dieciocho (18) de marzo del afio dos mil diecinueve (2019).

SINTESIS Conforme a los documentos depositados en el expediente y a los
hechos y argumentos invocados por las partes, el presente conflicto
tiene su origen en una accion de amparo interpuesta por el exsargento
de la Armada Dominicana Luis Alberto Pérez Reyes, bajo el alegato de
que la Armada Dominicana le violé sus derechos fundamentales,
especificamente los articulos 44, 62 y 69.4 y 10 de nuestra Carta
Magna, al haberle dado de baja por alegadas faltas graves, consistentes
en no informar, que luego de un frustrado viaje ilegal, donde fueron
detenidos veintiséis (26) migrantes identificados por sus respectivas
cédulas de identidad, faltaba una persona, sin que esto fuera
informado por el personal militar.

La Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo, mediante la
Sentencia num. 0030-04-2019-SSEN-00091, dictada el dieciocho (18)
de marzo de dos mil diecinueve (2019), rechazé la accidn constitucional
de amparo interpuesta por el hoy recurrente quien, ante la cual y al
estar en desacuerdo con la decisidn adoptada, ha apoderado a este
tribunal constitucional del recurso revisidon constitucional contra la
referida sentencia, cuestién que nos ocupa.

DISPOSITIVO PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Luis
Alberto Pérez Reyes, contra la Sentencia num. 0030-04-2019-SSEN-
00091, dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior
Administrativo, del dieciocho (18) de marzo de dos mil diecinueve
(2019).
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SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso interpuesto por
el sefior Luis Alberto Pérez Reyes y, en consecuencia, CONFIRMAR la
Sentencia num. 0030-04-2019-SSEN-00091, dictada por la Tercera
Sala del Tribunal Superior Administrativo, del dieciocho (18) de marzo
de dos mil diecinueve (2019).

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, via
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente
sefior Luis Alberto Pérez Reyes y a la parte recurrida Armada de
Republica Dominicanay al procurador general administrativo.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucién y los
articulos 7.6 y 66 de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

QUINTO: DISPONER la publicacion de esta sentencia en el Boletin del
Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene voto particular.
10.

REFERENCIA Expediente ndm. TC-05-2019-0300, relativo al recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por Edual Morillo
Morillo contra la Sentencia nim. 0030-2017-SSEN-00099 dictada por la
Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo del cuatro (4) de abril
del afio dos mil diecisiete (2017).

SINTESIS Conforme a los documentos depositados en el expediente y a los

hechos y argumentos invocados por las partes, el presente conflicto
tiene su origen en la desvinculacién del ex sargento mayor Edual Morillo
Morillo de las filas de la Policia Nacional, bajo los alegatos de que este,
supuestamente agredio fisicamente con su arma de reglamento y una
botella de cerveza al sefior Ambiorix Baez Estévez, mientras estos se
encontraban en el colmado “Colmadrin El Tablazo” ocasionandole
lesiones al sefior Baez Estévez, quien a raiz de esta situacion interpuso
una denuncia.
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El ex sargento mayor P.N. Edual Morillo Morillo, bajo el alegato de que
la Policia Nacional le violentd sus derechos y garantias fundamentales,
interpuso una accién de amparo que fue resuelta por la Segunda Sala
del Tribunal Superior Administrativo, mediante la Sentencia nim. 0030-
217-SSEN-00099, dictada el cuatro (4) de abril de dos mil diecisiete
(2017), en la cual declaré inadmisible la accion constitucional de
amparo interpuesta por el hoy recurrente, por encontrarse vencido el
plazo de los sesenta (60) dias dispuesto en el articulo 70 numeral 2 de
la Ley nim. 137-11 Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales.

Al estar en desacuerdo con la decisidon adoptada, ha apoderado a este
tribunal constitucional del recurso revisidon constitucional contra la
referida sentencia, cuestién que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Edual
Morillo Morillo, contra la Sentencia num. 0030-2017-SSEN-00099,
dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo, del
cuatro (4) de abril de dos mil diecisiete (2017).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, por los motivos antes
expuestos, el recurso descrito en el ordinal anterior, y, en consecuencia,
CONFIRMAR la Sentencia num. 0030-2017-SSEN-00099, dictada por la
Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo, del cuatro (4) de
abril de dos mil diecisiete (2017).

TERCERO: ORDENAR, por Secretaria, la comunicacién de la presente
sentencia a la parte recurrente, sefior Edual Morillo Morillo; a la parte
recurrida, Direccion General de la Policia Nacional y a la Procuraduria
General Administrativa.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucién y los articulos
7.6 y 66 de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y
de los Procedimientos Constitucionales.

QUINTO: DISPONER la publicacién de esta sentencia en el Boletin del
Tribunal Constitucional.
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VOTOS ‘ No contiene votos particulares.

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos

particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal
Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los veintiun (21) dias del mes de junio del afio dos mil veintidds (2022).

Grace A. Ventura Ronddon
Secretaria
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