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Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* %

COMUNICADO NUM. 61/21

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1

REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2019-0163, relativo al recurso de revision
constitucional de decisidn jurisdiccional y solicitud de suspensién de
ejecucion de sentencia interpuesto por los sefiores Ruth Esther D’ Oleo
Puig, German D’ Oleo Puig, Jhonathan D’ Oleo Puig y Elizabeth D’ Oleo
Puig contra la Sentencia num. 109, dictada por las Salas Reunidas de la
Suprema Corte de Justicia, el catorce (14) de noviembre del afio dos mil
dieciocho (2018).

SINTESIS

El presente caso tiene su origen en una demanda en nulidad o
resolucién de acuerdo de sociedad, aporte en naturaleza y reparacion
de dafios y perjuicios incoada por el sefior German D’ Oleo Encarnacion,
contra el sefior John Didomenico y la compaiia La Majagua
Development Inc., la cual fue acogida por la Quinta Sala de la Cdmara
Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional
mediante la Sentencia Civil nim. 00555, del veintitrés (23) de julio de
dos mil nueve (2009), declarando el contrato resuelto entre las partes 'y
condenando al sefior John Didomenico y la compaiiia La Majagua
Development Inc. al pago de doscientos mil délares ($200,000.00) por
concepto de dafios y perjuicios en favor del sefior German D’ Oleo
Encarnacion, quien habia fallecido el veintiocho (28) de diciembre de
dos mil ocho (2008).

Esta sentencia fue recurrida en aplicacién de manera principal por la
parte demandada, asi como también de manera incidental por los
continuadores juridicos del fallecido sefior German D’ Oleo
Encarnacién, sefiores Ruth Esther D’ Oleo Puig, German D’ Oleo Puig,
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Jhonathan D’ Oleo Puig, Elizabeth D’ Oleo Puig y la sefiora Elizabeth
Rodriguez Montero, en calidad de madre de los menores de edad
K.F.D.R, C.D.R, J.D.Ry G.E.D.R. Los recursos fueron fallados mediante la
Sentencia num. 946-2010, dictada por la Primera Sala de la Cdmara Civil
y Comercial de la Corte de Apelaciéon del Distrito Nacional, el
veintinueve (29) de diciembre de dos mil diez (2010), la cual acogié solo
el recurso de apelacion principal, revocd la sentencia rendida en primer
grado y declaré inadmisible por cosa juzgada la demanda en nulidad o
resolucién de acuerdo de sociedad, aporte en naturaleza y reparacién
de dafios y perjuicios incoada por el sefior German D’ Oleo Encarnacién.

Esta decisién fue recurrida en casacién ante la Sala Civil y Comercial de
la Suprema Corte de Justicia, la cual mediante Sentencia nim. 1033, del
veintiuno (21) de octubre de dos mil quince (2015), casd con envio la
decisidn impugnada y resulté apoderada la Tercera Sala de la Cdmara
Civil y Comercial de la Corte de Apelacién del Distrito Nacional para
conocer nuevamente los citados recursos de apelacion principal
incidental interpuesto por las partes. De lo anterior resultd la Sentencia
num. 1303-2018-SSEN-00032, del veintidés (22) de enero de dos mil
dieciocho (2018), donde se decidid en los mismos términos que la
anterior corte de apelacion, es decir, acogio solo el recurso de apelacion
principal, revocd la sentencia rendida en primer grado y declard
inadmisible por cosa juzgada la demanda en nulidad o resolucion de
acuerdo de sociedad, aporte en naturaleza y reparacion de dafios y
perjuicios incoada por el sefior German D’ Oleo Encarnacién contra John
Didomenico y la compania La Majagua Development Inc. Nuevamente
los continuadores juridicos del sefior German D’ Oleo Encarnacidn
recurrieron la decisidon en casacién y dicho recurso fue conocido y
rechazado por las Salas Reunidas de la Suprema Corte de Justicia,
decisidn que es objeto del presente recurso de revision constitucional
de decisidn jurisdiccional y demanda en suspension de ejecucién de
sentencia.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisiéon
constitucional de decisidn jurisdiccional incoado por los sefores Ruth
Esther D’ Oleo Puig, German D’ Oleo Puig, Jhonathan D’ Oleo Puig y
Elizabeth D’ Oleo Puig contra la Sentencia nim. 109, dictada por las
Salas Reunidas de la Suprema Corte de Justicia, el catorce (14) de
noviembre de dos mil dieciocho (2018).
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SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional descrito en el ordinal anterior y, en consecuencia,
ANULAR la Sentencia num. 109, dictada por las Salas Reunidas de la
Suprema Corte de Justicia, el catorce (14) de noviembre de dos mil
dieciocho (2018).

TERCERO: DISPONER el envio del referido expediente a las Salas
Reunidas de la Suprema Corte de justicia, a los fines de que conozca los
fundamentos del recurso, de acuerdo con lo establecido en el numeral
10 del articulo 54 de la Ley ndm. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en la parte capital del articulo 7.6 de la Ley num. 137-11,
Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.

QUINTO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a las partes recurrentes, sefores
Ruth Esther D’ Oleo Puig, German D’ Oleo Puig, Jhonathan D’ Oleo Puig
y Elizabeth D’ Oleo Puigy a las partes recurridas, sefior John Didomenico
y la razdén social La Majagua Development Inc.

SEXTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
2.

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2021-0059, relativo al recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional, incoado por los sefiores Julio
César Santana Sabino y Maria Amalia Alvarez Cabrera, contra la
Sentencia num. 1332, dictada el veintiocho (28) de junio de dos mil
diecisiete (2017), por la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de
Justicia.

SINTESIS De conformidad con los documentos que integran el expediente, el

presente recurso tiene su origen en una litis con motivo de una
demanda en entrega de la cosa vendida interpuesta por el sefior Sergio
Bolivar Abreu Santana, en contra de los sefiores Julio César Santana
Sabino y Maria Alvarez Cabrera. Esta litis fue dirimida en primera
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instancia por la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de San Pedro de Macoris, tribunal que
resolvié el conflicto mediante la Sentencia num. 975, del treinta (30) de
diciembre de dos mil diez (2010), que resolvidé acoger parcialmente la
demanda incoada por el sefior Sergio Bolivar Abreu Santana, No
conformes con esta decision, los sefiores Julio César Santana Sabino y
Maria Alvarez Cabrera recurrieron en apelacion la citada sentencia. A su
vez, el recurso de apelacidn fue decidido por la Cdmara Civil y Comercial
de la Corte de Apelacién de San Pedro de Macoris, que dictd la
Sentencia nim. 201-2011, del catorce (14) de julio de dos mil once
(2011), por medio de la cual rechazé el citado recurso de apelacion.

Frente a la citada decisién de la Corte de Apelacidn, los sefiores Julio
César Santana Sabino y Maria Alvarez Cabrera interpusieron un recurso
de casacién. La Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia
rechazé el recurso de casacion a través de la sentencia recurrida y dicho
recurso de revisién ocupa nuestra atencién. En su escrito de recurso de
revisién, los sefiores Julio César Santana Sabino y Maria Alvarez
Cabrera, no sefalan ni especifican cuales derechos fundamentales les
fueron conculcados por la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de
Justicia, con la sentencia acusada.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisién constitucional
de decision jurisdiccional interpuesto por los senores Julio César
Santana Sabino y Maria Amalia Alvarez Cabrera, contra la Sentencia
num. 1332, dictada por la Cdmara Civil y Comercial de la Suprema Corte
de Justicia, el veintiocho (28) de junio de dos mil diecisiete (2017).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por
secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a los recurrentes,
sefiores Julio César Santana Sabino y Maria Amalia Alvarez Cabrera, asi
como al recurrido, sefior Sergio Bolivar Abreu Santana.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11.

CUARTO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene voto particular.
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REFERENCIA

Expediente num. TC-04-2021-0113, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por el sefior Oscar
Luis del Castillo Bdez contra la Resolucién num. 2864-2017, dictada por
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el veinte (20) de junio
de dos mil diecisiete (2017).

SINTESIS

En el presente caso, segun los documentos y alegatos de las partes, el
litigio se origina con la acusacidn publica presentada por los
procuradores fiscales adjuntos del Distrito Nacional en contra de los
sefiores Oscar Luis del Castillo Badez y Salvador Jorge Marra Heyaime,
por alegadas violaciones a los articulos 147, 148, 265, 266 y 405 del
Cédigo Penal, relativos a falsedad de escritura de comercio, uso de
escritura de comercio falsa, asociacion de malhechores y estafa
cometida en contra de la razén social Agente de Cambio Capla, S. A.
constituida en actor civil. Igualmente, fue presentado por el procurador
fiscal del Distrito Nacional una solicitud para la aplicacién de reglas
especiales para asuntos complejos previstas en los articulos 369 y
siguientes del Cédigo Procesal Penal, la cual fue acogida mediante la
Resolucién num. 177-2011, dictada por el Séptimo Juzgado de la
Instruccidn del Distrito Nacional, el siete (7) de marzo del afio dos mil
once (2011).

El Primer Tribunal Colegiado de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, una vez apoderado del fondo de la
acusacion, declaré al imputado Oscar Luis del Castillo Baez culpable del
crimen de falsedad de escritura de comercio y uso de escritura de
comercio falsa, sancionado por los articulos 147 y 148 del Cédigo Penal
y, en consecuencia, lo condend a cinco (5) afios de reclusién mayor; en
relacion al senfor Salvador Jorge Marra Heyaime —imputado de
asociacién de malhechores— declaré su absolucién al no haber sido
comprobada la acusacidn presentada en su contra mediante la
Sentencia penal nim. 249-02-2016-SSEN-00058, del veintinueve (29) de
febrero de dos mil dieciséis (2016).

En contra de la sentencia anteriormente descrita fueron interpuestos
tres recursos de apelaciéon incoados por: 1) los sefiores Dr. Héctor
Bienvenido Ovalle Zapata y Licdo. Julio Saba Encarnacién Medina en
reivindicacion del interés social; 2) Agencia de Cambio Capla S. A.y 3) el
sefior Oscar Luis del Castillo Baez, los cuales fueron rechazados
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mediante la Sentencia nim. 115-TS-2016, dictada por la Tercera Sala de
la Cdmara Penal de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional, el treinta
(30) de septiembre de dos mil dieciséis (2016). Ante tal situacidn, contra
dicha sentencia fueron interpuestos dos recursos de casacién: uno por
la sociedad comercial Agente de Cambio Capla, S. A. y el otro por el
sefior Oscar Luis del Castillo Badez, ambos declarados inadmisibles por
extemporaneos mediante la Resolucién nim. 2864-2017, dictada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el veinte (20) de junio de
dos mil diecisiete (2017), decision objeto del presente recurso.

No conforme con la referida decisidn, el sefior Oscar Luis del Castillo
Baez interpuso el recurso de revisidon constitucional de decisidn
jurisdiccional que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisién constitucional
de decisidn jurisdiccional interpuesto por el sefior Oscar Luis del Castillo
Baez contra la Resolucion num. 2864-2017, dictada por la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia el veinte (20) de junio de dos mil
diecisiete (2017), por los motivos expuestos.

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente,
sefior Oscar Luis del Castillo Bdez; a la parte recurrida, Agencia de
Cambio Capla S. A. y a la Procuraduria General de la Republica.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la referida ley nim. 137-11.

CUARTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

4

REFERENCIA

Expediente ndm. TC-05-2015-0013, relativo al recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo y solicitud de suspensién de
ejecucidén, incoado por la Policia Nacional contra la Sentencia ndam.
00269-2014 dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo, en atribuciones de amparo, el doce (12) de agosto de
dos mil catorce (2014).
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SINTESIS El sefior Reymud Feliciano Pefia Guerrero presentd una accion de
amparo ante el Tribunal Superior Administrativo contra la Policia
Nacional, con la finalidad de que se dejara sin efecto el acto de
cancelacion producido en contra suya y, en consecuencia, se ordenara
su reintegro inmediato a las filas de la referida institucién, por esta
ultima haber vulnerado sus derechos al trabajo y al debido proceso de
ley. La Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo acogié dicha
accion mediante la Sentencia num. 00264-2014, del doce (12) de
agosto de dos mil catorce (2014), considerando que la Policia Nacional
no agoto el debido proceso legal y constitucional vigente al desvincular
de su cargo al exraso Pefia Guerrero. Inconforme con esta decisién, la
indicada entidad interpuso contra dicho fallo el recurso de revisién que
nos ocupa, por estimarla violatoria de la Constitucion.

DISPOSITIVO PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por la Policia Nacional
contra la Sentencia nim. 00269-2014, dictada por la Segunda Sala del
Tribunal Superior Administrativo, en atribuciones de amparo, el doce
(12) de agosto de dos mil catorce (2014).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso descrito en el
ordinal anterior y, en consecuencia, CONFIRMAR la indicada Sentencia
num. 00269-2014 por los motivos que figuran en el cuerpo de la
presente sentencia.

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la recurrente Policia Nacional,
al recurrido, sefior Reymud Feliciano Pefla Guerrero, asi como a la
Procuraduria General Administrativa.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72 de la Constitucién y los articulos 7.6
y 66 de la Ley nium. 137-11, Orgdnica del Tribunal Constitucional y de
los Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil
once (2011).

QUINTO: DISPONER su publicaciéon en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
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REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2017-0049, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la Policia
Nacional, contra la Sentencia nim. 00418-2016, dictada por la Primera
Sala del Tribunal Superior Administrativo el tres (3) de noviembre de
dos mil dieciséis (2016).

SINTESIS

Conforme a los documentos depositados en el expediente y a los
hechos y argumentos invocados por las partes, el presente conflicto
tiene su origen en una accién de amparo interpuesta por el ex sargento
mayor Gregorio Cayetano Fabidn, bajo el alegato de que la Policia
Nacional transgredié su derecho fundamental al debido proceso, al
haberle dado de baja de la institucion policial, sin una formulacion
precisa de cargos y sin la celebracion de un procedimiento
administrativo sancionador donde se le ofreciera la oportunidad de
presentar alegatos y defensa, y que diera por resultado su
desvinculacion.

El Tribunal Superior Administrativo, mediante la Decision nium. 00418-
2016, dictada el tres (3) de noviembre de dos mil dieciséis (2016), acogié
la accion constitucional de amparo interpuesta por el hoy recurrido,
ante la cual, la Policia Nacional, al estar en desacuerdo con la decisidn
adoptada, ha apoderado este tribunal constitucional del recurso
revision constitucional contra la referida sentencia, cuestién que nos
ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la Policia
Nacional contra la Sentencia nim. 00418-2016, dictada por la Primera
Sala del Tribunal Superior Administrativo el tres (3) de noviembre de
dos mil dieciséis (2016).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso interpuesto por
la Policia Nacional, en consecuencia, CONFIRMAR la Sentencia num.
00418-2016, dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo el tres (3) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucién y los
articulos 7.6 y 66 de la Ley nim. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.
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CUARTO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, via Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente Policia
Nacional y a la parte recurrida el sefior Gregorio Cayetano Fabian, asi
como a la Procuraduria General Administrativa.

QUINTO: DISPONER la publicacién de esta sentencia en el Boletin del
Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
6.

REFERENCIA Expediente nim. TC-05-2017-0307, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por Enrique
Maldonado Morla, contra la Sentencia nim. 00129-2016 dictada por la
Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el catorce (14) de
marzo de dos mil dieciséis (2016).

SINTESIS Conforme a la documentaciéon depositada en el expediente, a los

hechos y argumentos invocados por las partes, el presente conflicto
tiene lugar con la puesta en baja del servicio activo policial del raso
Enrique Maldonado Morla por mala conducta, mediante el telefonema
oficial emitido por el jefe —en la actualidad director general- de la
Policia Nacional, el catorce (14) de octubre de dos mil quince (2015).

Los motivos de esta medida se sustentan en que, conforme
investigacion llevada a cabo por la Direccidn Central de Asuntos
Internos de la Policia Nacional, se determind que el raso Enrique
Maldonado Morla empefié su arma de reglamento en una palmaria
contravencién a los reglamentos institucionales.

Inconforme con su puesta en baja por mala conducta, el ciudadano
Enrique Maldonado Morla incod una accién constitucional de amparo
contra la Policia Nacional por habérsele conculcado sus derechos
fundamentales al debido proceso —especificamente en lo atinente al
derecho de defensa—, a la dignidad humana y al trabajo en relacién a la
carrera policial; de ahi que, en efecto, procura su reintegro a las
funciones que desempeiiaba en la institucidon policial con todas las
calidades, atributos y derechos adquiridos hasta el instante en que fue
puesto en baja.
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La Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo rechazd, mediante
la Sentencia num. 00129-2016, la referida accién de amparo tras
comprobar que no se violaron los derechos fundamentales aludidos por
el ciudadano Enrique Maldonado Morla; dicha decisién comporta el
objeto del presente recurso de revisidon constitucional de sentencia de
amparo.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por Enrique
Maldonado Morla contra la Sentencia nim. 00129-2016, dictada por la
Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el catorce (14) de
marzo de dos mil dieciséis (2016).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el indicado recurso de
revision y, en consecuencia, CONFIRMAR la Sentencia num. 00129-
2016, dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el
catorce (14) de marzo de dos mil dieciséis (2016), por los motivos
expuestos.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 72 de la Constitucién, 7.6 y 66 de la
Ley num. 137-11, Orgdanica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

CUARTO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar al recurrente y accionante en
amparo: Enrique Maldonado Morla; a la recurrida y accionada en
amparo: Policia Nacional y a la Procuraduria General Administrativa.

QUINTO: DISPONER la publicacién de esta sentencia en el Boletin del
Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

7

REFERENCIA

Expediente nim. TC-05-2019-0005, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la Fundacion
Justicia y Transparencia (FJT) contra la Sentencia num. 030-02-2018-
SSEN-00246, dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo el trece (13) de agosto de dos mil dieciocho (2018).
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SINTESIS

El presente caso se refiere a la accion de amparo que el veintiséis (26)
de marzo de dos mil dieciocho (2018), fue interpuesta por la Fundacién
Justicia y Transparencia (FIT) contra la Cdmara de Diputados, con la
finalidad de que dicho érgano legislativo se abstuviera de gestionar,
diligenciar o librar cualquier aprobacién relativa a la donacién de los
terrenos que alojan el Parque Nacional Cuevas de las Maravillas. Esta
accion fue rechazada por la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo mediante su Sentencia nim. 030-2-2018-SSEN-00246,
dictada el trece (13) de agosto de dos mil dieciocho (2018), razén por la
cual la Fundacidn Justicia y Transparencia interpuso el recurso de
revisidn que ocupa nuestra atencion.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto el primero (17) de
octubre de dos mil dieciocho (2018) por la Fundacién Justicia y
Transparencia (FJT) contra la Sentencia num. 030-02-2018-SSEN-00246,
dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el trece
(13) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo descrito en el ordinal anterior,
y, en consecuencia, REVOCAR en todas sus partes la sentencia
impugnada.

TERCERO: DECLARAR inadmisible, de conformidad con las precedentes
consideraciones, la accion de amparo preventivo que el veintiséis (26)
de marzo de dos mil dieciocho (2018), fue interpuesta por la Fundacion
Justicia y Transparencia (FJT) contra la Camara de Diputados de la
Republica a fin de que se abstenga de “gestionar, diligenciar o librar
cualquier aprobacidn relativa” al contrato que el quince (15) de agosto
de dos mil catorce (2014), fue suscrito entre el Estado Dominicano,
representado por el Consejo Estatal del Azucar (CEA), y la Fundacidn
Patronato Cueva de las Maravillas, inc.

CUARTO: ORDENAR la comunicacién, via Secretaria de esta sentencia,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Fundacion
Justicia y Transparencia, inc., a la parte recurrida, Cdmara de Diputados,
Fundaciéon Patronato Cuevas de las Maravillas, inc., y Ministerio de
Turismo, asi como a la Procuraduria General Administrativa.
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QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, segun lo
establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucion de la Republica
y en los articulos 7.6 y 66 de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

SEXTO: ORDENAR que la presente decisién sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

8

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2020-0148, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefnor Rudys
Pérez, contra la Sentencia nim. 0030-04-2020-SSEN-00042, dictada por
la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo, el doce (12) de
febrero de dos mil veinte (2020).

SINTESIS

De acuerdo con la documentacién aportada y a los hechos alegados por
las partes, se advierte que el conflicto inicié cuando el sefior Rudys
Pérez, ex sargento de la Policia Nacional, fue separado del servicio
activo por haber cometido faltas graves durante el ejercicio de sus
funciones. Esto se consumd mediante el telefonema oficial emitido, el
seis (6) de diciembre de dos mil dieciocho (2018), por la Policia Nacional.

Inconforme con la medida anterior, Rudys Pérez, ex sargento de la
Policia Nacional, interpuso una accién constitucional de amparo ante la
Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo, arguyendo Ia
violacion a sus derechos fundamentales a la dignidad humana,
integridad fisica y psiquica, al acceso a la informacidn, la tutela judicial
efectiva y al debido proceso. Esta accion fue declarada inadmisible, por
extemporanea, mediante la Sentencia nim. 0030-04-2020-SSEN-00042
dictada, el doce (12) de febrero de dos mil veinte (2020), por la Tercera
Sala del Tribunal Superior Administrativo; esta decisién en materia de
amparo es el objeto del presente recurso de revisidn constitucional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisién
constitucional de sentencia de amparo incoado por el sefor Rudys
Pérez, contra la Sentencia nium. 0030-04-2020-SSEN-00042, dictada por
la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo, el doce (12) de
febrero de dos mil veinte (2020), por los motivos expuestos.
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SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision de
amparo interpuesto por Rudys Pérez y, en consecuencia, CONFIRMAR
la Sentencia nium. 0030-04-2020-SSEN-00042, dictada por la Tercera
Sala del Tribunal Superior Administrativo, el doce (12) de febrero de dos
mil veinte (2020), por los motivos expuestos.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucién de la
Republica, y 7 y 66 de la referida Ley num. 137-11.

CUARTO: COMUNICAR la presente sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente: Rudys Pérez; a la
parte recurrida: la Policia Nacional, al director de la Policia Nacional y a
la Procuraduria General Administrativa.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
9.

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2021-0085, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por Alfredo Sosa
Vasquez, contra la Sentencia num. 047-2021-SSEN-00045, dictada por
la Novena Sala de la Cadmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, el veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno
(2021).

SINTESIS En la especie, conforme a la documentacidn depositada en el

expediente y a los hechos y argumentos invocados por las partes, el
presente conflicto tiene su origen en el decomiso a favor del Estado
dominicano del vehiculo marca Mercedes Benz, color negro, placa num.
A661469, chasis num. WDDWF4FB1FF187558, mediante la Sentencia
penal nim. 249-05-2019-SSEN-00128, dictada por el Tercer Tribunal
Colegiado de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional el dos (2) de julio de dos mil diecinueve (2019).

A consecuencia de esto, el sefior Alfredo Sosa Vasquez solicita la
devolucién de dicho vehiculo mediante la accion de amparo resuelta
por la Sentencia num. 047-2021-SSEN-00045, dictada por la Novena
Sala de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
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Nacional el veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021), en la
cual se declara inadmisible la accién por la existencia de otra via judicial
efectiva que permita la proteccién del derecho fundamental invocado
de conformidad a lo dispuesto en el articulo 70.1 de la Ley num.137-11.
No conforme con la indicada decisidn, el sefior Alfredo Sosa Vasquez
interpuso el presente recurso de revisidén constitucional de sentencia de
amparo.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso interpuesto por
Alfredo Sosa Vdasquez, contra la Sentencia nim. 047-2021-SSEN-00045,
dictada por la Novena Sala de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, el veinticinco (25) de marzo de dos mil
veintiuno (2021).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el indicado recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo y, en consecuencia, REVOCAR la
Sentencia nim. 047-2021-SSEN-00045, dictada por la Novena Sala de la
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, el
veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

TERCERO: DECLARAR inadmisible la accién de amparo por resultar
notoriamente improcedente, de conformidad al articulo 70.3 de la Ley
num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales, de trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

CUARTO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por Secretaria,
a la parte recurrente, sefior Alfredo Sosa Vasquez, y a la parte recurrida,
la Procuraduria Fiscal del Distrito Nacional, Licda. Rosalba Ramos
Castillo, procuradora fiscal del Distrito Nacional y Juan Bautista Ramirez
Pimentel, procurador fiscal del Distrito Nacional

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucion de la
Republica, y los articulos 7.6 y 66 de la Ley nim. 137-11, Organica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

SEXTO: ORDENAR que la presente decision sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la referida ley
num. 137-11.

VOTOS

No contiene votos particulares.
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REFERENCIA

Expediente nim. TC-06-2020-0009, relativo a la accion de amparo
incoada por Enrique L. Pérez, contra la Superintendencia de Pensiones
(SIPEN) y la Asociacién Dominicana de Administradoras de Fondos de
Pensiones.

SINTESIS

El accionante, Enrique L. Pérez, alega que la obligatoriedad de afiliacion
al sistema de seguridad social, especificamente al sistema de pensiones
instaurado legalmente mediante la Ley nim. 87-01, en la Republica
Dominicana les vulneran su derecho de propiedad sobre los fondos
acumulados, por lo que el accionante pretende obtener estos recursos
a través de un apoderamiento directo a esta sede constitucional
mediante la presente accién de amparo, encausando en tal sentido en
la presente instancia a la Superintendencia de Pensiones (SIPEN) como
o6rgano regulador del sector, y a la Asociacién Dominicana de
Administradoras de Fondos de Pensiones, como gremio y/o colectivo
gue agrupa a todas las empresas de este ramo.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ACOGER la excepcion de competencia planteada por la
Superintendencia de Pensiones (SIPEN) y la Asociacion Dominicana de
Administradoras de Fondos de Pensiones.

SEGUNDO: DECLARAR, por consiguiente, la incompetencia de este
tribunal para conocer de la accidon de amparo interpuesta por Enrique
L. Pérez contra la Superintendencia de Pensiones (SIPEN) y la Asociacién
Dominicana de Administradoras de Fondos de Pensiones y, por ende,
DECLINA el conocimiento de la presente accién de amparo por ante el
Tribunal Superior Administrativo e INVITA al [a los] accionante [s] a
proveerse de la forma indicada por la ley por ante el tribunal de envio,
a los fines correspondientes

TERCERO: ORDENAR, en consecuencia, a la secretaria del Tribunal
Constitucional la remisién al Tribunal Superior Administrativo del
expediente relativo al presente caso, a fin de que dicho drgano
jurisdiccional proceda en la forma prevista por la ley para el
conocimiento de la referida accién de amparo.

CUARTO: ORDENAR que la presente decision sea comunicada por
secretaria a la parte accionante, sefior Enrique L. Pérez, y a la parte
accionada, la Superintendencia de Pensiones (SIPEN) y la Asociacién
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Dominicana de Administradoras de Fondos de Pensiones, para su
conocimiento y fines de lugar.

QUINTO: DECLARAR el presente proceso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucién y los
articulos 7.6 y 66 de la Ley nim. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

SEXTO: ORDENAR que la presente decisién sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional, en cumplimiento del mandato del articulo
4 delaley 137-11.

VOTOS Contiene voto particular.

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal
Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los diez (10) dias del mes de diciembre del afno dos mil veintiuno (2021).

Grace A. Ventura Ronddn
Secretaria
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