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Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* %k

COMUNICADO NUM. 52/21

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1

REFERENCIA

Expediente num. TC-01-2017-0024, relativo a la accién directa de
inconstitucionalidad incoada por la Seccional del Colegio de Abogados
de la provincia El Seibo, Comisién Nacional de los Derechos Humanos
(CNDH-RD), filial Seibo, y los sefiores Colon Cotes Candelaria, Juan
Ramodn Sierra Nolasco, Ramona Bdez Girdn, Kenia Rosa Mercedes Mejia
y Juan Alberto Bdez Mercedes, contra el parrafo Il del articulo 2 de Ia
Ley nim. 511-05, que declara la provincia de El Seibo como provincia
Ecoturistica.

SINTESIS

Los accionantes, Seccional del Colegio de Abogados de la provincia El
Seibo, Comision Nacional de los Derechos Humanos (CNDH-RD), filial
Seibo, y los sefiores Colon Cotes Candelaria, Juan Ramodn Sierra
Nolasco, Ramona Bdaez Girdén, Kenia Rosa Mercedes Mejia y Juan
Alberto Baez Mercedes, en su instancia depositada en la secretaria de
este Tribunal, el treinta (30) de noviembre de dos mil diecisiete (2017),
pretenden la declaratoria de inconstitucionalidad del parrafo I, del
articulo 2, de la Ley nim. 511-05, que declara a la provincia de El Seibo
como provincia ecoturistica, por alegadamente vulnerar los articulos
77.3,93.2, letra f) y 246 de la Constitucion de la Republica.

Este tribunal, en atencidén a lo dispuesto en el articulo 41 de la Ley num.
137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once (2011), que
prescribe la celebracion de una audiencia publica en el cauce del
procedimiento de las acciones directas de inconstitucionalidad,
procedid a celebrarla el dia viernes veintisiete (27) de abril de dos mil
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dieciocho (2018), donde las partes antes citadas formularon sus
respectivas conclusiones.

DISPOSITIVO PRIMERO: DECLARAR admisible la accion directa de
inconstitucionalidad incoada por la Seccional del Colegio de Abogados
de la provincia El Seibo, Comisién Nacional de los Derechos Humanos
(CNDH-RD), filial Seibo, y los sefiores Colén Cotes Candelaria, Juan
Ramon Sierra Nolasco, Ramona Bdez Girdn, Kenia Rosa Mercedes Mejia
y Juan Alberto Baez Mercedes, contra el parrafo Il, del articulo 2, de la
Ley nim. 511-05, que declara a la provincia de El Seibo como provincia
ecoturistica.

SEGUNDO: En cuanto al fondo, ACOGER la referida accion de
inconstitucionalidad, y en consecuencia, DECLARAR no conforme con
la Constitucion el parrafo Il, del articulo 2, de la Ley nim. 511-05, que
declara la provincia de El Seibo como provincia ecoturistica,
Unicamente en los enunciados relativos a la integracién del Senador y
los Diputados en la composicion del Consejo de Desarrollo Ecoturistico
de El Seibo (CODEPRES), por violacién a los articulos 77.3, 93.2, literal
f) y 246 de la Constitucién.

TERCERO: DIFERIR los efectos de la inconstitucionalidad decretada por
esta sentencia por el término de un (1) afio, contado a partir de su
notificacién, de conformidad con lo expuesto en el cuerpo de la misma.

CUARTO: EXHORTAR al Congreso Nacional para que en un plazo no
mayor de un (1) afio, contado a partir de la notificacion de la presente
sentencia, legisle en el sentido de modificar el parrafo Il, del articulo 2,
de la referida ley nim. 511-05, que declara la provincia El Seibo como
provincia ecoturistica, excluyendo la representacion de los legisladores
provinciales en la direccién del Consejo de Desarrollo Ecoturistico de El
Seibo (CODEPRES), fecha a partir de la cual, sino se produce dicha
modificacién, quedard expulsada del ordenamiento juridico con todas
Sus consecuencias.

QUINTO: ORDENAR que la presente sentencia sea comunicada, por
secretaria, al procurador general de la republica, al Congreso Nacional,
a la Seccional del Colegio de Abogados de la provincia El Seibo, a la
Comisién Nacional de los Derechos Humanos (CNDH-RD), filial Seibo, y
a los sefiores Colén Cotes Candelaria, Juan Ramoén Sierra Nolasco,
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Ramona Baez Girdn, Kenia Rosa Mercedes Mejia y Juan Alberto Baez
Mercedes, para los fines que correspondan.

SEXTO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas, de
conformidad con las disposiciones del articulo 7.6 de la Ley num. 137-
11, Organica del Tribunal Constitucional y Procedimientos
Constitucionales.

SEPTIMO: ORDENAR su publicacién en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

2

REFERENCIA

Expediente num. TC-01-2020-0052, relativo a la accién directa de
inconstitucionalidad incoada por los sefiores José Lépez y Maria
Guzman contra el articulo 47 de la Ley nim. 108-05, sobre Registro
Inmobiliario.

SINTESIS

La presente accidn directa de inconstitucionalidad fue interpuesta en
contra del articulo 47 de la Ley num. 108-05, sobre Registro
Inmobiliario. Los accionantes, sefiores José Lopez y Maria Guzman,
sostienen que el articulo 47 de la Ley nium. 108-05 contraviene lo
dispuesto en los articulos 39, 40.15, 51, 68 y 69, numerales 1, 2,4, 5,7
y 10 de la Constitucién.

El Tribunal Constitucional, en atencién a lo dispuesto en el articulo 41
de la Ley num. 137-11, que prescribe la celebracidon de una audiencia
publica para conocer de las acciones directas de inconstitucionalidad,
procedid a celebrarla el diecisiete (17) de diciembre de dos mil veinte
(2020), quedando el presente expediente en estado de fallo.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible parcialmente, la accién directa de
inconstitucionalidad interpuesta por los sefiores José Lépez y Maria
Guzman, en contra del articulo 47 de la Ley nim. 108-05, sobre Registro
Inmobiliario, en lo que se refiere a la alegada violacién de los articulos
40.15, 68 y 69.5 de la Constitucion, por los motivos expuestos en la
presente decision.

SEGUNDO: DECLARAR buena y vdlida, en cuanto a la forma, la presente
accién directa de inconstitucionalidad, interpuesta por los sefiores José
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Lépez y Maria Guzman, en contra del articulo 47 de la Ley num. 108-05,
sobre Registro Inmobiliario, en lo que respecta a la alegada vulneracién
de los articulos 39, 51y 69, numerales 1, 2, 4, 7 y 10 de la Constitucion.

TERCERO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, la presente accion directa de
inconstitucionalidad y, en consecuencia, DECLARAR conforme con la
Constitucion el articulo 47 de la Ley num. 108-05, sobre Registro
Inmobiliario, por los motivos expuestos en esta decision.

CUARTO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas de
conformidad con las disposiciones del articulo 7.6 de la Ley num. 137-
11, Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.

QUINTO: ORDENAR que la presente sentencia sea notificada, por
secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a los accionantes,
sefiores José Lopez y Maria Guzmadn, a la Cdmara de Diputados, el
Senado de la Republica y la Procuraduria General de la Republica.

SEXTO: ORDENAR que la presente decisidén sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de Ley num. 137-11,
Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.

VOTOS Contiene voto particular.
3.

REFERENCIA Expediente Num. TC-02-2021-0002, relativo al control preventivo de
constitucionalidad del Acuerdo para el Establecimiento de una Oficina
de Pais del Banco Centroamericano de Integracién Econémica (B.C.I.E.)
en Republica Dominicana.

SINTESIS Conforme a las disposiciones del articulo 128.1.d) de la Constitucion,

corresponde al presidente de la Republica, en su condicién de jefe de
Estado, celebrar y firmar acuerdos, tratados o convenciones
internacionales y someterlos a la aprobacién del Congreso Nacional, sin
la cual no tendran validez ni obligaran a la Republica.

En la especie, el presente Acuerdo ha sido suscrito por el ministro de
Relaciones Exteriores, quien goza de la representacion del Estado
dominicano para la ejecucién de todos los actos relativos a la
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celebracién de un tratado, sin tener que presentar plenos poderes, a
tenor de lo dispuesto en el articulo 7, numeral 2, literal a) de la
Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados, del veintitrés
(23) de mayo de mil novecientos sesenta y nueve (1969), aprobada por
el Congreso Nacional mediante resolucion num. 375-09, del veintitrés
(23) de diciembre de dos mil nueve (2009), y del articulo 15.9 de la Ley
num. 630-16, que establece como funcién basica de los ministros de
Relaciones Exteriores el suscribir acuerdos y tratados internacionales
con la autorizacioén del presidente de la Republica.

En ese sentido, el Presidente de la Republica, en cumplimiento de las
disposiciones de los articulos 128 numeral 1, literal d), y 185 numeral 2
de la Constitucion de la Republica, sometid el Oficio num. 005740, del
diecinueve (19) de marzo de dos mil veintiuno (2021), a control
preventivo de constitucionalidad ante esta sede constitucional, el
Acuerdo para el Establecimiento de una Oficina de Pais del Banco
Centroamericano de Integracion Econdmica (B.C.I.LE.) en Republica
Dominicana, suscrito el dieciséis (16) de diciembre de dos mil veinte
(2020), a fin de garantizar la supremacia de la Constitucion del Estado
dominicano.

El B.C.I.LE. es una institucidn financiera multilateral de desarrollo, de
caracter internacional, con personalidad juridica, que se rige por las
disposiciones contenidas en su Convenio Constitutivo y en sus
reglamentos; integrado por distintos paises entre los que se encuentra
Republica Dominicana.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR conforme con la Constitucién de la Republica
Dominicana, el Acuerdo para el Establecimiento de una Oficina de Pais
del Banco Centroamericano de Integracidn Econdmica en Republica
Dominicana.

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacién de la presente decision al
Presidente de la Republica para los fines contemplados en el articulo
128, numeral 1, literal d) de la Constitucion.

TERCERO: DISPONER la publicacién de la presente sentencia en el
Boletin del Tribunal Constitucional.
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VOTOS

No contiene votos particulares.

4

REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2015-0077, relativo al recurso de revision
constitucional de decision jurisdiccional incoado por Guido Orlando
GOmez Mazara contra la Sentencia num. TSE-054-2014, dictada por el
Tribunal Superior Electora, el veintiséis (26) de noviembre del dos mil
catorce (2014).

SINTESIS

Conforme a los documentos depositados en el expediente y a los
argumentos invocados por las partes, el conflicto se origina luego que
el sefior Guido Gdmez, se presentd el dia veinte (20) de julio del afio dos
mil catorce (2014), como candidato a la Presidencia del Partido
Revolucionario Dominicano (PRD) dentro del marco de la Trigésima
Convencion Nacional Ordinaria del Partido Revolucionario Dominicano
(PRD), realizada el veinte (20) de julio del aflo dos mil catorce (2014); el
recurrente entiende que previo a las elecciones le fueron vulnerados
derechos como candidato a la presidencia negandole oportunamente el
acceso al padréon de militantes del partido; ademads, no haberse
otorgado un plazo razonable para poder identificar la imparcialidad y
capacidad de los miembros de la Comisién Nacional Organizadora
(CON) y las Comisiones Locales Organizadas (CLO), en cada municipio, a
los fines de designar delegados por ante la CON y las CLO.

Es por ello que, el actual recurrente interpone ante el Tribunal Superior
Electoral, una demanda en anulacién de la Resoluciéon nim. 166/2014,
dictada por la Comision Nacional Organizadora de la Trigésima
Convencion Noel Subervi Espinosa el treinta (30) de julio del afio dos mil
catorce (2014); la Quinta Resolucién de la Comisién Politica del Comité
Ejecutivo Nacional del Partido Revolucién Dominicano (PRD) dictada el
catorce (14) de agosto del afio dos mil catorce (2014) y los resultados
de la Trigésima Convencion Nacional Ordinaria del Partido
Revolucionario Dominicano (PRD), demanda que fue declarada
inadmisible mediante la Sentencia nim.TSE-054/2014, decision objeto
del presente recurso de revision constitucional de decision
jurisdiccional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible, el recurso de revisidon constitucional
de decisional jurisdiccional interpuesto por Guido Orlando Gdémez
Mazara, contra la Sentencia nim. TSE-054/210, emitida por el Tribunal
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Superior Electoral el veintinueve (29) de diciembre de dos mil catorce
(2014), por los motivos antes expuestos.

SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucion de la
Republica, y los articulos 7 y 66 de la Ley nim. 137-11, Orgdnica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

TERCERO: ORDENAR, via Secretaria, la comunicaciéon de la presente
sentencia a la parte recurrente, Guido Orlando Gémez Mazara, y a la
parte recurrida, Partido Revolucionario Dominicano (PRD), y la
Comisién Organizadora de la Trigésima XXX Convencién Nacional (CON)
Ordinaria del Partido Revolucionario Domiciano (PRD).

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
5.

REFERENCIA Expediente nim. TC-04-2019-0124, relativo al recurso de revision
constitucional de decisidn jurisdiccional incoado por Dario Antonio
Estévez Peralta y Angel Guillermo Peralta contra de la Sentencia num.
96, dictada por la Tercera Sala de lo Laboral, Tierras, Contencioso-
Administrativo y Contencioso-Tributario de la Suprema Corte de Justicia
el catorce (14) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

SINTESIS Conforme a la documentacién que reposa en el expediente, el presente

caso se contrae a que la sefiora Angela Altagracia Estévez, interpuso una
litis sobre derechos registrados contra los sefiores Dario Antonio
Estévez Peraltay Angel Guillermo Peralta, relativa a la Parcela nim. 115-
Ref-K-15, del D.C.6, del Distrito Nacional, con una extensién superficial
0 Has, 02 As, 54 Cas, 52 dms cuadrados y sus mejoras, consistentes en
una casa unifamiliar con Certificado de Titulo nim. 2000-12326, la cual
fue acogida mediante la Sentencia num. 20150543, dictada por el
Tribunal de Jurisdiccién Original del Distrito Nacional el trece (13) de
enero de dos mil quince (2015), declarando la nulidad del contrato de
venta bajo firma privada del diez (10) de noviembre de dos mil veinte
(2000), suscrito por los sefiores Dario Antonio Estévez, Angel G. Peralta
y la finada Francia Peralta, y ordenando al Registro de Titulos del Distrito
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Nacional, a cancelar el Certificado de Titulo Matricula nim. 2000-12326,
que ampara el derecho de propiedad la Parcela nim. 115-Ref-K-15, del
D.C. 6, del Distrito Nacional, a favor de los sefiores Dario Antonio
Estévez Peralta y Angel Guillermo Peralta, y a restablecer los derechos
correspondientes a la sefiora Francia Demetria Peralta Castillo, dentro
del ambito de la Parcela nim. 115-Ref-K-15, del Distrito Catastral nim.
06, del Distrito Nacional, por consiguiente, expedir el titulo
correspondiente.

Contra la referida sentencia, el nueve (9) de abril de dos mil quince
(2015), los sefiores Dario Antonio Estévez Peralta y Angel Guillermo
Peralta, interpusieron un recurso de apelacion, el cual fue rechazado
mediante la Sentencia num. 20161564, dictada por el Tribunal Superior
de Tierras, Departamento Central el siete (7) de abril de dos mil dieciséis
(2016).

Contra la referida sentencia, los sefiores Dario Antonio Estévez Peralta
y Angel Guillermo Peralta, interpusieron un recurso de casacion, el cual
fue rechazado mediante la Sentencia num. 96, dictada por el Tercera
Sala de la Suprema Corte de Justicia el catorce (14) de marzo de dos mil
dieciocho (2018).

No conforme con esta ultima sentencia, los sefiores Dario Antonio
Estévez Peralta y Angel Guillermo Peralta el catorce (14) de junio de dos
mil dieciocho (2018), interpusieron el presente recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional, alegando que les fue vulnerado
su derecho de propiedad consagrado en el articulo 51 de la
Constitucion.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible en cuanto a la forma el recurso de
revision constitucional de decision jurisdiccional incoado por Dario
Antonio Estévez Peralta y Angel Guillermo Peralta, contra la Sentencia
num. 96, dictada por la Tercera Sala de lo Laboral, Tierras, Contencioso-
Administrativo y Contencioso-Tributario de la Suprema Corte de Justicia
el catorce (14) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el indicado recurso de
revision constitucional de decisidn jurisdiccional, y, en consecuencia,
CONFIRMAR la Sentencia num. 96, dictada por la Tercera Sala de lo
Laboral, Tierras, Contencioso-Administrativo y Contencioso-Tributario
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de la Suprema Corte de Justicia el catorce (14) de marzo de dos mil
dieciocho (2018).

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de la presente sentencia, por
secretaria, a la parte recurrente, Dario Antonio Estévez Peralta y Angel
Guillermo Peralta, y a la parte recurrida, Angela Altagracia Estévez
Peralta.

CUARTO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas, de
acuerdo con lo establecido en la parte capital del articulo 7.6 de la Ley
num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
6.

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2019-0139, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decisidn jurisdiccional incoado por Arturo José
Vasquez Guzman contra la Sentencia num. 205, dictada por la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia el doce (12) de marzo de dos mil
dieciocho (2018).

SINTESIS Conforme a la documentacién que reposa en el expediente, el presente

caso inicia con la acusacidon presentada por el Ministerio Publico el
dieciocho (18) de septiembre de dos mil trece (2013) contra los sefiores
Wilfrido Antonio Vasquez Guzman y Valentin Guillermo Sousa Pefia, por
presunta violacién a los articulos 59, 60, 379 y 408 del Cddigo Penal, en
perjuicio del hoy recurrente Arturo José Vasquez Guzman.

En este sentido el Tercer Juzgado de la Instruccidon del Distrito Nacional,
el veintitrés (23) de abril de dos mil catorce (2014), dicté auto de
apertura a juicio contra los imputados Wilfrido Antonio Vasquez
Guzman y Valentin Guillermo Sousa Pefia.

Luego el Cuarto Tribunal Colegiado de la Cdmara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional resulté apoderado del juicio de
fondo, el cual mediante Sentencia num. 230-2015, del cuatro (4) de
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agosto de dos mil quince (2015), declaré la absolucién a favor de los
imputados Wilfrido Antonio Vdsquez Guzman y Valentin Guillermo
Sousa Pefiia, por insuficiencia probatoria para sustentar el ilicito penal.
Inconforme con la decisidn antes descrita, el sefior Arturo José Vasquez
recurrié en apelacion por ante la Segunda Sala de la Cdmara Penal de la
Corte de Apelacién del Distrito Nacional, la cual mediante Sentencia
num. 75-SS5-2016, del siete (7) de julio de dos mil dieciséis (2016),
rechazd y confirmd en todas sus partes la sentencia impugnada.

Mds adelante, no conforme con la decision de la Segunda Sala de la
Camara Penal de la Corte de Apelacidn del Distrito Nacional, el sefior
Arturo José Vasquez interpuso un recurso de casacion ante la Suprema
Corte de justicia, la cual mediante la Sentencia num. 205, del doce (12)
de marzo de dos mil dieciocho (2018), rechazé el mismo, por entender
esencialmente, que los hechos juzgados fueron soberanamente
apreciados por los jueces de fondo, y no se demostrd desnaturalizacion
o contradiccidon alguna en ellos, ademds de que el juez de la corte
verificd que la sentencia absolutoria descansaba en una adecuada
valoracion de la prueba producida.

No conforme con la decision anterior el sefior Arturo José Vasquez
Guzman interpuso el presente recurso de revisién constitucional de
decision jurisdiccional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible, en cuanto a la forma, el recurso de
revision constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por Arturo
José Vasquez Guzmadn, contra la Sentencia ndm. 205, dictada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el doce (12) de marzo de
dos mil dieciocho (2018).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso descrito en el
ordinal anterior, y, en consecuencia, CONFIRMAR la Sentencia num.
205, dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el doce
(12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

TERCERO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas, de
acuerdo con lo establecido en la parte capital del articulo 7.6 de la Ley
nim. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales.
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CUARTO: ORDENAR la comunicaciéon de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, al recurrente Arturo José Vasquez
Guzman, y a los recurridos Wilfrido Antonio Vasquez Guzman y Valentin
Guillermo Sousa pefa.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
7.

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2021-0086, relativo al recurso de revision
constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por el Centro de
Cobranzas Integrales CECOIN, S.R.L., y el sefior Giovanni A. Gautreaux
contra la Sentencia num. 929, dictada por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia el treinta (30) de agosto del afio dos mil diecinueve
(2019).

SINTESIS Conforme a los documentos depositados en el expediente y a los

hechos y argumentos invocados por las partes, el presente caso tiene
su origen en la acusacién en accién privada con constitucién en actor
civil que interpusiera la sociedad comercial Centro de Cobranzas
Integrales (CECOIN), S.R.L. como propietaria de las marcas Quiniela Pale
de LEIDSA, Quiniela de LEIDSA, Tripleta de LEIDSA y Super Pale de
LEIDSA, en contra de los sefiores Miguel Antonio Rodriguez, Ana Ysabel
Estévez Rodriguez y el Consorcio de Bancas de Loterias La Famosa,
S.R.L., por supuesta violacién a los articulos 71, 86, 90, 115, 166, literal
a), b), e) yj) y su parrafo in fine, de la Ley nium. 20-00, sobre Propiedad
Industrial, modificada por el articulo 26 de la Ley num. 424-06 de la
Implementacién del Tratado de Libre Comercio, depositada el ocho (8)
del mes de julio del afio dos mil dieciséis (2016) ante la Cdmara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional.

La Novena Sala de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional fue apoderada para conocer el caso y esta dicto, el
treinta y uno (31) del mes de enero del afo dos mil diecisiete (2017), la
sentencia num. 047-2017-SSEN-00016, en la cual los declara culpables
de violacidn a los articulos 71, 86, 90, 115, 166, literal a), b), e) y j) y su
parrafo in fine, de la Ley num. 20-00, sobre Propiedad Industrial,
modificada por el articulo 26 de la Ley num. 424-06 de Ia
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Implementacion del Tratado de Libre Comercio, que tipifica la
adquisicion del derecho sobre la marca, los derechos conferidos por el
registro, licencia de la marca, proteccion del nombre comercial, uso de
signo distintivo sin consentimiento, uso de signo distintivo sin
consentimiento en un roétulo, continuacion del uso de una marca no
registrada parecida en grado de confusién a otra registrada y la oferta
en venta, venta o utilizaciéon, importe o almacén de productos que sean
resultado directo de la utilizacion de procesos patentados; estos son
condenados a la pena de seis (6) meses de reclusion y al pago de 50
salarios minimos, disponiendo la suspension total de la pena de
reclusién, bajo la condicion de prestar servicios de utilidad publica o de
interés publico en la institucién que disponga el juez de la pena, ademas
los condena al pago de la suma de cuatro millones cuatrocientos
cuarenta mil quinientos setenta y seis pesos con 00/100
(RDS4,440,576.00), por concepto de reparacion por los dafios vy
perjuicios ocasionados en su contra.

No conformes, apelan esta decisién ante la Segunda Sala de la Cdmara
Penal de la Corte de Apelacién del Distrito Nacional, la cual el catorce
(14) de diciembre dictd la sentencia nim. 153-SS-2017, rechazando el
recurso de apelacion y confirmando en todas sus partes la decision
recurrida.

Ante este hecho, los sefiores Miguel Antonio Rodriguez, Ana Ysabel
Estévez Rodriguez y el Consorcio de Bancas de Loterias La Famosa,
S.R.L., recurren en casacion y la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia el treinta (30) del mes de agosto de dos mil diecinueve (2019)
dicta la Sentencia nam. 929, acogiendo el recurso de casacién y
declarando no culpables a los referidos sefiores tanto en el aspecto
penal como en el civil.

Esta decision constituye el objeto del presente recurso de revisién
constitucional de decisién jurisdiccional por parte del Centro de
Cobranzas Integrales (CECOIN), S.R.L.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITE, en cuanto a la forma, el presente recurso de
revisidn constitucional de decisidn jurisdiccional incoado por el Centro
de Cobranzas Integrales CECOIN, contra la Sentencia num. 929, dictada
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el treinta (30) de
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agosto del afio dos mil diecinueve (2019), por las razones indicadas
precedentemente en esta sentencia.

SEGUNDO: RECHAZA, en cuanto al fondo, el presente recurso de
revisién constitucional de decision jurisdiccional, de conformidad con
las precedentes consideraciones, y, en consecuencia, CONFIRMA Ia
Sentencia num. 929, dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia el treinta (30) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019).

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en la parte capital del articulo 7.6 de la Ley nim. 137-
11, Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.

CUARTO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Centro de
Cobranzas Integrales CECOIN, S.R.L. y el sefior Giovanni A. Gautreaux y
la parte recurrida, sefiores Miguel Antonio Rodriguez, Ana Ysabel
Estévez Rodriguez y Consorcio de Bancas de Loteria La Famosa, S.R.L.

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
8.

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2016-0091, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto el sefior Juan Ramén
Gonzalez Rodriguez contra la Sentencia num. 265-2015 dictada por la
Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo del veintitrés (23) de
julio del afio dos mil quince (2015).

SINTESIS El conflicto se contrae a que la Policia Nacional desvinculé de sus filas al

sefior Juan Ramon Gonzalez Rodriguez mediante telefonema oficial que
le fue comunicado el dieciocho (18) de abril de dos mil quince (2015).
La cancelacion estuvo motivada en el supuesto acto de mala conducta
en que incurrié el referido sefor al fungir como colaborador y cémplice
en la venta de licencias médicas falsas. Inconforme, el oficial
desvinculado, sometié una accién de amparo el treinta (30) de abril de
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dos mil quince (2015) procurando ser reintegrado como cabo de dicha
institucion bajo el fundamento de que en su perjuicio se vulneraron los
derechos fundamentales a la dignidad humana y al debido proceso.

Para el conocimiento de la mencionada accion de amparo resulté la
Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo, la cual rechazé las
pretensiones del sefior Juan Ramoén Gonzdlez Rodriguez mediante la
Sentencia num. 265-2015, dictada el veintitrés (23) de julio de dos mil
quince (2015), tras considerar que la desvinculacion realizada por la
Policia Nacional, fue una consecuencia de sus actos y que al hacerlo no
viold su normativa ni tampoco el debido proceso. En desacuerdo con
dicho fallo, el amparista interpuso la revisidn de la especie.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR en cuanto a la forma el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Juan
Ramdn Gonzalez Rodriguez, contra la Sentencia num. 265-2015, dictada
por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo, del veintitrés
(23) de julio de dos mil quince (2015).

SEGUNDO: ACOGER en cuanto al fondo el indicado recurso de revision,
con base a la motivacion que figura en el cuerpo de esta sentencia, v,
en consecuencia, REVOCAR la decision recurrida.

TERCERO: ACOGER la accién de amparo promovida por el sefior Juan
Ramén Gonzalez Rodriguez contra la Policia Nacional vy, en
consecuencia, DISPONER su reintegro a dicha institucién, con el rango
que ostentaba al momento de su desvinculacién el dieciocho (18) de
abril de dos mil quince (2015), reconociendo el tiempo que estuvo fuera
de servicio por efecto de la mencionada cancelacién vy, por tanto, les
sean saldados inmediatamente los salarios caidos y los derechos
adquiridos que le correspondan durante ese periodo de acuerdo con la
ley, las cuales seran calculadas desde el momento de la desvinculaciéon
hasta la presente sentencia.

CUARTO: OTORGAR un plazo de noventa (90) dias calendario, a contar
de la fecha de notificacién de esta decisidn, para que la Policia Nacional
cumpla con el mandato de la presente sentencia.

QUINTO: IMPONER una astreinte de cinco mil pesos dominicanos con
00/100 (RDS$5,000.00), contra la Policia Nacional, liquidable a favor del
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excabo Juan Ramon Gonzalez Rodriguez, por cada dia de retardo en la
ejecucion de la presente decisidn, a partir de su notificacién.

SEXTO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, el excabo
Juan Ramdn Gonzdlez Rodriguez, y a la parte recurrida, Policia Nacional,
asi como a la Procuraduria General Administrativa.

SEPTIMO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72 de la Constitucion y los articulos 7.6
y 66 de la Ley num. 137-11, Orgdnica del Tribunal Constitucional y de
los Procedimientos Constitucionales.

OCTAVO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
9.

REFERENCIA Expediente nim. TC-07-2021-0023, relativo a la solicitud de suspension
de ejecucién de sentencia incoada por Inversiones Italo Tropicales, S.
A., contra la Sentencia nim. 45, dictada por la Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia, el treinta (30) de enero de dos mil diecinueve
(2019).

SINTESIS De acuerdo con los documentos depositados en el expediente y a los

hechos expuestos, el presente caso tiene su origen en una Litis sobre
derechos registrados, incoada por el Banco Agricola de la Republica
Dominicana, en relacion con la Parcela num. 21, del Distrito Catastral
nam. 38/3, del municipio de Miches, provincia El Seibo; la cual fue
declarada inadmisible por prescripcién por el Tribunal de Tierras de
Jurisdiccién Original de El Seibo, mediante la Sentencia num. 2016-
00241, del veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).
Esta decision fue objeto de un recurso de apelacién acogido por el
Tribunal Superior de Tierras del Departamento Este, mediante la
Sentencia num. 201700188, el veinte (20) de octubre de dos mil
diecisiete (2017), que dispuso la nulidad de lo siguiente: i) constancia
anotada num. 016840, anotada en el Certificado de Titulo nium. 6,
inscrita bajo el nim. 1755, folio 439, del libro de inscripciones nim. 21,
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a nombre de la sefiora Pura Sosa Puigvert, con relacion al derecho de
propiedad de 212.13 tareas, ubicadas dentro del ambito de la Parcela
ndm. 21, del D. C. num. 37/3ra., del municipio de Miches, y en
consecuencia, del contrato de venta del 26 del mes de abril del afio
1998, intervenido entre la sefiora Pura Sosa Puigvert y la compaiiia
Inversiones Italo Tropicales, SRL., que tiene como objeto la porcién de
terreno antes descrito y de cualquier otro derecho que se haya inscrito
como consecuencia del precitado contrato; ii) constancia anotada
inscrita bajo el libro 6, folio 179, amparada en el Certificado de Titulo
num. 6, a nombre del sefior Pedro Alvarez, con relacion al derecho de
propiedad de 212.13 tareas, ubicadas dentro del ambito de la Parcela
nam. 21, del D. C. num. 37/3ra., del municipio de Miches, y en
consecuencia, del contrato de venta del 26 del mes de abril del afio
1998, intervenido entre el sefior Pedro Alvarez y la compafiia
Inversiones Italo Tropicales, SRL., que tiene como objeto la porcién de
terreno antes descrito y de cualquier otro derecho que se haya inscrito
como consecuencia del precitado contrato; iii) constancia anotada
inscrita bajo el libro 21, folio 439, amparada en el Certificado de Titulo
num. 6, a nombre del seifor Leonardo Hernandez, con relacion al
derecho de propiedad de 212.13 tareas, ubicadas dentro del dmbito de
la Parcela nim. 21, del D. C. nim. 37/3ra., del municipio de Miches, y
en consecuencia, del contrato de venta del 26 del mes de abril del afio
1998, intervenido entre el sefior Leonardo Herndndez y la compafiia
Inversiones Italo Tropicales, SRL., que tiene como objeto la porcién de
terreno antes descrito y de cualquier otro derecho que se haya inscrito
como consecuencia del precitado contrato; iv) constancia anotada
inscrita bajo el libro de inscripcién num. 21, folio 439, amparada en el
Certificado de Titulo nium. 6, a nombre del sefior Pedro Alvarez, con
relacion al derecho de propiedad de 212.13 tareas, ubicadas dentro del
ambito de la Parcela nim. 21, del D. C. nim. 37/3ra., del municipio de
Miches, y en consecuencia, del contrato de venta del 26 del mes de abril
del afio 1998, intervenido entre y la compaiia Inversiones Italo
Tropicales, SRL. y el sefior Pedro Alvarez y de cualquier otro derecho
que se haya inscrito como consecuencia del precitado contrato; v)
constancia anotada inscrita bajo el num. 1755, folio 439, bajo el libro de
inscripciones num. 21, amparada en el Certificado de Titulo num. 6, a
nombre del sefior José Antonio Constanzo, con relacion al derecho de
propiedad de 212.13 tareas, ubicadas dentro del ambito de la Parcela
nam. 21, del D. C. num. 37/3ra., del municipio de Miches, y en
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consecuencia, del contrato de venta del 26 del mes de abril del afio
1998, intervenido entre el sefior José Antonio Constanzo y la compaiiia
Inversiones Italo Tropicales, SRL., del 26 del mes de abril del afio 1998,
y de cualquier otro derecho que se haya inscrito como consecuencia del
precitado contrato.

No conforme con la decisidn rendida en segunda instancia, Inversiones
Italo Tropicales, S. A., interpuso un recurso de casacion que fue
rechazado por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia, mediante
la Sentencia num. 45 dictada el treinta (30) de enero de dos mil
diecinueve (2019). Dicha decisién es objeto de la presente demanda en
suspension de ejecucidn de decision jurisdiccional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: RECHAZAR la presente solicitud de suspensiéon de ejecucion
de sentencia, interpuesta por Inversiones Italo Tropicales, S. A., el seis
(6) de mayo de dos mil diecinueve (2019), contra la Sentencia nim. 45,
dictada por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia, el treinta
(30) de enero de dos mil diecinueve (2019).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte
demandante, Inversiones Italo Tropicales, S. A.; al Banco Agricola de la
Republica Dominicana, Instituto Agrario Dominicano, Abogado del
Estado, a los sefiores Pura Sosa de Puigvert, Leonardo Hernandez, Pedro
Alvarez; Carolina Constanzo Sosa y José Antonio Constanzo Sosa.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim.137-11.

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

No contiene votos particulares.

10.

REFERENCIA

Expediente nim. TC-07-2021-0031, relativo a la solicitud de suspension
de ejecucidén, interpuesto por el sefor Jesus Manuel Camilo Paulino,
contra: A) la Sentencia num. 1397-2017-5-00073, dictada por el Tribunal
Superior de Tierras del Departamento Central el dieciséis (16) de marzo
del afio dos mil diecisiete (2017); y B) la Sentencia num. 8, dictada por
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las Salas Reunidas de la Suprema Corte de Justicia dieciséis (16) de
enero del afio dos mil diecinueve (2019).

SINTESIS

Segun los documentos, hechos y alegatos que componen el expediente,
el presente caso tiene su origen en una litis sobre derechos registrados
tendente a la nulidad de contrato de venta y cancelacion de constancia
anotada en cuanto al inmueble identificado con el Certificado de Titulo
num. 82-86, incoado por la sefiora Maria Reynoso Pereyra de
Escarraman contra Mariano Camilo Paulino y Jesis Manuel Camilo
Paulino, en virtud de un alegado abuso de firma en blanco. Resultd
apoderado del caso el Tribunal de Tierras de la Jurisdiccion Original de
Maria Trinidad Sanchez, que rechazé, mediante la Decisién num. 25 del
veintiocho (28) de diciembre del aiio dos mil cinco (2005), la demanda
presentada por improcedente y mal fundada.

No conforme con dicha sentencia, la sefiora Maria Reynoso Pereyra de
Escarraman interpuso un recurso de apelacién por ante el Tribunal
Superior de Tierras del Departamento Noreste el cual, mediante la
Decision num. 109 del treinta (30) de julio del afio dos mil siete (2007),
revocé el fallo de primer grado, acogiendo la demanda a favor de la
sefiora Maria Reynoso Pereyra de Escarraman provocando, en
consecuencia, que se declarase nulo el acto de venta y se transfiriese el
citado certificado de titulo a su nombre.

Ante las circunstancias sefialadas, el sefior Jesis Manuel Camilo Paulino
interpuso un recurso de casacién ante la Tercera Sala de la Suprema
Corte de Justicia, donde, conforme a la Sentencia num. 641, del tres (03)
de octubre del afio dos mil doce (2012), se impugno la decisién emitida
por el Tribunal Superior de Tierras del Departamento Noreste, por falta
de base legal.

A tales fines, actuando como tribunal de envio, fue apoderado el
Tribunal Superior de Tierras del Departamento Central; el cual,
nuevamente, mediante la Sentencia nim.1397-2017-S-00073, del
dieciséis (16) de marzo del afio dos mil diecisiete (2017), acogié el
recurso de apelacién interpuesto por la sefiora Maria Reynoso Pereyra
de Escarraman.

Criterio que fue respaldado, posteriormente, al rechazar el recurso de
casacioén interpuesto por el sefior Jesis Manuel Camilo Paulino ante las
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Salas Reunidas de la Suprema Corte de Justicia, de conformidad con la
Sentencia num. 8, dek dieciséis (16) de enero del afio dos mil diecinueve
(2019).

Estas ultimas dos sentencias, dictadas por el Tribunal Superior de
Tierras del Departamento Central y las Salas Reunidas de la Suprema
Corte de Justicia, ahora son objeto de la presente solicitud de
suspension de ejecucidon de sentencia interpuesta por el sefor Jesus
Manuel Camilo Paulino.

DISPOSITIVO

PRIMERO: RECHAZAR la demanda en solicitud de suspension de
ejecucion interpuesta por el sefior Jesis Manuel Camilo Paulino contra
la Sentencia num. 8, dictada por las Salas Reunidas de la Suprema Corte
de Justicia, el dieciséis (16) de enero del afo dos mil diecinueve (2019).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por
secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, al demandante, senor
Jesus Manuel Camilo Paulino, y la demandada, sefora Maria Reynoso
Pereyra de Escarraman.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley num.137-11.

CUARTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

No contiene votos particulares.

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal

Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los veintiséis (26) dias del mes de octubre del afio dos mil veintiuno (2021).

Grace A. Ventura Rondon
Secretaria
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