REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* %k

COMUNICADO NUM. 35/21

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1.
REFERENCIA Expediente nim. TC-05-2017-0217, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por la sefiora Juana
Fuentes Minaya contra la Sentencia num. 00422/2016, dictada por la
Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo, el siete (7) de
noviembre del afio dos mil dieciséis (2016).
SINTESIS En la especie, segln los documentos depositados en el expediente y los

alegatos invocados por las partes, el conflicto se origina con motivo del
Decreto num. 376-07, del trece (13) de agosto de dos mil siete (2007),
que declara de utilidad publica e interés social la adquisiciéon por el
Estado dominicano de varios terrenos, con la finalidad de construir la
presa San Juan del acueducto de Samand. Dentro de los indicados
inmuebles se encuentra uno propiedad de la sefora Juana Fuentes
Minaya, consistente en una porcidén de terreno con una extensién
superficial de cuarenta y un mil doscientos ochenta y tres con treinta y
cuatro (41,283.34) metros cuadrados (margen derecho), ubicado
dentro del ambito de la Parcela num. 946 del Distrito Catastral nium. 07,
municipio Samana.

La sefiora Juana Fuentes Minaya interpuso una accién de amparo de
cumplimiento en contra del Instituto Nacional de Aguas Potables y
Alcantarillados (INAPA), con la finalidad de que se ordenara el pago del
justo precio previo a la expropiacion realizada producto del indicado
decreto. El tribunal apoderado de la accion la declaré inadmisible, sobre
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el fundamento de carencia de objeto, mediante la sentencia objeto del
recurso que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la sefiora Juana
Fuentes Minaya, contra la Sentencia num. 00422/2016, dictada por la
Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo, el siete (7) de
noviembre de dos mil dieciséis (2016).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional descrito en el ordinal anterior y, en consecuencia,
REVOCAR la Sentencia nim. 00422/2016, dictada por la Tercera Sala del
Tribunal Superior Administrativo, el siete (7) de noviembre de dos mil
dieciséis (2016).

TERCERO: DECLARAR improcedente la accion de amparo de
cumplimiento incoada por la sefora Juana Fuentes Minaya contra el
Instituto Nacional de Aguas Potables y Alcantarillados (INAPA), el nueve
(9) de agosto de dos mil dieciséis (2016), por los motivos antes
expuestos.

CUARTO: ORDENAR la comunicacidn de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la recurrente, sefiora Juana
Fuentes Minaya; a la recurrida, Instituto Nacional de Aguas Potables y
Alcantarillados (INAPA), y a la Procuraduria General Administrativa.

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 7.6 de la referida ley num. 137-11.

SEXTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS

No contiene votos particulares.

2

REFERENCIA

Expediente nim. TC-05-2017-0305, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por los sefiores
Benito Dominguez y compartes, en calidad de sucesores del sefior Féliz
Maria Gonzalez, contra la Sentencia nim. 030-2017-SSEN-0299 dictada
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por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el doce (12) de
octubre de dos mil diecisiete (2017).

SINTESIS

La especie tiene su origen en una litis sobre derechos registrados entre
los sucesores del sefior Félix Maria Gonzalez y la sefiora Sonia Altagracia
Gerardino de Emam-Zade, en relacion con la Parcela nium. 36, Distrito
Catastral num. 8, del Distrito Nacional. Al respecto, la Sala VI del
Tribunal de Tierras de Jurisdiccién Original del Departamento Central,
apoderada de la indicada litis, dictd la Decision num. 188, el veintisiete
(27) de abril de dos mil siete (2007), mediante la cual, entre otras
disposiciones: de una parte, confirmd la validez de la Decisiéon nam. 1,
expedida por el Tribunal Superior de Tierras, el dieciséis (16) de
diciembre de mil novecientos cincuenta y cuatro (1954), asi como el
Decreto-registro num. 55-1286, y el Certificado de Titulo num. 43823 ;
y, de otra parte, anulé los deslindes practicados, al igual que todos los
derechos derivados de los mismos ejecutados sobre dicha parcela.

La referida decision num. 188 fue impugnada mediante varios recursos
interpuestos ante el Tribunal Superior de Tierras del Departamento
Central. El veintiuno (21) de febrero de dos mil ocho (2008), dicho
tribunal superior fusiondé todos los referidos recursos y dicté la
Sentencia num. 579, mediante la cual se revocd la sentencia
impugnada. En este sentido, dicho fallo dejé sin efecto los derechos
reclamados por los sucesores del sefor Félix Maria Gonzalez, respecto
a la parcela objeto del litigio, al tiempo de haber reconocido derechos
sobre el indicado inmueble a la sefiora Sonia Altagracia Gerardino de
Emam-Zade.

Inconformes con esta decision, los sucesores del senor Félix Maria
Gonzdlez interpusieron un recurso de casacion, el cual fue rechazado
por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia mediante la
Sentencia num. 799, de veintisiete (27) de diciembre de dos mil trece
(2013). Ante este resultado, los sucesores del sefior Félix Maria
Gonzdlez interpusieron dos recursos de revision constitucional de
decision jurisdiccional que fueron fusionados y rechazados
conjuntamente mediante la Sentencia nim. TC/0195/17, expedida por
este colegiado, el diez (10) de abril de dos mil diecisiete (2017), la cual
rechazd los indicados recursos, con base en la inexistencia de
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vulneracion de derechos fundamentales dentro del marco del indicado
proceso judicial, entre otros aspectos.

Los sucesores del senor Félix Maria Gonzalez, insatisfechos con la
indicada Sentencia ndm. TC/0195/17, promovieron una accién de
amparo, persiguiendo la nulidad de las decisiones jurisdiccionales que
resolvieron la indicada litis sobre derechos registrados relativa a la
parcela antes descrita, asi como la nulidad de la Sentencia nuam.
TC/0195/17, dictada por este tribunal constitucional. Apoderada del
citado amparo, la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo
pronuncié su inadmision mediante la Sentencia num. 030-2017-SSEN-
0299, el doce (12) de octubre de dos mil diecisiete (2017). Este ultimo
fallo constituye el objeto del recurso de revisién de la especie.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por los sefiores
Benito Dominguez y compartes, contra la Sentencia nim. 030-2017-
SSEN-0299, dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo, el doce (12) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revisidon descrito
en el ordinal anterior y, en consecuencia, REVOCAR la indicada
Sentencia NUum. 030-2017-SSEN-0299, con base en las motivaciones
expuestas en el cuerpo de esta sentencia.

TERCERO: DECLARAR juridicamente inexistente la accidn de amparo
contra sentencia del Tribunal Constitucional promovida por los sefiores
Benito Dominguez y compartes (en sus respectivas calidades de
sucesores del senor Féliz Maria Gonzalez ) mediante instancia del uno
(1) de junio de dos mil diecisiete (2017), contra las siguientes personas:
a) Los sefiores Leyda Margarita Pifla Medrano, Hermdgenes Acosta De
Los Santos, Ana Isabel Bonilla Hernandez, Jottin Cury David, Rafael Diaz
Filpo, Victor Gdmez Bergés, Wilson S. Gdmez Ramirez, Katia Miguelina
Jiménez Martinez, ldelfonso Reyes (en sus respectivas calidades de
juezas y jueces del Tribunal Constitucional); b) el sefior Julio José Rojas
Baez (en su calidad de secretario del Tribunal Constitucional); c) los
sefiores Ramén Herrera Carbuccia, Edgar Hernandez Mejia, Sara I.
Henriquez Martin, Robert C. Plasencia Alvarez y Francisco Antonio
Ortega Polanco (en sus respectivas calidades de jueces de la Tercera
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Sala de la Suprema Corte de Justicia); d) los sefiores Luz Berenice Ubiias
Renville de Barinas, Guillermina A. Marizan Santana y Néstor de Jesus
Thomas Baeza (en sus respectivas calidades de jueces del Tribunal
Superior de Tierras del Departamento Central); e) el sefior Wilson
Gomez Ramirez (en su calidad de ex director nacional del Registro de
Titulos); y f) los sefiores Rosabel Castillo Rolffot, Zunilda Reyes De Los
Santos, William I. Cunillera Navarro, Frederic Emam-Zade Gerardino,
Richard Emam-Zade Gerardino, Aga Emam-Zade y Santiago Ramos
Gerardino (en sus calidades de intervinientes forzosos en la accién de
amparo de la especie).

CUARTO: COMUNICAR la presente sentencia, por secretaria, para
conocimiento y fines de lugar, a las partes correcurrentes, los sefiores
Benito Dominguez y compartes, asi como a las partes correcurridas, en
sus respectivas calidades ya enunciadas; a saber: a) sefiores Leyda
Margarita Pifia Medrano, Hermégenes Acosta De Los Santos, Ana Isabel
Bonilla Herndndez, Jottin Cury David, Rafael Diaz Filpo, Victor Gémez
Bergés, Wilson S. Gdmez Ramirez, Katia Miguelina Jiménez Martinez,
Idelfonso Reyes, Julio José Rojas Baez, Ramdn Herrera Carbuccia, Edgar
Hernandez Mejia, Sara I. Henriquez Martin, Robert C. Plasencia Alvarez
y Francisco Antonio Ortega Polanco, Luz Berenice Ubifias Renville de
Barinas, Guillermina A. Marizan Santana, Néstor de Jesus Thomas
Baeza, Rosabel Castillo Rolffot, Zunilda Reyes De Los Santos, William 1.
Cunillera Navarro, Frederic Emam-Zade Gerardino, Richard Emam-Zade
Gerardino, Aga Emam-Zade y Santiago Ramos Gerardino; y b) a la
Procuraduria General Administrativa.

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72 de la Constitucion y los arts. 7.6 y 66 de
la Ley nim. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

SEXTO: DISPONER la publicacién de la presente sentencia en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS

No contiene votos particulares.
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REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2018-0232, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el Partido
Revolucionario Dominicano (PRD), Miguel Vargas Maldonado vy
Francisco Pefia Guaba contra la Sentencia nium. TSE-014-2018, dictada
el diecinueve (19) de julio de dos mil dieciocho (2018) por el Tribunal
Superior Electoral.

SINTESIS

Conforme a la documentacién depositada en el expediente y a los
hechos invocados por las partes, la disputa surge cuando Guido Orlando
GOmez Mazara incod una accidén constitucional de amparo contra el
Partido Revolucionario Dominicano (PRD), Miguel Octavio Vargas
Maldonado y Francisco Peifla Guaba por supuestamente lesionar sus
derechos fundamentales a la igualdad, libertad de asociacién, libertad
de reunidn, libertad de expresién y libertad de acceso a informaciones
publicas, ante la negativa de la susodicha organizaciéon politica en
facilitarle el uso de los locales del partido.

Esta accidon constitucional de amparo fue acogida por el Tribunal
Superior Electoral mediante la Sentencia nuim. TSE-014-2018, del
diecinueve (19) de julio de dos mil dieciocho (2018); en dicha decisién
confirié una tutela judicial diferenciada en ocasion de la cual ordend al
Partido Revolucionario Dominicano (PRD) permitir el acceso a los
locales de dicha organizacion politica a Guido Orlando Gdmez Mazara,
conforme a lo preceptuado en el parrafo Il del articulo 4 del estatuto
partidario, no pudiendo el accionante realizar actos de campafa interna
en los locales del partido mientras esta no sea declarada abierta.

Inconforme con la decisiéon anterior, el Partido Revolucionario
Dominicano (PRD), Miguel Octavio Vargas Maldonado y Francisco Pefia
Guaba, interpusieron el presente recurso de revisién constitucional en
materia de amparo.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisién constitucional
de sentencia de amparo interpuesto por el Partido Revolucionario
Dominicano (PRD), Miguel Vargas Maldonado y Francisco Pefia Guaba,
contra la Sentencia num. TSE-014-2018, dictada el diecinueve (19) de
julio de dos mil dieciocho (2018), por el Tribunal Superior Electoral.
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SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucion de la
Republica, y 7 y 66 de la referida ley nim. 137-11.

TERCERO: COMUNICAR la presente sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Partido
Revolucionario Dominicano (PRD), Miguel Vargas Maldonado vy
Francisco Pefia Guaba, asi como a la parte recurrida, Guido Orlando
Gémez Mazara.

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene voto particular.
4.

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2019-0150, relativo al recurso de revisién
constitucional de sentencia de amparo incoado por el sefior Esteban
Alexis Susana Quiroz contra la Sentencia num. 037-2018-SSEN-00810,
dictada por la Cuarta Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, el catorce (14) de junio del afio
dos mil dieciocho (2018).

SINTESIS Conforme a la documentacién depositada en el expediente y a los

hechos invocados por las partes, el conflicto tiene su origen en el
alegado descuento que a la Cuenta num. 763307436, perteneciente al
hoy recurrente, le realizé el recurrido Banco Popular Dominicano, por
el monto de quinientos mil pesos dominicanos con 00/100
(5500,000.00), requiriendo en multiples ocasiones que le sea devuelta
la suma de dinero debitada. Que al no obtemperar al requerimiento el
hoy recurrente interpuso una accion de habeas data ante la Cuarta Sala
de la Cadmara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, alegando que la parte accionada violentd su derecho
de propiedad del dinero transferido.

El referido tribunal mediante Sentencia nium. 037-2018-SSEN-00810,
dictada el catorce (14) de junio de dos mil dieciocho (2018), declaré
inadmisible la accidon de habeas data interpuesta por el sefior Esteban
Alexis Susana Quiroz, en virtud de lo dispuesto por el articulo 70
numeral 1, de la Ley nim. 137-11, Orgdnica del Tribunal Constitucional
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y de los Procedimientos Constitucionales. No conforme con esta
decisidn, el hoy recurrente interpuso el presente recurso de revision
constitucional en materia de habeas data.

DISPOSITIVO PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el presente recurso de
revision constitucional de sentencia de amparo incoado por el sefior
Esteban Alexis Susana Quiroz, contra la Sentencia nium. 0030-03-2018-
SSEN-00183, dictada el veintiséis (26) de junio de dos mil dieciocho
(2018), por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo.

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el indicado recurso descrito
en el ordinal anterior y, en consecuencia, CONFIRMAR la Sentencia
num. 037-2018-SSEN-00810, dictada por la Cuarta Sala de la Camara
Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
el catorce (14) de junio de dos mil dieciocho (2018), por los motivos
indicados en el cuerpo de la presente decision.

TERCERO: DECLARAR, el presente procedimiento libre de costas, de
acuerdo con lo establecido en los articulos 72, parte in fine, de la
Constitucion de la Republica, y 7.6 y 66 de la Ley Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales nim. 137-11.

CUARTO: ORDENAR, la comunicacidn de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la accionante, sefor Esteban
Alexis Susana Quiroz, a las partes accionadas, Banco Popular
Dominicano, S.A., Banco Multiple y la Superintendencia de Bancos.

QUINTO: DISPONER, que la presente sentencia sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.

5

REFERENCIA Expediente nim. TC-05-2019-0275, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por Pedro José
Chevalier Espinal contra la Sentencia num. 0030-02-2019-SSEN-00042
dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el
catorce (14) de febrero del afio dos mil diecinueve (2019).

SINTESIS Conforme los documentos y argumentos de las partes, el diecinueve
(19) de octubre del afio dos mil dieciséis (2016), el sefor Pedro José
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Chevalier Espinal contraté una pdliza con la entidad Seguros Reservas,
S. A., a fines de asegurar su vehiculo marca Jeep Volkswagen Touareg
del afio 2008.

El catorce (14) de julio de dos mil diecisiete (2017) ocurrid un siniestro
en el cual el vehiculo en cuestién resulté impactado, razén por la cual el
sefior Pedro José Chevalier Espinal reclamd la ejecucién de la pdliza
contratada con Seguros Reservas, S. A, y se origind un conflicto sobre
la cobertura de dicho vehiculo, razén por la cual el recurrente depositd
una instancia el veinticuatro (24) de abril del dos mil dieciocho (2018),
ante el Instituto Nacional de Proteccidn de los Derechos del Consumidor
(PRO CONSUMIDOR), la cual fue respondida por dicha entidad el treinta
y uno (31) de octubre de dos mil dieciocho (2018), declarando la
improcedencia de la reclamacién debido a su incompetencia en razén
de la materia, toda vez que la entidad encargada a esos fines es la
Superintendencia de Seguros.

En razén de lo anterior, el sefior Pedro José Chevalier Espinal accioné
en amparo, alegando una vulneracién a los derechos del consumidor,
accién que culmind con la Sentencia nim. 0030-02-2019-SSEN-00042
dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo, el
catorce (14) de febrero del afio dos mil diecinueve (2019), la cual
declaré inadmisible dicha accién de amparo por existir otra via para
tutelar el derecho fundamental vulnerando conforme el articulo 70.1 de
la Ley nim. 137-11.

No conforme con dicha decisién, el sefior Pedro José Chevalier Espinal
interpuso el recurso de revisidén constitucional en materia de amparo
gue nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Pedro
José Chevalier Espinal, contra la Sentencia nim. 0030-02-2019-SSEN-
00042, dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo,
en fecha catorce (14) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el indicado recurso de
revision y, en consecuencia, CONFIRMAR en todas sus partes la referida
sentencia, por las razones expuestas en el cuerpo de esta sentencia.
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TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, al recurrente, Pedro José
Chevalier Espinal y a las partes recurridas, Instituto Nacional de
Proteccion de los Derechos del Consumidor (PRO CONSUMIDOR),
Seguros Reservas, S. A., y a la Procuraduria General Administrativa.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72 de la Constitucidn y los articulos 7.6 y 66
de la Ley Orgdnica del Tribunal Constitucional y los Procedimientos
Constitucionales nium. 137-11 del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
6.

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2020-0035, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por Jadel Ezequiel Pérez
Herasme contra la Sentencia nim. 0030-04-2018-SSEN-00406, dictada
por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el diecinueve
(19) de noviembre del afio dos mil dieciocho (2018).

SINTESIS De acuerdo con la documentacién aportada y los hechos alegados por

las partes, se advierte que el conflicto inicid cuando el sefior Jadel
Ezequiel Pérez Herasme, ex raso de la Policia Nacional, fue separado del
servicio activo por haber cometido faltas graves durante el ejercicio de
sus funciones. Esto se consumo, tras la realizacién de una investigacion
policial, mediante el telefonema oficial emitido el primero (1) agosto de
dos mil dieciocho (2018) por la Policia Nacional.

Inconforme con la medida anterior, Jadel Ezequiel Pérez Herasme,
tramité una solicitud de reconsideracién y de reingreso a las filas
policiales, el doce (12) de septiembre de dos mil dieciocho (2018),
mediante el Acto num. 803-18, instrumentado por Kelvin Fidel Méndez
Cuevas, alguacil ordinario de la Cdmara Penal de la Corte de Apelacion
de Santo Domingo.
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Al no recibir respuesta de su solicitud, el veintiocho (28) de septiembre
de dos mil dieciocho (2018), Jadel Ezequiel Pérez Herasme interpuso
una accién constitucional de amparo ante la Tercera Sala del Tribunal
Superior Administrativo, arguyendo la violacién a sus derechos
fundamentales a la dignidad humana, integridad fisica y psiquica, al
acceso a la informacidn, la tutela judicial efectiva y al debido proceso.
Esta accién fue rechazada por el referido d6rgano jurisdiccional,
mediante la Sentencia niUm. 0030-04-2018-SSEN-00406, del diecinueve
(19) de noviembre de dos mil dieciocho (2018), por no haberse
constatado violacion a derecho fundamental alguno. Esta decision en
materia de amparo es el objeto del presente recurso de revision
constitucional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por Jadel Ezequiel Pérez
Herasme, contra la Sentencia nim. 0030-04-2018-SSEN-00406, dictada
por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el diecinueve
(19) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefor Jadel
Ezequiel Pérez Herasme y, en consecuencia, CONFIRMAR la referida
sentencia numero 0030-04-2018-SSEN-00406.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucion de la
Republica, y 7 y 66 de la referida Ley nim. 137-11.

CUARTO: COMUNICAR la presente sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefor Jadel
Ezequiel Pérez Herasme; a la parte recurrida, Direccidon General de la
Policia Nacional y su ex director general, mayor general Ney Aldrin
Bautista Almonte.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

No contiene votos particulares.
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REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2020-0144, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo incoado por la sefiora Johanny
Sirett Sandoval contra la Sentencia nim. 0030-02-2019-SSEN-00362 de
fecha veintiuno (21) de noviembre del afio dos mil diecinueve (2019)
por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo.

SINTESIS

Conforme a los documentos que figuran en el expediente y a los hechos
y argumentos invocados por las partes, el conflicto tiene su origen en
que el ex-capitdn Roberto Santos, de la Policia Nacional, fallecié en el
ejercicio de sus funciones al recibir un impacto de bala durante un
asalto.

En virtud de que el sefior Santos tenia 24 afos prestando servicios en la
institucion y de que tenia una unién de hecho con la sefiora Johanny
Sirett Sandoval, en la que habia procreado dos hijas, Yy Y, el siete (7)
de julio de dos mil diecisiete (2017) dicha sefiora solicitd, mediante una
carta dirigida al Comité de Retiro de la Policia Nacional, una pensién por
sobrevivencia, recibiendo por respuesta un oficio que daba cuenta de la
causa de fallecimiento de su pareja y del tiempo que permanecio en la
institucion.

El tres (3) de abril de dos mil diecinueve (2019), la sefiora Johanny Sirett
Sandoval volvid a solicitar una pensién por sobrevivencia al Comité de
Retiro de la institucidn, esta vez via la Direccion General de la Policia
Nacional. Dicha solicitud previa se hizo para cumplir con lo establecido
por el articulo 107 de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

Al no recibir respuesta favorable, el once (11) de junio de dos mil veinte
(2020), la sefiora Johanny Sirett Sandoval interpuso una accidon de
amparo de cumplimiento contra la Direccién General de la Policia
Nacional mediante instancia depositada en el Tribunal Superior
Administrativo, pretendiendo que se le otorgue la pensidon por
sobrevivencia en virtud del cumplimiento de las disposiciones de las
leyes num. 96-04 y 590-16. En ese sentido, la Primera Sala del Tribunal
Superior Administrativo declaré improcedente dicha accion mediante la
Sentencia num. 0030-02-2019-SSEN-00362, por entender que lo que se
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pretendia era una pension por sobrevivencia, por lo que se contraviene
el articulo 108, literal ¢, de la Ley num. 137-11.

No conforme con la indicada sentencia, la sefiora Johanny Sirett
Sandoval, el treinta y uno (31) de enero de dos mil veinte (2020),
interpuso el presente recurso de revision de amparo de cumplimiento,
alegando que la sentencia recurrida es completamente infundada y
carente de base legal, ya que lo que persigue la sefiora con su accién de
amparo de cumplimiento es, precisamente, el cumplimiento de los
articulo 118 de la Ley nim. 96-04 y 121 de la Ley num. 590-16, los cuales
reconocen el derecho de pensién por sobrevivencia a las viudas e hijos
de los miembros y oficiales de la Policia Nacional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR ADMISIBLE, el recurso de revisidon constitucional
de sentencia de amparo incoado por la sefiora Johanny Sirett Sandoval,
contra la Sentencia num. 0030-02-2019-SSEN-00362, dictada por la
Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el veintiuno (21) de
noviembre de dos mil diecinueve (2019).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional descrito en el ordinal anterior, y, en consecuencia,
REVOCAR la Sentencia nim. 0030-02-2019-SSEN-00362.

TERCERO: ACOGER la accién de amparo de cumplimiento, y en
consecuencia, ORDENAR a la Direccién General de la Policia Nacional y
al Comité de Retiro de la Policia Nacional tramitar el pago de la pensién
por sobrevivencia ascendente a la suma cuarenta y siete mil quinientos
un pesos dominicanos (S47,501.00) mensuales, a favor de la
accionante, Johanny Sirett Sandoval, en su calidad de viuda supérstite y
madre de las hijas menores de edad procreadas con el sefior Roberto
Santos, quien, en su calidad de madre supérstite y tutora de las nifias Y
y Y, recibird la proporcién que les corresponde.

CUARTO: ORDENAR a la Direccidon General de la Policia Nacional y al
Comité de Retiro de la Policia tramitar el pago retroactivo de la pension
dejada de percibir desde el dia once (11) de mayo de dos mil diecisiete
(2017), hasta la fecha en que se realice el primer pago de la indicada
pensidn, a la accionante Johanny Sirett Sandoval.
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QUINTO: IMPONER una astreinte de cinco mil pesos ($5,000.00) por
cada dia de retardo en la ejecucidn de la presente sentencia en perjuicio
de la Policia Nacional y en favor de la sefiora Johanny Sirett Sandoval.

SEXTO: ORDENAR, por secretaria, la comunicacién de la presente
sentencia a la parte recurrente, sefora Johanny Sirett Sandoval, a la
parte recurrida, Direccidn de la Policia Nacional y Procuraduria General
Administrativa.

SEPTIMO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucion, y los
articulos 7.6 y 66 de la referida ley nium. 137-11.

OCTAVO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS No contiene votos particulares.
8.

REFERENCIA Expediente ndm. TC-05-2021-0007, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por el Ayuntamiento del
municipio de Santiago contra la Sentencia nim. 0514-2021-SSEN-00002
dictada por la Presidencia de la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago el doce (12) de enero
del afio dos mil veintiuno (2021).

SINTESIS En la especie, segun los documentos depositados en el expediente y los

alegatos invocados por las partes, se trata de una accién de amparo de
cumplimiento incoada por los sefiores Nelfa Eduvigis Ferreras Lépez, Pio
Jaime Oscar Ferreras, Cristina Adelaida Ferreras Pizano, Maria Natalia
Ferreras Pizano, Juan Arturo Perreras Pizano y Hortensia Armida
Ferreras Morel, en contra de Abel Atahualpa Martinez Durdn, en su
calidad de alcalde del Ayuntamiento del Municipio de Santiago, con la
finalidad de que se le ordene la firma del correspondiente acto de venta
del Ayuntamiento de Santiago sobre una porcidn de terreno con una
extension superficial de 6,210.96 metros cuadrados, ubicado dentro de
la parcela nium. 129-D-2 del Distrito Catastral nim. 6 de Santiago.
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El tribunal apoderado de la accién de amparo de cumplimiento la
acogid, bajo el fundamento de que dicho ayuntamiento fue autorizado
a vender mediante decreto presidencial. No conforme con la referida
decisidon, el Ayuntamiento del municipio de Santiago interpuso el
presente recurso de revisidn constitucional de sentencia de amparo.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por el Ayuntamiento del
Municipio de Santiago representado por el sefior Abel Atahualpa
Martinez Durdn, en su calidad de alcalde del Ayuntamiento del
Municipio de Santiago, contra la Sentencia num. 0514-2021-SSEN-
00002, dictada por la Presidencia de la Camara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, el doce
(12) de enero de dos mil veintiuno (2021).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional anteriormente descrito y, en consecuencia, CONFIRMAR
la Sentencia nim. 0514-2021-SSEN-00002, dictada por la Presidencia de
la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Santiago, el doce (12) de enero de dos mil veintiuno (2021).

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente,
Ayuntamiento del municipio de Santiago representado por el sefior
Abel Atahualpa Martinez Duran, en su calidad de alcalde del
Ayuntamiento del Municipio de Santiago; a la parte recurrida, sefiores
Nelfa Eduvigis Ferreras Lopez, Pio Jaime Oscar Ferreras Diaz, Cristina
Adelaida Ferreras de Sued, Maria Natalia Ferreras Pizano, Juan Arturo
Ferreras Pizano y Hortensia Armida Ferreras de Reyes.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 7.6 de la referida Ley nium. 137-11.

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.
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REFERENCIA Expediente nim. TC-07-2021-0017, relativo a la solicitud suspensién de
ejecucién de sentencia interpuesta por los sefiores Vicente Cabrera
Cueto y Rolando Mercedes, contra la Sentencia num. 48, dictada por las
Salas Reunidas de la Suprema Corte de Justicia del veinte (20) de marzo
del afio dos mil diecinueve (2019).

SINTESIS Segun los documentos depositados en el expediente y los hechos
invocados por las partes, el presente caso trata de una litis sobre
derechos registrados (determinacién de herederos), entre los sefores
Rolando Mercedes Cordero y Vicente Cabrera Cueto y los sucesores de
Raymundo Maldonado (Pisito), en relacién con la Parcela nimero 22,
Porcion E-1, del Distrito Catastral 48/3ra., del municipio Miches,
Provincia El Seibo.

Como consecuencia de dicho proceso, fue apoderado el Tribunal de
Tierras de Jurisdiccion Original de El Seibo, el cual mediante su
Sentencia nium. 2009-0093, de veintiocho (28) de septiembre de dos
mil nueve (2009), entre otras cosas, acogié las conclusiones de los
sefiores Rolando Mercedes y Vicente Cabrera, y rechazd las
conclusiones de Eufemia Rodriguez Maldonado y compartes, y en
consecuencia mantuvo los efectos de la resolucion dictada por el
Tribunal Superior de Tierras de cuatro (04) de octubre de mil
novecientos noventa y uno (1991) que determina los herederos del
finado Reymundo Maldonado (a) Pisito, y “ordena la transferencia de
09 Has., 09 As., 39.9 Cas., otorgada por la viuda y los herederos del
aludido finado contenida en el acto bajo firma privada del veinte (20)
de julio de mil novecientos setenta y nueve (1979), a favor del sefior
Arismendy Mercedes ...” y a la vez mantiene con todo su fuerza y vigor
la matricula num. 0900000029, expedida a favor del sefior Vicente
Cabrera Cueto.

Insatisfecho con la referida decision, los sefiores Eufemia Rodriguez
Maldonado y compartes, interpusieron un recurso de apelacién, el cual
fue acogido por el Tribunal Superior de Tierras del Departamento
Central, mediante sentencia dictada, el veintiuno (21) de mayo de dos
mil diez (2010).

Con posterioridad, fue interpuesto un recurso de casacién contra la
sentencia emitida por el Tribunal Superior de Tierras del Departamento
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Central, el cual fue acogido y casada la sentencia mediante decision de
la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia, dictada el veinticuatro
(24) de agosto de dos mil once (2011), por no contener una relacién
suficiente de los hechos de la causa, que permitieran a la Corte de
Casacion verificar si se hizo una correcta aplicacion de la ley.

Para conocer nuevamente el proceso, fue apoderado el Tribunal
Superior de Tierras del Departamento Norte, el cual, como tribunal de
envio, dicté la sentencia de trece (13) de septiembre de dos mil trece
(2013), la cual, entre otras cosas, declaré nula la Sentencia de 2009-
0093, dictada, por el Tribunal de Tierras de Jurisdiccién Original,
dictada de veintiocho (28) de septiembre de dos mil nueve (2009), y en
virtud del efecto devolutivo de la apelacién, procedié a declarar
inadmisible la demanda interpuesta por los sefiores Eufemia Rodriguez
Maldonado y compartes.

La indicada sentencia fue recurrida nuevamente en casacion, dictando
al respecto las Salas Reunidas de la Suprema Corte de Justicia la
decisién del cuatro (04) de mayo de dos mil dieciséis (2016), mediante
la que fue casada la decisién impugnada.

Para conocer una vez mas el proceso, fue apoderado el Tribunal
Superior de Tierras del Departamento del Noreste que como tribunal
de envio dicté la Sentencia del ocho (08) de septiembre de dos mil
diecisiete (2017), la cual, entre otras cosas, acoge la instancia
introductiva relativa a litis sobre derechos registrados de que se trata,
revoca la sentencia nium. 2009-0093, dictada por jurisdiccion original el
veintiocho (28) de septiembre de dos mil nueve (2009), declara sin
ningun valor juridico la resoluciéon de cuatro (04) de octubre de mil
novecientos noventa y uno (1991), dictada por el Tribunal Superior de
Tierras del Departamento Central, declara nulo el contrato de venta de
veinte (20) de julio de mil novecientos noventa y nueve (1979) y ordena
al Registrador de Titulos del Seibo, la reivindicacién del inmueble
litigioso a favor de los sucesores de Pisito Maldonado.

La decision descrita fue recurrida en casacidén y como consecuencia las
Salas Reunidas de la Suprema Corte de Justicia emitio la sentencia nim.
48, el veinte (20) de marzo del dos mil diecinueve (2019), mediante la
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cual se declard inadmisible el recurso de casacion.

No conforme con la decisidon emitida por esa Alta Corte, los sefiores
Vicente Cabrera Cueto y Rolando Mercedes, apoderaron a este
Tribunal Constitucional de un recurso de revisidn constitucional de
decisidn jurisdiccional contra la sentencia num. 48 dictada por las Salas
Reunidas de la Suprema Corte de Justicia, el veinte (20) de marzo del
dos mil diecinueve (2019). Siendo depositado, con posterioridad, la
solicitud de suspensidon de ejecucién de sentencia que nos ocupa, la
cual fue recibida en este Tribunal Constitucional el veintiséis (26) de
marzo del dos mil veintiuno (2021).

DISPOSITIVO PRIMERO: RECHAZAR, la solicitud de suspensiéon de ejecucidon de
sentencia incoada por los sefores Vicente Cabrera Cueto y Rolando
Mercedes, contra la Sentencia num. 48, dictada por las Salas Reunidas
de la Suprema Corte de Justicia, el veinte (20) de marzo de dos mil
diecinueve (2019).

SEGUNDO: ORDENAR, la comunicacion de esta sentencia, por
secretaria para su conocimiento y fines de lugar, a los demandantes
sefiores Vicente Cabrera Cueto y Rolando Mercedes; y a la parte
demandada, Lucia Rodriguez Maldonado, Leonor Rodriguez
Maldonado, Patria Rodriguez Maldonado y compartes, para su
conocimiento y fines de lugar.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucidn y los
articulos 7.6 y 66 de la Ley nim. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

CUARTO: ORDENAR, que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional

VOTOS Contiene voto particular.

10.

REFERENCIA Expediente nim. TC-07-2021-0025, relativo a la solicitud de suspension
de ejecucién de sentencia interpuesta por el sefior Carlos de la Rosa
Reyes contra la Sentencia num. 2403, dictada por la Segunda Sala de la

Comunicado niim. 35/21 — Secretaria del Tribunal Constitucional
Pagina 18 de 20



REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

Suprema Corte de Justicia el veintiséis (26) de diciembre del afio dos mil
dieciocho (2018).

SINTESIS

De conformidad con los documentos que obran en el expediente, el
conflicto a que este caso se refiere se origina con ocasién de la
acusacion vy solicitud de apertura a juicio contra el sefior Carlos de la
Rosa Reyes por el supuesto hecho de habérsele ocupado sustancias
controladas, en violacién de la Ley num. 50-88, sobre Drogas vy
Sustancias Controladas. El Segundo Tribunal Colegiado de la Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional acogié la
acusacion, declarando culpable al sefior Carlos de la Rosa Reyes
mediante Sentencia num. 2016-SSEN-00112, del dos (2) de junio de dos
mil dieciséis (2016).

No conforme con esta decisién, el imputado, sefior Carlos de la Rosa
Reyes, interpuso un recurso de apelacién en su contra. Este fue
rechazado por la Sentencia num. 501-2018-SSEN-00075, del veintidds
(22) de mayo de dos mil dieciocho (2018), dictada por la Primera Sala
de la Cdmara Penal de la Corte de Apelacién del Distrito Nacional.

Respecto de esta ultima decisidon fue interpuesto un recurso de casacién
por el sefior Carlos de la Rosa Reyes. Este recurso, como hemos
consignado, fue rechazado por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia mediante la Sentencia num. 2403, del veintiséis (26) de
diciembre de dos mil dieciocho (2018), la cual es el objeto de la presente
demanda en solicitud de suspensidn de ejecucion.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, la solicitud de suspensién de
ejecuciéon de sentencia incoada por el sefor Carlos de la Rosa Reyes,
contra la Sentencia num. 2403, dictada por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia el veintiséis (26) de diciembre de dos mil
dieciocho (2018).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, la solicitud que, en
suspension de la ejecucion de la Sentencia nium. 2403, dictada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el veintiséis (26) de
diciembre de dos mil dieciocho (2018), fue interpuesta por el sefor
Carlos de la Rosa Reyes contra la Procuraduria General de la Republica.

TERCERO: DECLARAR el presente proceso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Orgénica del
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Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, de
trece (13) de junio de dos mil once (2011).

CUARTO: ORDENAR la comunicacién, por Secretaria, de la presente
sentencia, para su conocimiento y fines de lugar, al demandante, Carlos
de la Rosa Reyes, y a la parte demandada, Procuraduria General de la
Republica.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.
VOTOS No contiene votos particulares.

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal
Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los nueve (9) dias del mes de agosto del afio dos mil veintiuno (2021).

Grace A. Ventura Ronddn
Secretaria
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