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REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* %k

COMUNICADO NUM. 23/21

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1.

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2015-0262, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decision jurisdiccional y solicitud de suspensién de
ejecucion de sentencia interpuesto por el sefior Victor Garcia Garcia,
contra la Sentencia nim. 354, dictada el seis (6) de mayo del afio dos
mil quince (2015) por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia.

SINTESIS De conformidad con los documentos depositados en el expediente, el

presente caso se origina a raiz de un accidente de transito producido el
veinticuatro (24) de febrero del afo dos mil ocho (2008), en la ciudad
de Puerto Plata, entre un vehiculo marca Chevrolet, modelo Nova, afio
1987, placa A353550, chasis 1Y1SK5142HZ048930, matricula num.
599454, color gris, conducido por el sefior Luis Francisco Polanco
Martinez, y propiedad del sefior Victor Garcia Garcia, y una motocicleta
marca Yamaha conducida por el senfor Claudio Marte, quien iba
acompanado del sefior Américo Romero, quien fallecid
inmediatamente a causa de los traumas sufridos por la colisién. Ante
este hecho, las hijas del sefior Américo Romero, sefioras Rosa América
Romero Severino y Liliana Romero Severino, interpusieron una
demanda en reparacién de dafos y perjuicios contra el propietario del
vehiculo, sefior Victor Garcia Garcia, quien alega haber vendido y cedido
los derechos de propiedad del indicado vehiculo el diez (10) de mayo
del afio dos mil dos (2002) al sefior Deybi Armando Urefia Estévez.

De la indicada demanda en reparacidon de dafos y perjuicios resultd
apoderada la Quinta Sala Civil y Comercial del Distrito Nacional, que
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mediante Sentencia nim. 00621, del quince (15) de julio de dos mil diez
(2010), condené al sefior Victor Garcia Garcia a pagar la suma de un
millén de pesos oro dominicano con 00/100 ($1,000,000.00) a favor de
las sefioras Rosa América Romero Severino y Liliana Romero Severino y
declard que la referida sentencia era comun y oponible a la compafiia
Unidn de Seguros, C. por A., hasta el limite de la pdliza, por ser la entidad
aseguradora del vehiculo que produjo del dafio.

Ante tal decision, el sefior Victor Garcia Garcia y la entidad comercial
Unidn de Seguros, C. por A. interpusieron sendos recursos de apelacion
ante la Primera Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de
Apelacién del Distrito Nacional, que mediante Sentencia niam. 110-
2013, del veinte (20) de febrero de dos mil trece (2013), rechazé ambos
recursos de apelacion y confirmé en todas sus partes la sentencia
dictada por la Quinta Sala Civil y Comercial del Distrito Nacional.

No conforme con la indica Sentencia nim. 110-2013, el sefior Victor
Garcia Garcia interpuso un recurso de casaciéon que fue declarado
inadmisible mediante la Sentencia num. 354, dictada por la Sala Civil y
Comercial de la Suprema Corte de Justicia, el seis (6) de mayo del afio
dos mil quince (2015), siendo esta ultima el objeto del presente recurso
de revisién constitucional y demanda en suspensién de ejecucion,
interpuestos por el referido recurrente.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el presente recurso de revision
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por el sefior Victor
Garcia Garcia, contra la Sentencia num. 354, dictada por la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia, el seis (6) de mayo de dos mil quince
(2015).

SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucion de la
Republica, y los articulos 7 y 66 de la Ley nium. 137-11, Organica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, el sefior
Victor Garcia y Garcia, a la parte recurrida, sefioras Rosa América
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Romero Severino, Liliana Romero Severino y a la entidad comercial
Unidn de Seguros, C. por A.

CUARTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la referida
Ley nam. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales.

VOTOS Contiene votos particulares.
2.

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2019-0063, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por la sefiora
Marian Elizabeth Ramirez Pérez, contra la Sentencia nim. 773, dictada
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el dieciocho (18) de
septiembre de dos mil diecisiete (2017).

SINTESIS Conforme a los documentos depositados en el expediente y a los

hechos y argumentos invocados por las partes, el presente caso tiene
su origen en la querella con constitucién en actores civiles de los
sefiores Fermin Antonio Casado Sanchez y Delis Margarita Ramirez
Ramirez (padres del menor) y la acusacion con solicitud de apertura a
juicio presentada el dos (2) de agosto de dos mil trece (2013) por el
representante del Ministerio Publico en la provincia Azua en contra de
la sefiora Marian Elizabeth Ramirez Pérez, por presunta violacion a las
disposiciones de los articulos 49 letra ¢, 61 y 65 de la Ley nium. 241 sobre
Transito de Vehiculos de Motor que tipifican los golpes o heridas
causadas involuntariamente en perjuicio del menor de edad de iniciales
FACR.

El veintidds (22) de abril de dos mil catorce (2014), el Juzgado de Paz
Municipal de Azua dicté la sentencia nim. 78, y en la misma se declara
a la sefiora Marian Elizabeth Ramirez Pérez no culpable de los hechos
gue se le imputaban. Ante esta decisidn los sefiores Fermin Antonio
Casado y Denys (Delis) Margarita Ramirez Ramirez, padres del menor
de edad, recurrieron ante la Corte de Apelacion del Departamento
Judicial de San Cristébal que dictd, el tres (3) de septiembre de dos mil
catorce (2014), la sentencia num. 294-2014-00291 acogiendo con lugar
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el recurso de apelacion, declarando nula la sentencia y ordenando la
celebracién de un nuevo juicio.

Apoderado el Juzgado de Paz del municipio Estebania, provincia Azua,
para el conocimiento del caso, este dictd la sentencia num. 007-2015 el
treinta (30) de abril de dos mil quince (2015), en la cual se declara
culpable a la imputada Marian Elizabeth Ramirez Pérez de violar las
disposiciones de los articulos 49-c, 61 y 65 de la Ley num. 241 sobre
Transito de Vehiculos de motor, modificada por la ley num. 114-99 en
agravio del menor FACR y, en consecuencia, se condena al pago de una
multa de ochocientos ($800.00) pesos y al pago de una indemnizacion
de cuatrocientos mil ($400,000.00) pesos en favor de los padres del
menor.

Como consecuencia del recurso de apelacién incoado por la imputada
Marian Elizabeth Ramirez Pérez, la Corte de Apelacion del
Departamento Judicial de San Cristébal dicta la sentencia num. 0294-
SSEN-00123 del doce (12) de mayo de dos mil dieciséis (2016) en la cual
rechaza el recurso de apelacion y confirma la sentencia.

Inconforme con esta decisidn la sefiora Marian Elizabeth Ramirez Pérez
recurre en casacion y la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia,
mediante la sentencia num. 773 del dieciocho (18) de septiembre de
dos mil diecisiete (2017), rechazd el recurso.

Esta decision constituye el objeto del presente recurso de revisién
constitucional de decisidn jurisdiccional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el presente recurso de
revision constitucional de decisidn jurisdiccional incoado por la sefiora
Marian Elizabeth Ramirez Pérez, contra la Sentencia num. 773, dictada
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el dieciocho (18) de
septiembre del afio dos mil diecisiete (2017), por las razones indicadas
precedentemente en esta sentencia.

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el presente recurso de
revision constitucional de decision jurisdiccional, de conformidad con
las precedentes consideraciones, y, en consecuencia, CONFIRMAR la
Sentencia num. 773, dictada el dieciocho (18) de septiembre de dos mil
diecisiete (2017) por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia.
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TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en la parte capital del articulo 7.6 de la Ley nium. 137-
11, Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.

CUARTO: ORDENAR la comunicacidn de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefiora
Marian Elizabeth Ramirez Pérez y a la parte recurrida sefiores Fermin
Antonio Casado Sadnchez y Denys Odelis Margarita Ramirez Ramirez
(padres del menor FACR), asi como a la Procuraduria General de la
Republica.

QUINTO: DISPONER su publicaciéon en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
3.

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2015-0296, relativo al recurso de revisién
constitucional de decisidon jurisdiccional interpuesto por el sefior
Modesto Melo Rojas, contra la Sentencia num. 406, dictada por la
Primera Sala de la Cadmara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia de la Provincia Santo Domingo, municipio Santo Domingo
Este, el veintiuno (21) de noviembre de dos mil catorce (2014).

SINTESIS El diecinueve (19) de septiembre de dos mil catorce (2014), el Banco de

Reservas de la Republica Dominicana inicié un proceso de embargo
inmobiliario contra del sefior Modesto Melo Rojas, segun el
procedimiento dispuesto por la Ley num. 6186, de Fomento Agricola.
En el marco de dicho proceso, el sefior Modesto Melo Rojas presentd
una excepcién de inconstitucionalidad con la finalidad de que se dejaran
sin efecto las disposiciones de la Ley num. 183-02 -Ley Monetaria y
Financiera-, especificamente las que derogan la Orden Ejecutiva 312, de
mil novecientos diecinueve (1919), en la cual se disponia la tasa maxima
de interés mensual de uno por ciento (1%) para préstamos financieros
y no financieros. Al respecto, el juez apoderado descarté dicho
pedimento por considerar su presentacion extemporanea y dilatoria.
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Mediante la Sentencia num. 406, de veintiuno (21) de noviembre de dos
mil catorce (2014), la Primera Sala de la Cdmara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia del Municipio Santo Domingo Este
resolvié el proceso de venta en publica subasta antes indicado. Como
consecuencia, el Banco de Reservas de la Republica Dominicana resulté
adjudicatario del inmueble matriculado num. 0100009657, ubicado en
el municipio Santo Domingo Este.

Inconforme con la citada sentencia num. 406, el senor Modesto Melo
Rojas recurrié ante esta sede mediante el recurso de revisidon
constitucional que hoy nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: INADMITIR el recurso de revisidn constitucional de decisién
jurisdiccional interpuesto por el sefior Modesto Melo Rojas, contra la
Sentencia num. 406, dictada por la Primera Sala de la Camara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia de la Provincia de Santo
Domingo, municipio Santo Domingo Este, el veintiuno (21) de
noviembre de dos mil catorce (2014).

SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la referida ley nim. 137-11.

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a los recurrentes en revision,
sefior Modesto Melo Rojas; y a la recurrida, Banco de Reservas de la
Republica Dominicana.

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

No contiene votos particulares.

4

REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2017-0192, relativo al recurso de revisidon
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por el senor
Guillermo Wilson Vasquez Ocampo, contra la Sentencia num. 1005,
dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, el
diecinueve (19) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).
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SINTESIS

Mediante la Sentencia nim. 00004-2015, dictada el veinticinco (25) de
febrero de dos mil quince (2015) por el Juzgado de Paz Especial de
Transito del municipio Salvaleén de Higley, Distrito Judicial La
Altagracia, Sala |, el sefior Guillermo Wilson Vasquez Ocampo fue
declarado culpable de violar los arts. 49 (letra d), 50, 61 (numeral 1), 65
y 102 (numeral 3) de la Ley num. 241, sobre Transito de Vehiculos
Motor, modificada por la Ley nam. 114-99, de dieciséis (16) de
diciembre de mil novecientos noventa y nueve (1999). Contra este
dictamen, el referido imputado y la compania Seguros La Internacional,
S.A., incoaron sendos recursos de alzada, los cuales fueron rechazados
por la Cdmara Penal de la Corte de Apelacidn del Departamento Judicial
de San Pedro de Macoris mediante su Sentencia num. 526-2015, de
veinticinco (25) de septiembre de dos mil quince (2015).

Inconformes con el fallo obtenido, ambas partes recurrieron en
casacion de manera separada. Estos recursos fueron rechazados
mediante la Sentencia nim. 1005, expedida por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia el diecinueve (19) de septiembre de dos mil
dieciséis (2016). Ante dicha situacion, el sefior Guillermo Wilson
Vasquez Ocampo interpuso el recurso de revisidn que nos ocupa,
alegando que la impugnada sentencia nium. 1005 vulneraba en su
perjuicio el derecho fundamental de defensa consagrado en el art. 69.4
de nuestra Carta Sustantiva.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible, fundandose en los motivos
contenidos en esta sentencia, el recurso de revision constitucional de
decisidon jurisdiccional interpuesto por el sefior Guillermo Wilson
Vasquez Ocampo, contra la Sentencia num. 1005, dictada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el diecinueve (19) de
septiembre de dos mil dieciséis (2016).

SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Orgénica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del
trece (13) de junio de dos mil once (2011).

TERCERO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Guillermo
Wilson Véasquez Ocampo; y a las partes recurridas, Andrés Cruz vy
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Rosanny de Mola Zacarias, asi como a la Procuraduria General de la
Republica.

CUARTO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

5

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2015-0314, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la Sociedad
Juvenil de Apoyo Juridico y Social (SODEJUS), contra la Sentencia num.
0488-2014, dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo el veinte (20) de noviembre de dos mil catorce (2014).

SINTESIS

El nueve (9) de octubre de dos mil catorce (2014), la Sociedad Juvenil
de Apoyo Juridico y Social (SODEJUS) se ampard contra el Centro
Nacional de Fomento de las Asociaciones Sin Fines de Lucro (CASFL).
Aleg¢ al efecto que durante la elaboracion de ternas para el proceso de
seleccion de las asociaciones sin fines de lucro que fungirian como
representantes de la Sociedad Civil frente a dicho érgano (en el cual
habia presentado su candidatura) se habian suscitado multiples
irregularidades por parte del Consejo Directivo del propio organismo.

Dicha accién de amparo fue inadmitida por la Primera Sala del Tribunal
Superior Administrativo mediante la Sentencia nium. 0488-2014, del
veinte (20) de noviembre de dos mil catorce (2014), por estimar que la
jurisdiccion contenciosa administrativa constituia la via mds idénea para
resolver el conflicto de la especie. Inconforme con el fallo obtenido, la
referida asociacion introdujo el recurso de revisién que hoy nos ocupa,
invocando la afectacion del derecho a la asociacién, a la participacion
democratica en la direccion de los asuntos publicos y al sufragio en su
perjuicio.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la Sociedad
Juvenil de Apoyo Juridico y Social (SODEJUS), contra la Sentencia num.
0488-2014, dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo el veinte (20) de noviembre de dos mil catorce (2014).
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SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional descrito en el ordinal anterior y, en consecuencia,
REVOCAR la referida sentencia num. 0488-2014, con base en las
precisiones que figuran en el cuerpo de la presente decision.

TERCERO: DECLARAR inadmisible la accion de amparo sometida por la
Sociedad Juvenil de Apoyo Juridico y Social (SODEJUS) el nueve (9) de
octubre de dos mil catorce (2014), por los motivos antes expuestos.

CUARTO: ORDENAR la comunicacidon de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Sociedad
Juvenil de Apoyo Juridico y Social (SODEJUS); y a la parte recurrida,
Centro Nacional de Fomento de las Asociaciones Sin Fines de Lucro
(CASFL) [adscrito al Ministerio de Economia, Planificacion y Desarrollo
(MEPyD)], asi como a la Procuraduria General Administrativa.

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los arts. 72, parte in fine, de la Constitucién, 7.6 y 66
de la Ley nim. 137-11, Orgénica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

SEXTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS No contiene votos particulares.
6.

REFERENCIA Expediente nim. TC-06-2020-0012, relativo a la accion de amparo
directo interpuesta por el sefior Rodolfo Jiménez, contra la
Superintendencia de Pensiones (SIPEN) y la Asociacién Dominicana de
Administradoras de Fondos de Pensiones.

SINTESIS Conforme a los documentos que obran en el expediente y a los alegatos

de las partes en litis, el presente caso tiene su origen en la accién de
amparo interpuesta el veintiséis (26) de mayo del afio dos mil veinte
(2020) ante este Tribunal Constitucional por el sefior Rodolfo Jiménez
contra la Superintendencia de Pensiones (SIPEN) y la Asociacién
Dominicana de Administradoras de Fondos de Pensiones, con la
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finalidad de que los afiliados puedan desafiliarse de las administradoras
de fondos de pensiones, de manera voluntaria y que puedan retirar el
monto acordado de lo ahorrado, bajo el argumento de violacién al
derecho de propiedad.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR su incompetencia para conocer de la presente
accion de amparo directo interpuesta el veintiséis (26) de mayo de dos
mil veinte (2020), por el sefior Rodolfo Jiménez, contra
Superintendencia de Pensiones (SIPEN) y la Asociacién Dominicana de
Administradoras de Fondos de Pensiones.

SEGUNDO: DECLINAR el conocimiento del presente expediente ante el
Tribunal Superior Administrativo, por incumbir a esta ultima la
competencia para conocer y decidir sobre la indicada accién de amparo
en razén de la materia y del territorio.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 72 de la Constitucién y los
articulos 7.6 y 66 de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del trece (13)
de julio de dos mil once (2011).

CUARTO: ORDENAR la comunicacidn de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, al accionante, Rodolfo Jiménez;
a las partes accionadas, Superintendencia de Pensiones (SIPEN) vy la
Asociacién Dominicana de Administradoras de Fondos de Pensiones.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la referida
Ley nium. 137-11.

VOTOS

Contiene voto particular.

7

REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2021-0013, relativo al recurso de revision
constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por el sefior Carlos
José Bruno, contra la Sentencia num. 001-022-2020-SSEN-00207,
dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el veintiocho
(28) de febrero de dos mil veinte (2020).
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SINTESIS

En el presente caso, segln los documentos y alegatos de las partes, el
litigio se origina con la acusacién presentada por el procurador fiscal del
Distrito Judicial de Samand en contra del sefor Carlos José Bruno, por
alegada violacién del articulo 408 del Cédigo Penal dominicano, que
tipifican el abuso de confianza. Dicha acusacion fue acogida por el
Juzgado de la Instruccion del Distrito Judicial de Samand vy, en
consecuencia, emitié auto de apertura a juicio marcado con el nam.
012/2013, el veintinueve (29) de enero de dos mil trece (2013).

Para el conocimiento del fondo del asunto fue apoderado el Tribunal
Colegiado de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Samana3, el cual declaré la absolucién del acusado
por insuficiencia de pruebas mediante la Sentencia nim. 006-2014, del
dieciséis (16) de enero de dos mil catorce (2014). No conforme con la
decisidn anterior, la parte querellante y actor civil, sefior Babar Jawaid,
interpuso formal recurso de apelacién, el cual fue acogido por la Cdmara
Penal de la Corte de Apelacién del Departamento Judicial de San
Francisco de Macoris mediante la Sentencia nim. 0125-2016-SSEN-
00112, del diez (10) de abril de dos mil dieciséis (2016), tribunal que
anuld la decision recurrida y ordend la celebracion total de un nuevo
juicio a los fines de una nueva valoracién de las pruebas.

Una vez apoderado del fondo del asunto, el Tribunal Colegiado de la
Cadmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Samana declaré al imputado Carlos José Bruno culpable por violar las
disposiciones del articulo 408 del Cddigo Penal dominicano, que
tipifican el abuso de confianza y, en consecuencia, condend a tres (3)
afos de reclusion en la Carcel Publica de Samana. Igualmente, condend
al imputado al pago de cuatrocientos mil pesos dominicanos con 00/100
(5400,000.00) a favor y provecho del sefior Babar Jawaid por los dafios
materiales ocasionados en su contra como consecuencia del hecho
punible, asi como al pago de las costas civiles del proceso.

No conforme con la referida decisién, el imputado Carlos José Bruno
interpuso formal recurso de apelacién, el cual fue rechazado mediante
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la Sentencia num. 125-2018-SSEN-00205, dictada por la Camara Penal
de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de San Francisco de
Macoris el veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Ante dicha decisidn, el sefior Carlos José Bruno interpuso un recurso de
casacion, el cual fue rechazado mediante la Sentencia num. 001-022-
2020-SSEN-00207, objeto del presente recurso de revisidon de decision
jurisdiccional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible el recurso de revisién constitucional de
decisidn jurisdiccional interpuesto por el sefior Carlos José Bruno,
contra la Sentencia num. 001-022-2020-SSEN-00207, dictada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el veintiocho (28) de
febrero de dos mil veinte (2020).

SEGUNDO: RECHAZAR el recurso anteriormente descrito y, en
consecuencia, CONFIRMAR la Sentencia num. 001-022-2020-SSEN-
00207, dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el
veintiocho (28) de febrero de dos mil veinte (2020).

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefior Carlos
José Bruno; y a la parte recurrida, sefior Babar Jawaid, y a la
Procuraduria General de la Republica.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 7.6 de la referida ley num. 137-11.

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

8.

REFERENCIA

Expediente nim.TC-05-2013-0110, relativo a dos (2) recursos de
revision constitucional de sentencia de sentencia de amparo
interpuestos respectivamente por la Superintendencia de Bancos de la
Republica Dominicana (SIB), de una parte, y, de otra parte, por los
sefiores Cristian C. Caraballo, Rosa N. Caraballo y Reyna del Carmen
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Rodriguez, contra la Sentencia nim. 192-2013 dictada por la Segunda
Sala del Tribunal Superior Administrativo el veintinueve (29) de mayo
de dos mil trece (2013).

SINTESIS

El conflicto de la especie se origina con la denegacién de entrega
efectuada por la entonces encargada de la Oficina de Libre Acceso a la
Informacién Publica de la de Superintendencia Bancos de la Republica
Dominicana (SIB), sefiora Norma Molina Zarzuela, respecto a la peticidn
de informacién sometida por los sefiores Cristian C. Caraballo, Rosa N.
Caraballo y Reynilda del Carmen Rodriguez, con relacién a la
documentacidon mas adelante descrita. Dicha solicitud de informacion
fue realizada mediante el Acto nim. 201/2013, instrumentado por el
ministerial Domingo Osvaldo Ortega el veintiséis (26) de marzo de dos
mil trece (2013). A raiz de esta situacion, la Superintendencia de Bancos
de la Republica Dominicana(SIB), mediante comunicacién de cuatro (4)
de abril del indicado afio, manifestd a los referidos peticionarios no
poder entregar la informacién solicitada, motivo por el cual los
interesados, sefores Cristian C. Caraballo y compartes, sometieron una
accion de amparo de cumplimiento ante la Segunda Sala del Tribunal
Superior Administrativo contra el sefior Rafael Camilo Abreu (entonces
superintendente de Bancos), la Superintendencia de Bancos de la
Republica Dominicana (SIB), y la sefiora Norma Molina Zarzuela
(entonces encargada de la Oficina de Libre Acceso a la Informacion
Publica de la SIB).

Mediante la Sentencia nim. 192-2013, la indicada la Segunda Sala del
Tribunal Superior Administrativo acogidé parcialmente la acciéon de
amparo de cumplimiento de la especie y, en consecuencia, ordené a los
accionados a entregar las informaciones solicitadas por los accionantes.
La jurisdiccidon referida excluyd en su sentencia los documentos
estimados como confidenciales, toda vez que su entrega podria
vulnerar derechos fundamentales de terceros, tales como los atinentes
a laintimidad y el secreto bancario, entre otros.

Insatisfechos con esta decisidn, los sefiores Cristian C. Caraballo y
compartes interpusieron un recurso de revisiéon de amparo ante esta
sede constitucional contra el ordinal tercero del dispositivo de la
recurrida Sentencia nium. 192-2013, alegando errdnea aplicacion de los
arts. 1, 17 y 18 de la Ley num. 200-04 (sobre Libre Acceso a la
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Informacidén Publica), asi como la violacion de los arts. 8 y 56 (literal b)
de la Ley nium. 183-02 Monetaria y Financiera. También interpusieron
un recurso de revision contra la misma sentencia el sefior Rafael Camilo
Abreu (entonces superintendente de bancos), la Superintendencia de
Bancos de la Republica Dominicana (SIB), asi como la sefiora Norma
Molina Zarzuela (entonces encargada de la Oficina de Libre Acceso a la
Informacidén Publica de la SIB), alegando errénea aplicacion de los art.
1, 17 y 18 de la referida Ley nam. 200-04, asi como de los arts. 8 y 56
(literal b) de la Ley nim.183-02 Monetaria y Financiera.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible, por falta de objeto e interés juridico,
el recurso de revisién constitucional de sentencia de amparo
interpuesto por el sefior Rafael Camilo Abreu (entonces
superintendente de bancos), la Superintendencia de Bancos de la
Republica Dominicana (SIB), y la sefiora Norma Molina Zarzuela
(entonces encargada de la Oficina de Libre Acceso a la Informacién
Publica de la SIB), contra la Sentencia num. 192-2013 dictada por la
Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el veintinueve (29)
de mayo de dos mil trece (2013).

SEGUNDO: DECLARAR admisible, en cuanto a la forma, el recurso de
revision constitucional de sentencia de amparo interpuesto por los
sefiores Cristian C. Caraballo, Rosa N. Caraballo y Reynilda Del Carmen
Rodriguez, contra una parte del ordinal tercero de la Sentencia num.
192-2013, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo el veintinueve (29) de mayo de dos mil trece (2013).

TERCERO: ACOGER, en cuanto al fondo, el indicado recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por los sefiores
Cristian C. Carballo, Rosa N. Caraballo y Reynilda Del Carmen Rodriguez,
con base en la motivacidon que figura en el cuerpo de esta decision
expuestay, en consecuencia, REVOCAR la indicada Sentencia num. 192-
2013.

CUARTO: DECLARAR la improcedencia de la accion del amparo de
cumplimiento de la especie por inobservancia del requisito relativo a la
legitimacidn activa, previsto en el articulo 105 de la Ley num. 137-11.
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QUINTO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a las partes involucradas en los
dos (2) recursos de revision de sentencia de amparo anteriormente
enunciados; es decir: a los sefiores Cristian C. Caraballo, Rosa N.
Caraballo y Reynilda Del Carmen Rodriguez; al seiior Rafael Camilo
Abreu (entonces superintendente de bancos), a la Superintendencia de
Bancos de la Republica Dominicana (SIB), a la sefiora Norma Molina
Zarzuela (entonces encargada de la Oficina de Libre Acceso a la
Informacién Publica de la SIB; y a los miembros de la Comisién
Liguidadorade las Empresas Hipotecario Universal S.A., Grupo
Financiero Universal S.A., Centro Financiero Universal S.A., Banco
Universal S.A., Grupo Financiero Banco Espafiol S.A.,, Grupo
Bancuniversal y Centro Banespafiol S.A., asi como a la Procuraduria
General Administrativa.

SEXTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el art. 72 de la Constitucién y los arts. 7.6 y 66 de la
Ley Orgdnica del Tribunal Constitucional y los Procedimientos
Constitucionales nium. 137-11 del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

SEPTIMO: DISPONER la publicacién de esta sentencia en el Boletin del
Tribunal Constitucional.

VOTOS No contiene votos particulares.
9.

REFERENCIA Expediente nium. TC-06-2020-0012, relativo a la accion de amparo
directo interpuesta por el sefior Rodolfo Jiménez, contra la
Superintendencia de Pensiones (SIPEN) y la Asociacién Dominicana de
Administradoras de Fondos de Pensiones.

SINTESIS Conforme a los documentos que obran en el expediente y a los

alegatos de las partes en litis, el presente caso tiene su origen en la
accion de amparo interpuesta el veintiséis (26) de mayo del afio dos
mil veinte (2020) ante este Tribunal Constitucional por el sefior Rodolfo
Jiménez contra la Superintendencia de Pensiones (SIPEN) y la
Asociacion Dominicana de Administradoras de Fondos de Pensiones,
con la finalidad de que los afiliados puedan desafiliarse de las
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administradoras de fondos de pensiones, de manera voluntaria y que
puedan retirar el monto acordado de lo ahorrado, bajo el argumento
de violacidn al derecho de propiedad.

DISPOSITIVO PRIMERO: DECLARAR su incompetencia para conocer de la presente
accion de amparo directo interpuesta el veintiséis (26) de mayo de dos
mil veinte (2020), por el sefior Rodolfo Jiménez, contra
Superintendencia de Pensiones (SIPEN) y la Asociacion Dominicana de
Administradoras de Fondos de Pensiones.

SEGUNDO: DECLINAR el conocimiento del presente expediente ante el
Tribunal Superior Administrativo, por incumbir a esta ultima la
competencia para conocer y decidir sobre la indicada accién de amparo
en razén de la materia y del territorio.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 72 de la Constitucién y
los articulos 7.6 y 66 de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del trece (13)
de julio de dos mil once (2011).

CUARTO: ORDENAR la comunicacidn de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, al accionante, Rodolfo Jiménez;
a las partes accionadas, Superintendencia de Pensiones (SIPEN) y la
Asociacion Dominicana de Administradoras de Fondos de Pensiones.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la
referida Ley nim. 137-11.

VOTOS Contiene voto particular.

10.

REFERENCIA Expediente num. TC-10-2019-0003, relativo a la solicitud de correccion
de error material presentada por el Ministerio Administrativo de la
Presidencia con relacion a la Sentencia TC/0652/18, dictada el diez (10)
de diciembre de dos mil dieciocho (2018) con ocasién de los recursos
de revisién constitucional de sentencia de amparo interpuestos, de
manera separada, por: 1) la Direccién General de Aduanas; y 2) el
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Ministerio Administrativo de la Presidencia; ambos contra la Sentencia
0030-2017-SSEN-00141, dictada el veintitrés (23) de mayo de dos mil
diecisiete (2017) por la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo.

SINTESIS

El diez (10) de diciembre de dos mil dieciocho (2018) el Tribunal
Constitucional dicté la Sentencia TC/0652/18, mediante la cual decidié
los recursos de revision constitucional de sentencia de amparo de
cumplimiento interpuestos, por una parte, por la Direccidon General de
Aduanas (DGA) vy, por otra parte, por el Ministerio Administrativo de la
Presidencia; ambos incoados contra la Sentencia 0030-2017-SSEN-
00141, dictada el veintitrés (23) de mayo de dos mil diecisiete (2017),
por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo.

El veinticuatro (24) de abril de dos mil diecinueve (2019) el Ministerio
Administrativo de la Presidencia deposité ante la Secretaria del Tribunal
Constitucional una instancia de solicitud de correccion del error
material. En dicho escrito el impetrante sostiene que este tribunal
incurrio en un error material al dictar la referida sentencia TC/0652/18.
Sostiene que se trata de un error material debido a que su correcciéon
no altera los aspectos juridicos esenciales de la decisién en cuestion,
pues estos se mantendrian intangibles en caso de que la pretendida
correccion se llevare a cabo. Y sobre la base de estas consideraciones,
solicita lo siguiente:

PRIMERO: ADMITIR la presente instancia en correccion de error
material contra la sentencia TC/0652/18, del 6 de diciembre de
2018 [sic].

SEGUNDO: PONDERAR Y DECIDIR los argumentos en que el
peticionario sustenta su recurso de revision constitucional contra la
sentencia No. 0030-2017-SSEN-00141, del 23 de mayo del 2017,
dictada por la Sequnda Sala del Tribunal Superior Administrativo.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ACOGER la solicitud de correccién de error material
presentada por el Ministerio Administrativo de la Presidencia y, en
consecuencia, ORDENAR la rectificacion del error material involuntario
cometido por este tribunal constitucional en su sentencia TC/0652/18,
dictada el diez (10) de diciembre de dos mil dieciocho (2018), con

Comunicado niim. 23/21 — Secretaria del Tribunal Constitucional
Pagina 17 de 18



\‘4\‘ (_()N\r,]//
o
0

REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

ocasiéon de los recursos de revision constitucional de sentencia de
amparo interpuestos, de manera separada, por la Direccion General de
Aduanas y el Ministerio Administrativo de la Presidencia contra la
Sentencia num. 0030-2017-SSEN-00141, dictada el veintitrés (23) de
mayo de dos mil diecisiete (2017) por la Segunda Sala del Tribunal
Superior Administrativo. En consecuencia:

Con relacién al recurso de revision constitucional de sentencia de
amparo contenido en la Sentencia TC/0652/18, incoado por el
Ministerio Administrativo de la Presidencia, ORDENA la exclusion del
ministro y del Ministerio Administrativo de la Presidencia del proceso
de amparo de cumplimiento iniciado por la empresa Granos Nacionales,
S. A., resuelto mediante la Sentencia de Amparo de cumplimiento num.
0030-2017-SSEN-00141, dictada el veintitrés (23) de mayo de dos mil
diecisiete (2017) por la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo, revisada vy, posteriormente, confirmada por Ia
Sentencia TC/0652/18, dictada el diez (10) de diciembre de dos mil
dieciocho (2018), por este tribunal constitucional.

SEGUNDO: ORDENAR que la presente resolucion sea notificada, por
Secretaria, al drgano impetrante, Ministerio Administrativo de la
Presidencia, a la Comision para las Importaciones Agropecuarias, a la
Direccion General de Aduanas (DGA), a la sociedad comercial Granos
Nacionales S. A, y al procurador general administrativo.

TERCERO: DISPONER la publicacion de la presente decisidon en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS

No contiene votos particulares.

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal

Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los diecisiete (17) dias del mes de junio del afio dos mil veintiuno (2021).

Julio José Rojas Baez
Secretario
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