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REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* %k

COMUNICADO NUM. 19/21

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1

REFERENCIA

Expedientes nimeros TC-01-2019-0009 y TC-01-2020-0015, relativos a
las acciones directas de inconstitucionalidad interpuestas por Ia
Asociacion Nacional de Agencias Distribuidoras de Vehiculos (ANADIVE)
y V Energy, S.A; respectivamente, contra los articulos primero y
segundo de la Resolucién nim. 21/96, emitida por el Ayuntamiento del
Distrito Nacional el ocho (8) de febrero de mil novecientos noventa y
seis (1996).

SINTESIS

La Asociacion Nacional de Agencias Distribuidoras de Vehiculos
(ANADIVE) y V Energy, S.A., mediante instancia depositada en la
Secretaria General del Tribunal Constitucional el veintiuno (21) de
marzo de dos mil diecinueve (2019) y el trece (13) de mayo de dos mil
veinte (2020), presentaron una accién directa de inconstitucionalidad
con la pretensién de que sea declarada la inconstitucionalidad de los
articulos primero y segundo de la Resolucién nim. 21/96, emitida por
el Ayuntamiento del Distrito Nacional el ocho (8) de febrero de mil
novecientos noventa y seis (1996), alegando que dicha disposicion
transgrede los articulos 6, 7, 40 numeral 15, 50, 51 y 200 de la
Constitucion de la Republica.

Este tribunal, en atencién a lo dispuesto en el articulo 41 de Ley num.
137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales, procedid a celebrar audiencia publica el diez (10) de
junio de dos mil diecinueve (2019). A dicha audiencia comparecieron las
partes y el expediente quedd en estado de fallo.
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DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible, en cuanto a la forma, la presente
accion directa de inconstitucionalidad interpuesta por la Asociacion
Nacional de Agencias Distribuidoras de Vehiculos (ANADIVE) y V Energy,
S.A., contra los articulos primero y segundo de la Resolucién nim.
21/96, librada por el Ayuntamiento del Distrito Nacional el ocho (8) de
febrero de mil novecientos noventa y seis (1996), por haber sido hecha
de conformidad con Ia ley.

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, la presente accién directa de
inconstitucionalidad incoada contra los articulos primero y segundo la
Resoluciéon num. 21/96, librada por el Ayuntamiento del Distrito
Nacional el ocho (8) de febrero de mil novecientos noventa y seis
(1996), que establece las tarifas de rampas en el Distrito Nacional.
DECLARAR no conforme con la Constitucién de la Republica, los
articulos primero y segundo de la referida resolucion, por transgredir el
principio de legalidad tributaria municipal y el derecho de propiedad
dispuesto en los articulos 200 y 51.2 de la Constitucidn.

TERCERO: DECLARAR el procedimiento del presente proceso libre de
costas, de conformidad con las disposiciones del articulo 7.6 de la
referida ley nim. 137-11.

CUARTO: ORDENAR la comunicacién de la presente sentencia, por
Secretaria, a la parte accionante, la Asociacidon Nacional de Agencias
Distribuidoras de Vehiculos (ANADIVE) y V Energy, S.A., al procurador
general de la Republica, al Ayuntamiento del Distrito Nacional, para su
conocimiento y fines de lugar.

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

2

REFERENCIA

Expedientes nimeros TC-01-2019-0019 y TC-01-2019-0030, relativos a
las acciones directas de inconstitucionalidad incoadas por los sefiores
Josefina Guerrero, Andrés Nicolas Contreras, Yeralda Nicolasa
Contreras, Rosanna Natalie Contreras Guerrero, Juan Isidro Montas
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Francisco y Rudy Bonaparte, la Fundacién en Defensa de los
Dominicanos de Norteamérica (FDDN) y el sefior Juan Ramdn Espinal,
contra los ordinales quinto y sexto del articulo 110 de la Ley nim. 15-
19, Organica de Régimen Electoral, del dieciocho (18) de febrero de dos
mil diecinueve (2019); vy, los numerales 4, 5, 6, 7, 8 y 9, del articulo 92
de la Resoluciéon num. 08-2019, que instituye el método para la eleccidn
de senadores y senadoras en las elecciones generales ordinarias del
diecisiete (17) de mayo de dos mil veinte (2020), del catorce (14) de
mayo de dos mil diecinueve (2019).

SINTESIS

Los accionantes, Josefina Guerrero, Andrés Nicolas Contreras, Yeralda
Nicolasa Contreras, Rosanna Natalie Contreras Guerrero, Juan Isidro
Montds Francisco y Rudy Bonaparte, la Fundaciéon en Defensa de los
Dominicanos de Norteamérica (FDDN) y el sefior Juan Ramdn Espinal,
promueven mediante instancias separadas la referida accién con el
propdsito de que se declaren inconstitucionales los ordinales quinto y
sexto del articulo 110 de la Ley num. 15-19, Organica del Régimen
Electoral, promulgada el dieciocho (18) de febrero de dos mil
diecinueve (2019).

Por su parte los sefores Josefina Guerrero, Andrés Nicolas Contreras,
Yeralda Nicolasa Contreras, Rosanna Natalie Contreras Guerrero, Juan
Isidro Montas Francisco y Rudy Bonaparte atacan los numerales 4, 5, 6,
7,8y 9, del articulo 92 de la Resoluciéon nim. 08-2019, que instituye el
método de eleccion de senadores y senadoras en las elecciones
generales ordinarias del diecisiete (17) de mayo de dos mil veinte
(2020), del catorce (14) de mayo de dos mil diecinueve (2019). Los
accionantes arguyen que los senalados textos son inconstitucionales
por violar los articulos 21, 22 parrafo 1, 23, 24 parrafo 3, 39, 40.15, 74.2,
75.2, 77 y 208 de la Constitucién de la Republica; los articulos 21 de la
Declaracién Universal de los Derechos Humanos; 25 literal b) del Pacto
Internacional de los Derechos Civiles y Politicos; y el articulo 23 numeral
1, literal b, de la Convencidon Americana de los Derechos Humanos.

Este tribunal, cumpliendo lo dispuesto por el articulo 41 de la Ley num.
137-11, procedid a celebrar audiencias publicas para cada uno de los
casos que involucra el presente expediente. En efecto, la audiencia
publica respecto del expediente nim. TC-01-2014-0019 (accionantes:
Josefina Guerrero, Andrés Nicolas Contreras, Yeralda Nicolasa
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Contreras, Rosanna Natalie Contreras Guerrero, Juan Isidro Montés
Francisco y Rudy Bonaparte) fue celebrada el veintiuno (21) de junio de
dos mil diecinueve (2019); a la cual comparecieron las partes
accionantes, los representantes de la Junta Central Electoral, Cdmara de
Diputados y Senado de la Republica; y, con respecto al expediente num.
TC-01-2019-0030, se celebré audiencia el doce (12) de agosto de dos
mil diecinueve (2019), compareciendo los representantes de la
Fundacion en Defensa de los Dominicanos de Norteamérica (FDDN) y
guienes representan al sefior Juan Ramon Espinal Reyes, asi como el del
ministerio publico correspondiente, asi como la representacién de la
Camara de Diputados de la Republica, en la cual fueron expuestas sus
respectivas conclusiones, con excepcion de la Cdmara de Diputados,
que dejoé al soberana apreciacion del Tribunal la decisién a tomar al
respecto en la accién en cuestién.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible la accién directa de
inconstitucionalidad interpuesta por los sefiores Josefina Guerrero,
Andrés Nicolas Contreras, Yeralda Nicolasa Contreras, Rosanna Natalie
Contreras Guerrero, Juan Isidro Montds Francisco y Rudy Bonaparte,
contra los numerales 4, 5, 6, 7, 8 y 9 del articulo 92 de la Resolucion
num. 08-2019, que instituye el método para la eleccion de senadores y
senadoras en las elecciones generales ordinarias previstas para el
diecisiete (17) de mayo de dos mil veinte (2020), promulgada el catorce
(14) de mayo del dos mil diecinueve (2019); asi como los numerales 5y
6 del articulo 110 de Ley nim. 15-19, Organica de Régimen Electoral,
por no cumplir con las exigencias del articulo 38 y 45 de la Ley nium. 137-
11.

SEGUNDO: DECLARAR buena y vélida, en cuanto a la forma, la accién
directa de inconstitucionalidad interpuesta por el sefior Juan Ramdn
Espinal Reyes y la Fundacion en Defensa de los Dominicanos de
Norteamérica (FDDN), contra los numerales 5y 6 del articulo 110 de Ia
Ley nim. 15-19, Orgénica del Régimen Electoral.

TERCERO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, y DECLARAR conforme a la
Constitucion de la Republica los indicados numerales 5y 6 del articulo
110 de la Ley num. 15-19, Orgénica del Régimen Electoral.
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CUARTO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas, de
conformidad con las disposiciones del articulo 7.6 de la Ley num. 137-
11, Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales, del trece (13) de junio del afio dos mil once (2011).

QUINTO: ORDENAR la comunicacién de la presente sentencia, por
Secretaria, a la parte accionante, sefores Josefina Josefina Guerrero,
Andrés Nicolas Contreras, Yeralda Nicolasa Contreras, Rosanna Natalie
Contreras Guerrero, Juan Isidro Montas Francisco y Rudy Bonaparte, la
Fundacidn en Defensa de los Dominicanos de Norteamérica (FDDN) y
sefior Juan Ramodn Espinal Reyes; a la parte accionada, Senado vy la
Cadmara de Diputados de la Republica, en calidad de érganos emisores
de la norma; y, a la Procuraduria General de la Republica.

SEXTO: DISPONER su publicaciéon en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.

3

REFERENCIA Expediente num. TC-01-2019-0053, relativo a la accion directa de
inconstitucionalidad incoada por el sefior German A. Ramirez, contra el
articulo 111 de la Ley num. 15-19, Orgénica de Régimen Electoral, del
dieciocho (18) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

SINTESIS El accionante, sefior German A. Ramirez, alega que el articulo 111 de la
Ley num. 15-19, Organica de Régimen Electoral, del dieciocho (18) de
febrero de dos mil diecinueve (2019), es contrario al articulo 208 de la
Constitucion de la Republica, que versa sobre el ejercicio del sufragio en
cuanto al caracter del voto como personal, libre, directo y secreto.

Este tribunal, en atencion a lo dispuesto en el articulo 41 de la Ley num.
137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once (2011), que
prescribe la celebracidon de una audiencia publica para conocer de las
acciones directas de inconstitucionalidad, procedié a celebrarla el tres
(3) de febrero de dos mil veinte (2020), quedando el expediente en
estado de fallo.
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DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible la presente accidon directa de
inconstitucionalidad incoada por el sefior German A. Ramirez, contra el
articulo 111 de la Ley nium. 15-19, Organica de Régimen Electoral, del
dieciocho (18) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, la presente accién directa
de inconstitucionalidad interpuesta por el sefior German A. Ramirez,
contra el articulo 111 de la Ley nim. 15-19, Organica de Régimen
Electoral, del dieciocho (18) de febrero de dos mil diecinueve (2019), v,
en consecuencia, RATIFICAR la posicién adoptada en la Sentencia
TC/0482/20, del veintinueve (29) de diciembre de dos mil veinte (2020)
de conformidad con la cual la lectura constitucionalmente adecuada del
articulo 111 de la Ley Organica de Régimen Electoral nium. 15-19 del
dieciocho (18) de febrero de dos mil diecinueve (2019) es la siguiente:

Articulo 111.- Presentacion de candidaturas. Las candidaturas para
diputados en representacion de la comunidad dominicana en el
exterior son presentadas por los partidos y agrupaciones politicas
legalmente reconocidas en la Junta Central Electoral, mediante
listas cerradas y desbloqueadas, sometidas por ante la secretaria
general de dicho organismo electoral, en los plazos establecidos
por las leyes.

TERCERO: ORDENAR que la presente sentencia sea notificada, por
secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, al accionante, sefor
German A. Ramirez; asi como también a la Procuradora General de la
Republica, la Cdmara de Diputados y el Senado de la Republica.

CUARTO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas de
conformidad con las disposiciones del articulo 7.6 de la Ley No. 137-11
Organica del Tribunal Constitucional y los Procedimientos
Constitucionales.

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.
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4

REFERENCIA Expediente nim. TC-04-2018-0133, relativo al recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional incoado por la sociedad de
comercio Nexus R.D. S. A., contra la Sentencia num. 20140201, dictada
por el Tribunal Superior de Tierras del Departamento Noreste el treinta
(30) de septiembre de dos mil catorce (2014) y la Sentencia nim. 707,
dictada por la Tercera Sala de lo Laboral, Tierras, Contencioso-
Administrativo y Contencioso-Tributario de la Suprema Corte de Justicia
el treinta (30) de diciembre de dos mil quince (2015).

SINTESIS En el presente caso, segun los documentos depositados en el
expediente y los hechos invocados por las partes, el litigio se origina en
ocasién de una solicitud de aprobacién técnica de los trabajos de
deslinde, del treinta (30) de marzo de dos mil doce (2012), con relacion
a la parcela nim. 837, del D.C. num. 7 de Samana, resultando la parcela
num. 416253669259, suscrito por el agrimensor Antonio Tejeda,
director regional de Mensuras Catastrales del Departamento Noreste;
la cual fue rechazada mediante la Sentencia nim. 05442013000193, del
dieciocho (18) de abril del dos mil trece (2013), en razén de que los
trabajos de deslinde se realizaron en una porcién de terreno propiedad
de la sociedad comercial Nexus R.D., S. A.

No conforme con la decisién anterior, la sefiora Maria Pereyra Vargas
interpuso un recurso de apelacién que fue acogido mediante la
Sentencia nium. 20140201, dictada por el Tribunal Superior de Tierras
del Departamento Noreste el treinta (30) de septiembre del dos mil
catorce (2014), en la cual se revocd la decisidon impugnada, se acogieron
los trabajos de deslinde realizados por el agrimensor Santiago Pina
Escalante dentro de la parcela de origen nim. 837 del D.C. nium. 7 de
Saman3, resultando con la designacidon catastral posicional niumero
416253669259 y se ordend, en consecuencia, la expedicion de un nuevo
certificado de titulo concerniente a dicha designacion catastral a favor
de la sefiora Maria Pereyra Vargas. Esta decision fue recurrida en
casacioén por la sociedad de comercio Nexus, R.D., S. A,, recurso que fue
declarado inadmisible por extemporaneo mediante la Sentencia num.
707 dictada por la Tercera Sala de lo Laboral, Tierras, Contencioso-
Administrativo y Contencioso-Tributario de la Suprema Corte de Justicia
el treinta (30) de diciembre de dos mil quince (2015).
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El once (11) de marzo de dos mil dieciséis (2016) fue elevada una
instancia de revisién de sentencia ante la Suprema Corte de Justicia, la
cual fue declarada inadmisible mediante Resolucién num. 2443-2017,
de la Tercera Sala de Tierras, Laboral, Contencioso Administrativo y
Contencioso Tributario de la Suprema Corte de Justicia emitida el cinco
(5) de mayo del dos mil diecisiete (2017).

La sociedad de comercio Nexus R.D., S. A., interpuso su instancia
contentiva del presente recurso de revisidon constitucional el veinticinco
(25) de agosto del afio dos mil diecisiete (2017) ante la Secretaria
General de la Suprema Corte de Justicia por alegada violacién al
derecho de defensa, al debido proceso y al derecho de propiedad. En
ella se solicita que la Sentencia num. 707 y la Sentencia nim. 20140201,
sean anuladas y remitido el expediente al Tribunal Superior de Tierras
del Departamento Central para que decida el caso, conforme al criterio
del Tribunal Constitucional, con el debido respeto a la seguridad juridica
que debe derivarse del caracter irrevocable.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible, el recurso de revisidon constitucional
de decision jurisdiccional interpuesto por la sociedad de comercio
Nexus R.D., S. A., contra la Sentencia num. 20140201, dictada por el
Tribunal Superior de Tierras del Departamento Noreste el treinta (30)
de septiembre de dos mil catorce (2014), en virtud de las disposiciones
contenidas en el articulo 277 de la Constitucién dominicanay el articulo
53 de la Ley nim. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales; y DECLARAR inadmisible el recurso
de revisién constitucional de decisidn jurisdiccional contra la Sentencia
num. 707, de la Tercera Sala de lo Laboral, Tierras, Contencioso-
Administrativo y Contencioso-Tributario de la Suprema Corte de Justicia
el treinta (30) de diciembre de dos mil quince (2015), por no satisfacer
el requisito establecido en el articulo 54, numeral 1 de la Ley nim. 137-
11, Orgénica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales, respecto de la admisibilidad de los recursos de
revision constitucional de decisiones jurisdiccionales.

SEGUNDO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas, de
conformidad con las disposiciones del articulo 7.6 de la Ley num. 137-
11, Orgénica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.
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TERCERO: ORDENAR, por Secretaria, la comunicacion de la presente
sentencia, a la parte recurrente, sociedad de comercio Nexus R.D. S.A.,
asi como a la parte recurrida en revisidn, sefiora Maria Pereyra Vargas.

CUARTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS

No contiene votos particulares.

5

REFERENCIA

1) Expediente num. TC-04-2019-0206, relativo al recurso de revision
constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por la sefiora Ana
Altagracia Soriano Peralta, contra la Sentencia num. 149, dictada por la
Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia el veintiuno (21) de marzo
de dos mil dieciocho (2018); y 2) Expediente num. TC-07-2019-0050,
relativo a la solicitud de suspensidon de ejecucién interpuesta por la
sefiora Ana Altagracia Soriano Peralta, contra la Sentencia num. 149,
dictada por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia el veintiuno
(21) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

SINTESIS

El conflicto se origina a raiz de que el Ayuntamiento del Distrito Nacional
mediante instancia del veintitrés (23) de marzo de dos mil once (2011),
formuld litis sobre terreno registrado (cancelacidon de certificado de
titulo) contra Ana Altagracia Soriano Peralta, respecto al inmueble
identificado como solar num. 3, manzana 2423 del Distrito Catastral
num. 1 del Distrito Nacional, resultando apoderada la Tercera Sala del
Tribunal de Tierras de Jurisdiccidn Original del Distrito Nacional.

En la instancia se produjo la intervenciéon forzosa de las seioras Eladia
Claudia Ramirez Medina y Luz Celeste Alvarez, asi como la demanda
reconvencional en reparacién de dafios y perjuicios lanzada por Ana
Altagracia Soriano Peralta contra el Ayuntamiento del Distrito Nacional.
El tribunal apoderado rechazé l|la demanda principal, declard
inadmisible la demanda en intervencién forzosa y las pretensiones
reconvencionales de la demandada a través de la Sentencia num. 2016-
0459, del tres (3) de febrero de dos mil dieciséis (2016).

Esta decision fue recurrida en apelacion ante la Tercera Sala del Tribunal
Superior de Tierras, Departamento Central, dictando al efecto la
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Sentencia num. 1399-2017-5-00028, del treintaiin (31) de enero de dos
mil diecisiete (2017), que rechazé el recurso de apelacién incidental,
acogid el recurso principal, revocé la sentencia recurrida, acogié en
parte las pretensiones del demandante original, y ordend reponer el
derecho de propiedad en el estado en que se encontraba en el afo
1992. Finalmente, la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia
rechazé el recurso de casacién interpuesto por la recurrente, a través
de la referida Sentencia nium. 149, objeto del recurso de revisidén y de la
demanda en suspensién de su ejecucion.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR el recurso de revisidon constitucional de decisién
jurisdiccional incoado por la sefiora Ana Altagracia Soriano Peralta,
contra la Sentencia nim. 149, dictada por la Tercera Sala de la Suprema
Corte de Justicia el veintiuno (21) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

SEGUNDO: RECHAZAR el recurso de revision descrito en el ordinal
anterior; y en consecuencia, CONFIRMAR en todas sus partes la
sentencia recurrida.

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefiora Ana
Altagracia Soriano Peralta; y a la parte recurrida, Ayuntamiento del
Distrito Nacional.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas de acuerdo con
lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

6

REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2019-0149, relativo al recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional incoado por la sefiora Francia
Milagros Celado Bdaez, contra la Sentencia num. 707, dictada el
veinticinco (25) de junio de dos mil dieciocho (2018), por la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia.
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SINTESIS

Conforme los documentos que integran el expediente, el conflicto que
da lugar a este recurso surge con el accidente de transito acaecido el
veintitrés (23), de septiembre de dos mil doce (2012), en las
inmediaciones de la carretera Nizao, provincia Peravia, en el que el
sefior Juan Pedro Garcia Gerdnimo -quien conducia un automovil-
impacta al sefior Andrés Mauricio Valdez Paulino -quien conducia una
motocicleta-, provocandole golpes y heridas que le produjeron la
muerte.

A consecuencia de este accidente se inicié un proceso judicial en contra
del sefior Juan Pedro Garcia Gerénimo, en calidad de imputado, y de la
sefiora Francia Milagros Celado Bdez, en calidad de tercera civilmente
responsable, el cual concluyé con la sentencia actualmente recurrida,
que modificd parcialmente la sentencia dictada por la Corte de
Apelacién en cuanto a reducir el monto indemnizatorio impuesto a la
sefiora Francia Milagros Celado Bdez, de RDS 2,000,000.00 a RDS
1,500.000.00, y confirmd la decisién de la Corte de Apelacién en
relacion con la condena de dos afios de prisién correccional y RDS
2,000.00 de multa con relacién al sefior Juan Pedro Garcia Gerénimo.

La sefiora Francia Milagros Celado Baez interpuso el presente recurso
en el entendido de que la Sentencia num. 707 le vulneré su derecho
fundamental a la tutela judicial efectiva consagrado en el articulo 69 de
nuestra Constitucidn, especialmente en lo que respecta al deber de
motivar adecuadamente sus decisiones y el derecho a la igualdad
procesal contenido en el art. 69.4 de la Constituciéon y 14.1 del Pacto
Internacional de los Derechos Civiles y Politicos.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible, en cuanto a la forma, el recurso de
revision constitucional de decision jurisdiccional incoado por la sefiora
Francia Milagros Celado Baez, contra la Sentencia num. 707, dictada el
veinticinco (25) de junio de dos mil dieciocho (2018), por la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia.

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso descrito en el
ordinal anterior y en consecuencia, CONFIRMAR la sentencia descrita
en el ordinal anterior.
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TERCERO: COMUNICAR la presente sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefiora Francia
Milagros Celado Bdez; y a la parte recurrida, Procuraduria General de la
Republica y el sefior Juan Valdez.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11,
Orgdnica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
7.

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2019-0216, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo incoado por la Procuraduria
Fiscal del Distrito Judicial de La Vega, contra la Sentencia num. 212-
2019-SSEN-00107, del seis (6) de junio de dos mil diecinueve (2019),
dictada por la Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de La Vega.

SINTESIS Conforme a los documentos depositados en el expediente y a los

hechos y alegatos de las partes, el conflicto surge con el arresto y
consecuente proceso judicial que se inicia en relacidon con el sefor
Pedro Antonio Santos Beato, luego de habérsele ocupado 42.1 gramos
de un polvo blanco presumiblemente cocaina, dos celulares y una
motocicleta marca Z3000, modelo CG150, afio de fabricacion 2016,
placa No. K1335615, chasis No. LZ3JL6T16G4K83239, propiedad del
sefior Angelo Biez Gonzélez. En el marco de dicho proceso judicial, el
trece (13) de marzo de dos mil diecinueve (2019) se impone al sefior
Pedro Antonio Santos Beato medida de coercion de tres meses
mediante Resolucién Penal nim. 595-2019-SRMC-00302, dictada por la
Oficina Judicial de Servicios de Atencién Permanente de La Vega y se
ordena que queden bajo custodia del Ministerio Publico los dos
celulares encontrados.
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Por su parte, el propietario de la motocicleta, sefior Angelo Bdez
Gonzalez, solicité el veintidés (22) de mayo de dos mil novecientos
diecinueve (2019) al procurador fiscal del Distrito Judicial de La Vega la
devolucién de su vehiculo, solicitud que fue denegada mediante
comunicacion del Ministerio Publico del veintisiete (27) de mayo del dos
mil diecinueve (2019). Frente a esta situacion el veintinueve (29) de
mayo de dos mil diecinueve (2019) el sefior Angelo Baez Gonzélez
interpuso accién de amparo ante la Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial, que se decide por la sentencia
actualmente recurrida que ordena la devolucién de la motocicleta.

En su escrito de recurso la Procuraduria Fiscal de La Vega pretende que
se pronuncie la nulidad de la sentencia recurrida y se declare la
inadmisibilidad de la accién por existir un proceso judicial abierto en
relacién con el seifior Pedro Antonio Santos Beato y los bienes que le
fueron retenidos.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo incoado por la Procuraduria
Fiscal del Distrito Judicial de La Vega, contra la Sentencia nim. 212-
2019-SSEN-00107, del seis (6) de junio de dos mil diecinueve (2019),
dictada por la Tercera Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de La Vega.

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revisidén descrito
en el ordinal anterior y, en consecuencia, REVOCAR la sentencia
impugnada y DECLARAR inadmisible la accion de amparo interpuesta
por el sefior Angelo Biez Gonzélez.

TERCERO: DECLARAR el recurso libre de costas, de acuerdo con lo
establecido en el articulo 72, parte in fine, de la Constitucion, y los
articulos 7.6 y 66 de la referida ley nium. 137-11.

CUARTO: COMUNICAR la presente sentencia, por Secretaria, para
conocimiento y fines de lugar, a la recurrente Procuraduria Fiscal del
Distrito Judicial de La Vega, y al recurrido, sefior Angelo Baez Gonzalez.
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QUINTO: DISPONER la publicacién de la presente sentencia en el
Boletin del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la referida
ley nim. 137-11.

VOTOS Contiene votos particulares.
8.

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2019-0296, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo incoado por el mayor general
Ney Aldrin Bautista Almonte y la Policia Nacional, contra la Sentencia
num. 0030-04-2019-SSEN-00086, dictada por la Tercera Sala del
Tribunal Superior Administrativo el once (11) de marzo de dos mil
diecinueve (2019).

SINTESIS De acuerdo a la documentacion aportada y a los hechos alegados por

las partes se advierte que el conflicto se origind en ocasién de la
acusacion presentada en contra del sefior Santo Antonio Solano
Herndndez —quien haciendo uso de su arma de reglamento en
cumplimiento de sus funciones— se enfrenté a fuego cruzado con el
occiso Zacarias Diaz Peguero, violentando con ello las disposiciones
contenidas en los articulos 295 y 304 del Cédigo Penal Dominicano.

En tal virtud, el Tribunal Colegiado de la Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Peravia —apoderado del
conocimiento del fondo del proceso—, el diez (10) de junio de dos mil
trece (2013), mediante Sentencia num. 106-2013, declaré culpable al
sefior Santo Antonio Solano Hernandez y le condend a diez (10) afios de
prision. En cuanto al aspecto civil, le impuso el pago de una
indemnizacidn ascendente a la suma de cien mil pesos dominicanos con
00/100 ($100,000.00) y a la Policia Nacional, —como tercero civilmente
demandado—, al pago de una indemnizacién ascendente a tres millones
de pesos dominicanos con 00/100 ($3,000,000.00).

No conforme con dicha decisiéon, la Direccion General de la Policia
Nacional representada por el mayor general Ney Aldrin Bautista
Almonte, interpuso una acciéon constitucional de amparo ante el
Tribunal Superior Administrativo, siendo apoderada la Tercera Sala del
referido tribunal, en razén de haber sido condenada como tercera
civilmente demandada en el conocimiento del proceso de que se trata.
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La Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo, mediante
Sentencia nim. 0030-04-2019-SSEN-00086, dictada el once (11) de
marzo de dos mil diecinueve (2019) —decisién hoy recurrida en
revision—, declardé inadmisible la acciéon de amparo interpuesta por la
Direccién General de la Policia Nacional, debidamente representada por
su director, mayor general Ney Aldrin Bautista Almonte, en aplicacion
de las disposiciones del articulo 70.3 de la Ley nium. 137-11 Organica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, por
ser notoriamente improcedente.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por el mayor general
Ney Aldrin Bautista Almonte y la Policia Nacional, contra la Sentencia
num. 0030-04-2019-SSEN-00086, dictada por la Tercera Sala del
Tribunal Superior Administrativo el once (11) de marzo de dos mil
diecinueve (2019).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el mayor
general Ney Aldrin Bautista Almonte y la Policia Nacional, en
consecuencia, CONFIRMAR la referida Sentencia nim. 0030-04-2019-
SSEN-00086, dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior
Administrativo el once (11) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucion de la
Republica, y 7 y 66 de la referida ley num. 137-11.

CUARTO: COMUNICAR la presente sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, mayor general Ney
Aldrin Bautista Almonte y la Policia Nacional; a la parte recurrida,
Consejo del Poder Judicial y Tribunal Colegiado de la Cdmara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Peravia.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene voto particular.
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REFERENCIA Expediente nim. TC-05-2020-0059, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por la Oficina de la
Defensa Publica de la provincia Santo Domingo contra la Sentencia num.
547-2019-SSEN-00130, dictada por la Segunda Sala de la Cdmara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial Santo Domingo el
veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

SINTESIS El catorce (14) de mayo de dos mil diecinueve (2019), la Oficina de
Nacional de la Defensa Publica de la Provincia Santo Domingo acciond
en amparo colectivo en nombre de los detenidos y detenidas en la
carcel preventiva del Palacio de Justicia de ese distrito judicial y otros
recintos, contra: 1) El Estado dominicano representado por las
siguientes instituciones: 1) Procuraduria General de la Republica y su
titular Jean Alain Rodriguez; 2) Procuraduria General de la Corte de
Apelacién del Departamento Judicial Santo Domingo y su titular
Francisco Berroa; 4) Procuraduria Fiscal de la provincia Santo Domingo
y su titular Milciades Guzman Leonardo; 4) Direccion General de los
Centros del Nuevo Modelo Penitenciario y su director Ismael Paniagua;
5) CCR San Pedro y su director Juan Otaio Mota; 6) CCR Najayo Mujeres
y su directora Maria Soriano Herrera; 7) CCR Najayo Hombres y su
directora Jenny Olga Herndndez y 8) CCR Monte Plata y su director
Manuel Rodriguez Vizcaino, con el fin de erradicar el estado de
hacinamiento de mas de cien (100) personas confinadas en la cércel
preventiva, en violacién de sus derechos fundamentales a la dignidad
humana, integridad personal, igualdad, salud, alimentacién, higiene
adecuada y contacto familiar, segun los articulos 8, 38, 42, 61,39y 74
de la Constitucidén de la Republica.

Apoderada la Segunda Sala de la Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial Santo Domingo, esta dicté la Sentencia
num. 547-2019-SSEN-00130, de veintiocho (28) de mayo de dos mil
diecinueve (2019), acogiendo la accién y ordenando a las instituciones
responsables que hagan los aprestos y diligencias necesarias para
eliminar la situacién en un plazo razonable.

DISPOSITIVO PRIMERO: ADMITIR el recurso de revisiéon constitucional de sentencia
de amparo interpuesto por la Oficina de la Defensa Publica de la
provincia Santo Domingo, contra la Sentencia nim. 547-2019-SSEN-
00130, dictada por la Segunda Sala de la Cdmara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial Santo Domingo el veintiocho (28)
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de mayo de dos mil diecinueve (2019).

SEGUNDO: RECHAZAR el recurso de revision constitucional de
sentencia de amparo descrito en el ordinal anterior y, en consecuencia,
CONFIRMAR la Sentencia num. 547-2019-SSEN-00130, dictada por la
Segunda Sala de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial Santo Domingo el veintiocho (28) de mayo de dos mil
diecinueve (2019).

TERCERO: ORDENAR Ila comunicacién de esta sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la Oficina de la
Defensa Publica de la provincia Santo Domingo, a la Procuraduria
General de la Republica, Procuraduria General de la Corte de Apelacion
del Departamento Judicial Santo Domingo, Procuraduria Fiscal de
Santo Domingo Este, al Modelo de Gestidn Penitencia y su director
Ysmael Paniagua Guerrero, a los centros de correcciéon y rehabilitacién
CCR-San Pedro de Macoris, CCR-Najayo Hombres, CCR-Najayo Mujeres
y CCR-Monte Plata.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, conforme a lo
establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucién, 7.6 y 66 de
la Ley nim. 137-11.

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional

VOTOS Contiene voto particular.

10.

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2020-0067, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por el senor Virgilio
Rodriguez Nufez, contra la Sentencia TSE-636-2020, del catorce (14) de
mayo de dos mil veinte (2020), dictada por el Tribunal Superior
Electoral.

SINTESIS Conforme alos documentos que constan en el expediente y a los hechos
y argumentos invocados, el conflicto se origina a raiz de la denegacién
de lainscripcién de la candidatura presidencial independiente del sefor
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Virgilio Rodriguez Nufiez en las elecciones nacionales para el periodo
2020-2024, pronunciada mediante Resolucién 33-2020 de la Junta
Central Electoral, sobre rechazo de candidaturas presidencial y
vicepresidencial independientes del movimiento Amigos de la Patria y
del sefior Virgilio Rodriguez Nuiiez, de diecinueve (19) de marzo de dos
veinte (2020) y notificada al actual recurrente el seis (6) de mayo de
dos mil veinte (2020).

Frente a esta resolucién el doce (12) de mayo de 2020 el sefior Virgilio
Rodriguez Nufiez interpuso accidon de amparo ante el Tribunal Superior
Electoral, que se resolvid mediante Sentencia TSE-636-2020, de catorce
(14) de mayo de dos mil veinte (2020), que declaré inadmisible la
accion tras considerar que de conformidad con el articulo 70.1 de la Ley
num. 137-11, existe otra via judicial que permite de manera efectiva
obtener la proteccion de los derechos fundamentales alegadamente
conculcados. Esta es la sentencia actualmente recurrida sobre el
argumento de vulnera sus derechos fundamentales a elegir y ser
elegible (art. 22), a la igualdad (art. 39), a la tutela judicial efectiva (art.
69).

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo incoado por el sefor Virgilio
Rodriguez Nufiez, contra la Sentencia TSE-636-2020, del catorce (14) de
mayo de dos mil veinte (2020), dictada por el Tribunal Superior
Electoral.

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, la accién de amparo descrito
en el ordinal anterior y, en consecuencia, REVOCAR la referida
sentencia.

TERCERO: DECLARAR inadmisible la accién de amparo interpuesta por
el senor Virgilio Rodriguez Nufiez contra la Junta Central Electoral.

CUARTO: COMUNICAR esta sentencia, por Secretaria, para su
conocimiento y finles de lugar, a la parte recurrente, sefior Virgilio
Rodriguez Nuiiez; y a la parte recurrida, Junta Central Electoral.
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QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucion de la
Republica, y los articulos 7.6 y 66 de la Ley nim. 137-11.

SEXTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional en virtud del articulo 4 de la referida ley
num.137-11.

VOTOS Contiene votos particulares.

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal
Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a

los veinte (20) dias del mes de enero del afio dos mil veintiuno (2021).

Julio José Rojas Baez
Secretario

Comunicado niim. 19/21 — Secretaria del Tribunal Constitucional
Pagina 19 de 19



