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Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* %

COMUNICADO NUM. 8/21

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1.
REFERENCIA Expediente num. TC-04-2020-0068, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por Rubén Dario
Pefla contra la Sentencia num. 555, dictada por la Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia el doce (12) de octubre de dos mil dieciséis
(2016).
SINTESIS En el caso, el conflicto se origina con motivo de una litis sobre derechos

registrados, interpuesta por la sociedad comercial Domaine Napac, S.A,,
contra los Sres. Rubén Dario Pefia, Ingrid Vasquez, Nicolds Popoteur,
Rosa Dilis Pefa Rodriguez, Luis Radhamés Rodriguez, en relacion con las
Parcelas numeros 3-D y 3-G, del Distrito Catastral nium. 6, del municipio
Guayubin, provincia Montecristi, el Tribunal de Tierras de Jurisdiccion
Original de Montecristi dictd la Sentencia num. 2013-0149, de catorce
(14) de junio de dos mil trece (2013), mediante la cual se acogio la
referida demanda ordenando el desalojo de los demandados.

No conforme con la decisidn, el sefior Rubén Dario Pefia interpuso un
recurso de Apelacidn contra la referida sentencia ante el Tribunal
Superior de Tierras del Departamento Norte, que dictd la Sentencia
num. 2015-00150, de treinta y uno (31) de marzo de dos mil quince
(2015), mediante la cual rechazé el recurso y confirmé la sentencia
recurrida.

Contra la referida decision, el sefior Rubén Dario Pefia interpuso un
recurso de casacion ante la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia,
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que dictd la Sentencia num. 555, de doce (12) de octubre de dos mil
dieciséis (2016), la cual rechazé el recurso; y, en oposicidn a esto, la
parte recurrente, radicé el presente recurso de revision de decisidn
jurisdiccional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisién constitucional
de decisidn jurisdiccional interpuesto por el sefior Rubén Dario Pefia,
contra la Sentencia nim. 555, dictada por la Tercera Sala de la Suprema
Corte de Justicia el doce (12) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

SEGUNDO: ORDENAR Ila comunicacion de esta sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente,
sefior Rubén Dario Peiia, y a la parte recurrida, sociedad comercial
Domaine Napac, S.A.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Orgdnica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, de
trece (13) de junio de dos mil once (2011).

CUARTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS

No contiene votos particulares.

2

REFERENCIA

Expediente num. TC-04-2020-0081, relativo al recurso de revision
constitucional de decisidn jurisdiccional incoado por la sefiora Yenifer
Acevedo Javier contra la Resolucion nium. 3252-2016, de treinta y uno
(31) de julio de dos mil diecinueve (2019) dictada por la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia.

SINTESIS

El presente caso tiene su origen en la denuncia presentada por la parte
hoy recurrida, Banca de Apuesta Hamilton Sport Bar, representada por
el sefior Michele Gravina, contra la sefiora Yenifer Acevedo Javier, ahora
recurrente, en calidad de empleada de dicha banca, por presuntamente
hacer entrega de varias sumas de dinero a una persona desconocida,
por lo que el Ministerio Publico después de realizar la investigacion
correspondiente formula formal acusacién publica contra la sefiora
Yenifer Acevedo Javier, por supuesta violacién a los articulos 265, 266,
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405, 59 y 60 del Cédigo Penal de la Republica Dominicana, mediante
el conocimiento de dicha acusacién el Tribunal Colegiado de la Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San Pedro
de Macoris declaré la extincion de la accion penal.

Ante la inconformidad de la sentencia precedentemente sefialada, la
Banca de Apuesta Hamilton Sport Bar, representada por el sefior
Michele Gravina, interpuso un recurso de apelacion ante la Cdmara
Penal de la Corte de Apelacién del Departamento Judicial de San Pedro
de Macoris, que acogid el recurso de apelacién y revocd la antes
referida sentencia, ordenando el envio del presente proceso ante el
Tribunal Colegiado de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de San Pedro de Macoris, a los fines de continuar
con la investigacién del presente proceso.

Al no estar de acuerdo con la sentencia previamente sefalada, la sefora
Yenifer Acevedo Javier interpuso un recurso de casacién ante la
Suprema Corte de Justicia, que fue declarado inadmisible por la
Segunda Sala. Esta decisién es objeto del recurso de revisidon
constitucional que ahora nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisién constitucional
de decision jurisdiccional interpuesto por la sefora Yenifer Acevedo
Javier, contra la Resolucion nim. 3252-2016, del treinta y uno (31) de
julio de dos mil diecinueve (2019), dictada por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia.

SEGUNDO: DECLARAR el presente libre de costas, de acuerdo con lo
establecido en la parte capital del articulo 7.6 de la Ley nium. 137-11,
Orgdanica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, seora
Yenifer Acevedo Javier, a la parte recurrida, Banca de Apuesta Hamilton
Sport Bar, representada por el sefior Michele Gravina, y al procurador
general de la Republica.
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CUARTO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS No contiene votos particulares.
3.

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2020-0087, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por el Dr. Pablo
Emilio Urefia Ramos contra la Sentencia num. 291, de veintiocho (28)
de febrero de dos mil diecisiete (2017), dictada por la Sala Civil y
Comercial de la Suprema Corte de Justicia.

SINTESIS Segun los documentos y alegatos de las partes, el litigio se origina con

ocasion de la “demanda en entrega de inmueble y desconocimiento de
contrato”, incoada por Nellys Vdsquez Dominguez, Carolina Abreu
Vasquez, Genoveva Abreu Vdasquez y Carlos Abreu Vasquez, contra
Pablo Emilio Urefia. En ese tenor, la Primera Sala de la Cdmara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo
Domingo dictd la Sentencia nim. 313, de catorce (14) de febrero de dos
mil doce (2012), mediante la cual rechazé la demanda de que se trata.

No conformes con la indicada decisidn, los sefiores Nellys Vasquez
Dominguez, Carolina Abreu Vasquez, Genoveva Abreu Vasquez y Carlos
Abreu Vdasquez interpusieron un recurso de apelacidn, a raiz de lo cual
la Cadmara Civil y Comercial de la Corte de Apelacién del Departamento
Judicial de Santo Domingo dictdé la Sentencia nim. 546-2016-SSEN-
00399, de veintisiete (27) de julio de dos mil dieciséis (2016), acogiendo
dicho el recurso de apelacidn y revocando la decisién de primer grado.

Esta ultima sentencia fue objeto de un recurso de casacién ante la Sala
Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia, tribunal que, el
veintiocho (28) de febrero de dos mil diecisiete (2017), dictd la
Sentencia num. 291, rechazando el mencionado recurso, a raiz de lo
cual el recurrente incod un recurso de revisiéon de sentencia ante la
misma sala, que culmind con la Resolucién nim. 6132-2017 dictada el
ocho (8) de diciembre de dos mil diecisiete (2017), decidiendo rechazar
la solicitud de revision de la Sentencia nim. 291.
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Este tribunal se encuentra apoderado del recurso de revisidn
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por el Dr. Pablo
Emilio Urefia Ramos contra la Sentencia num. 291, descrita
precedentemente.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revision constitucional
de decision jurisdiccional incoado por el Dr. Pablo Emilio Urefia Ramos,
contra la Sentencia num. 291, dictada por la Sala Civil y comercial de la
Suprema de Justicia de la Suprema Corte de Justicia el veintiocho (28)
de febrero de dos mil diecisiete (2017), por extemporaneo.

SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucidon de la
Republica, y 7.6 y 66 de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

TERCERO: ORDENAR la comunicacion de la presente sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente,
Dr. Pablo Emilio Urefia Ramos, y a las partes recurridas, sefiores Nellys
Vasquez Dominguez, Carolina Abreu Vasquez, Genoveva Abreu Vasquez
y Carlos Abreu Vasquez.

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional

VOTOS

No contiene votos particulares.

4

REFERENCIA

Expediente ndm. TC-05-2019-0174, relativo al recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por Clara Luz Liranzo
Rosario contra la Ordenanza num. 00058-2019, dictada por el Tribunal
de Tierras de Jurisdiccidon Original del Distrito Judicial de Monsefor
Nouel el dieciséis (16) de abril de dos mil diecinueve (2019).

SINTESIS

Conforme a la documentacién depositada en el expediente y a los
hechos y argumentos invocados, el presente conflicto se origina cuando
el sefior Tomas Adames Cruz, siendo titular del inmueble descrito como
Parcela num. 366-P, con una superficie de 383.64 Mts2 y amparado por
el certificado de titulo nim. 0700019176, interpone una demanda civil
en resciliacién de contrato de inquilinato, cobro de pesos por alquileres
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vencidos y no pagados y desalojo en contra del sefior Daniel Liranzo
Rosario.

A raiz de dicho proceso, el Juzgado de Paz Ordinario del Municipio
Bonao, Provincia Monsefior Nouel, dicta el diecisiete (17) de octubre de
dos mil diecisiete (2017) la Sentencia civil nim. 416-2017-SSEN-00058,
por medio de la cual acoge la demanda y condena al sefior Daniel
Liranzo Rosario al pago de un millon doscientos cincuenta mil pesos
dominicanos con 00/100 ($1,250,000.00) en favor del sefior Tomas
Adames Cruz en razén de mensualidades dejadas de pagar, asi como
ordend el desalojo del sefior Daniel Liranzo Rosario o cualquier otra
persona que se encontrara ocupando el inmueble.

La referida sentencia civil nUm. 416-2017-SSEN-00058 fue recurrida en
apelacidn, pero las partes desistieron, de lo que resulté la Sentencia civil
num. 413-2018-SSEN-01345, dictada por la Camara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Monsefior Nouel el
veinte (20) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

Resulta que en ese intervalo el inmueble descrito como Parcela num.
366-P, con una superficie de 383.64 Mts2 y amparado por el certificado
de titulo nim. 0700019176 resulté adjudicado por la Cooperativa Vega
Real, mediante la Sentencia Civil nim. 413-2018-SSEN-00258, dictada
por la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Monsefior Nouel el primero (1ro) de marzo de dos
mil dieciocho (2018). Dicha decision no fue recurrida por el sefior Tomas
Adames Cruz.

Por su parte, la Cooperativa Vega Real, transfirié el inmueble adjudicado
a la sefora Clara Luz Liranzo Rosario, el nueve (9) de abril de dos mil
dieciocho (2018) segun consta en la certificacidon de estatus juridico del
inmueble, expedida por el Registro de Titulos de Monsefior Nouel el
veinticuatro (24) de abril de dos mil diecinueve (2019).

El sefior Tomas Adames Cruz, por medio del Acto nim. 1300/2018, del
veintiséis (26) de diciembre de dos mil dieciocho (2018), notifica a la
sefiora Clara Luz Liranzo Rosario un mandamiento de pago tendente a
embargo ejecutivo y desalojo sustentado en la Sentencia civil num. 416-

Comunicado nim. 8/21 — Secretaria del Tribunal Constitucional
Pagina 6 de 18



. CONSTy,
O U,

REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

2017-SSEN-00058, dictada el diecisiete (17) de octubre de dos mil
diecisiete (2017), por el Juzgado de Paz Ordinario del Municipio de
Bonao, Provincia Monsenor Nouel.

A raiz de dicha notificacion, la sefiora Clara Luz Liranzo Rosario
interpone una accidn de amparo contra el sefior Tomds Adames Cruz y
el procurador fiscal de Monsefior Nouel, procurando tutelar su derecho
de propiedad ante el Tribunal de Jurisdiccion Original de Bonao, que el
dieciséis (16) de abril de dos mil diecinueve (2019) dicta la Ordenanza
num. 00058-2019, por medio de la cual declaré inadmisible, por ser
notoriamente improcedente, la accién de amparo; el tribunal basé su
decisién en que la accionante no habia podido demostrar cual acto del
Ministerio Publico pretendia vulnerar su derecho de propiedad.

No conforme con la referida decision, la sefiora Clara Luz Liranzo
Rosario interpuso el recurso de revisidén constitucional de amparo que
ahora nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible, en cuanto a la forma, el recurso de
revision constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la
sefiora Clara Luz Liranzo Rosario, contra la Ordenanza num. 00058-
2019, dictada por el Tribunal de Tierras de Jurisdiccion Original del
Distrito Judicial de Monsefior Nouel, el dieciséis (16) de abril de dos mil
diecinueve (2019).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el referido recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo y, en consecuencia, REVOCAR la
Ordenanza num. 00058-2019, dictada por el Tribunal de Tierras de
Jurisdiccidn Original del Distrito Judicial de Monsefior Nouel el dieciséis
(16) de abril de dos mil diecinueve (2019).

TERCERO: ACOGER la accion de amparo incoada por la sefora Clara Luz
Liranzo Rosario contra el sefior Tomdas Adames Cruz y el procurador
fiscal de Monsefior Nouel, licenciado Joel Lopez.

CUARTO: ORDENAR al procurador fiscal de Monsefior Nouel abstenerse
de autorizar la fuerza publica para la ejecucion de un mandamiento de
pago tendente a embargo ejecutivo y desalojo, asi como de cualquier
otra medida tendente a perturbar el derecho de propiedad de la sefiora
Clara Luz Liranzo Rosario.
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QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucion de la
Republica, y 7 y 66 de la referida Ley nium. 137-11, Orgdnica del Tribunal
Constitucional y los Procesos Constitucionales.

SEXTO: ORDENAR por Secretaria, la comunicaciéon de la presente
sentencia a la parte recurrente, Clara Luz Liranzo Rosario y a las partes
recurridas, Tomds Adames Cruz y el procurador fiscal de Monsefior
Nouel, licenciado Joel Lépez.

SEPTIMO: DISPONER que la presente decisiéon sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene voto particular.

5

REFERENCIA

Expediente nim. TC-05-2019-0190, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por Reini Alberto de la
Cruz Aquino contra la Sentencia nuim.0030-03-2018-SSEN-00278,
dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el
dieciocho (18) de septiembre de dos mil dieciocho (2018

SINTESIS

En la especie, conforme a los documentos depositados en el expediente
y a los hechos y alegatos de las partes, el conflicto se origina en ocasion
de la destitucidn del sefior Reini Alberto de la Cruz Aquino de las filas de
la Policia Nacional por la supuesta comisidn de falta graves, llevandose
a efecto un proceso disciplinario.

A consecuencia de esto, el ex-policia interpuso una accidén de amparo
ante la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo, y ésta,
mediante Sentencia nim.0030-03-2018-SSEN-00278, del dieciocho (18)
de septiembre de dos mil dieciocho (2018), rechazé la accién de amparo
por no haberse producido la vulneracién de derechos fundamentales.

No conforme con la referida sentencia de amparo, la parte recurrente,
Reini Alberto de la Cruz Aquino, interpuso el presente recurso de
revision constitucional en materia de amparo, con el cual procura la
revocacion de la decision.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible, por extemporaneo el recurso de
revision constitucional de sentencia de amparo interpuesto por Reini
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Alberto de la Cruz Aquino, contra la Sentencia num. 0030-03-2018-
SSEN-00278, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo el dieciocho (18) de septiembre de dos mil dieciocho
(2018).

SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucidon de la
Republica, 7.6 y 66 de la Ley num. 137-11, Orgdnica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales del trece (13)
de junio de dos mil once (2011).

TERCERO: DISPONER la notificacion de esta sentencia, via Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, seior Reini
Alberto de la Cruz Aquino; a la parte recurrida, Policia Nacional, y, a la
Procuraduria General Administrativa.

CUARTO: ORDENAR que la presente decisién sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS No contiene votos particulares.
6.

REFERENCIA Expediente ndm. TC-05-2019-0205, relativo al recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo incoado por la Junta de Vecinos
de la Loteria, Los Maestros y 30 de Marzo, Inc., contra la Sentencia num.
0514-2019-ECIV-00270, dictada por la Presidencia de la Camara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Santiago, el siete (07) de junio de dos mil diecinueve (2019)

SINTESIS Conforme a la documentacién depositada en el expediente y a los

hechos invocados por las partes, el caso en cuestion alude a la
resolucion contenida en el Acta num. 7/19, del dieciséis (16) de mayo
de dos mil diecinueve (2019), dictada por el Departamento de Asuntos
Comunitarios del Ayuntamiento de Santiago y por el Consejo de
Regidores del Ayuntamiento de Santiago en ocasién del proceso de
elecciones de la Junta de Vecinos de la Loteria, Los Maestros y 30 de
Marzo, Inc.; la cual, alegadamente, ha transgredido de forma arbitraria
sus derechos y garantias constitucionales al debido proceso, al derecho
a elegir y a ser elegido, los derechos colectivos de cada uno de los
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vecinos que integran la junta de vecinos, su régimen estatutario y la
legislacidon sobre la materia.

En consecuencia, tras entender que con la resolucién de marras la
Alcaldia de la ciudad de Santiago conculcé sus prerrogativas
constitucionales, la organizacién comunitaria interpuso una accién de
amparo contra el Departamento de Asuntos Comunitarios del
Ayuntamiento de Santiago y el Consejo de Regidores del Ayuntamiento
de Santiago. Al respecto, la Presidencia de la Camara Civil y Comercial
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago fallé
amparando a la parte hoy recurrente; sin embargo, ante su
inconformidad con el ordinal quinto de la decision adoptada por el
tribunal a-quo ha apoderado a este tribunal constitucional del recurso
de revisidn constitucional que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ACOGER, en cuanto a la forma, el recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la Junta de
Vecinos de la Loteria, Los Maestros y 30 de Marzo, Inc., contra la
Sentencia num. 0514-2019-ECIV-00270, dictada por la Presidencia de la
Cédmara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Santiago, el siete (7) de junio de dos mil diecinueve (2019).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision
descrito en el ordinal anterior y, en consecuencia, CONFIRMAR la
Sentencia num. 0514-2019-ECIV-00270, dictada por la Presidencia de la
Cadmara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Santiago, el siete (7) de junio de dos mil diecinueve (2019).

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, la Junta de
Vecinos de la Loteria, Los Maestros y 30 de Marzo, Inc., y a la parte
recurrida Concejo Municipal del Ayuntamiento del municipio de
Santiago, Alcaldia del Ayuntamiento del municipio de Santiago y el
Departamento de Asuntos Comunitarios de la Procuraduria Fiscal de
Santiago,

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucion de la
Republica, y 7 y 66 de la referida ley num. 137-11.
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QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
7.

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2019-0241, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por la sefora Sandra
Maria Vargas contra la Sentencia nim. 0030-03-2018-SSEN-00220,
dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el
diecisiete (17) de julio de dos mil dieciocho (2018).

SINTESIS Conforme a los documentos depositados en el expediente y a los

hechos y argumentos invocados por las partes, el presente conflicto
tiene su origen en una accién de amparo que interpuso la sefiora Sandra
Maria Vargas contra la Direccién General de Aduanas, bajo el alegato
de la existencia de una conculcacidon a su derecho fundamental al
trabajo y a su garantia al debido proceso, presuntamente ocasionado al
momento de disponer esa entidad la suspension de su licencia de
agente aduanero, y como consecuencia de ello trabar una oposicion
para acceder al Sistema Integrado de Gestién Aduanera (SIGA), para
gue ejerza la actividad de agente.

En ocasién de la accion de amparo, la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo, el diecisiete (17) de julio de dos mil dieciocho (2018),
emitid la Sentencia num. 0030-03-2018-SSEN-00220, en donde
procedid a dictaminar la inadmisibilidad de la accién de amparo por la
existencia de otra via, alegando que la peticidn de la accionante debia
ser conocida por el Tribunal Superior Administrativo a través de un
recurso contencioso tributario.

La recurrente, no conforme con la decisidon emitida por el tribunal a-quo
introdujo ante el Tribunal Constitucional un recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo contra la referida sentencia, el
cual fue recibido por este tribunal el diecinueve (19) de septiembre de
dos mil diecinueve (2019).
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DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la sefiora Sandra
Maria Vargas, contra la Sentencia num. 0030-03-2018-SSEN-00220,
dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el
diecisiete (17) de julio del dos mil dieciocho (2018).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revision descrito
en el ordinal anterior y, en consecuencia, REVOCAR la Sentencia nim.
0030-03-2018-SSEN-00220, dictada por la Segunda Sala del Tribunal
Superior Administrativo el diecisiete (17) de julio del dos mil dieciocho
(2018), objeto del presente recurso de revision.

TERCERO: DECLARAR, admisible la accién de amparo interpuesta por la
sefiora Sandra Maria Vargas contra la Direcciéon General de Aduanas.

CUARTO: ACOGER la acciéon de amparo interpuesta por la sefiora
Sandra Maria Vargas, y, en consecuencia, ORDENAR al Direccidn
General de Aduanas levantar la suspensién de su licencia de agente
aduanero, la cual fue dispuesta mediante la Resolucién nim. 03-2018,
del dieciséis (16) de julio de dos mil dieciocho (2018), asi como la
oposicion para ingresar al Sistema Integrado de Gestidon Aduanera
(SIGA) para realizar sus actividades de agente aduanera, por los motivos
expuestos en el cuerpo de la presente sentencia.

QUINTO: OTORGAR un plazo de quince (15) dias calendarios, a contar
de la fecha de la notificacion de esta decisién, para que la Direccion
General de Aduanas cumpla con el mandato de la presente sentencia.

SEXTO: IMPONER una astreinte de cinco mil pesos dominicanos con
00/100 ($5,000.00) por cada dia de retardo en la ejecucion de la
presente decisidn contra de la Direccién General de Aduanas, a ser
destinado a favor de la sefiora Sandra Maria Vargas.

SEPTIMO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucién y los

Comunicado nim. 8/21 — Secretaria del Tribunal Constitucional
Pagina 12 de 18



. CONSTy,
O U,

REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

articulos 7.6 y 66 de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

OCTAVO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, via Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la accionante sefiora Sandra
Maria Vargas, a la parte recurrida Direccidn General de Aduanas y al
Procurador General Administrativo, para su conocimiento y fines de
lugar.

NOVENO: DISPONER la publicacién de esta sentencia en el Boletin del
Tribunal Constitucional.

VOTOS Contiene votos particulares.
8.

REFERENCIA Expediente num. TC-01-2020-0008, relativo a la accién directa en
inconstitucionalidad interpuesta por Bartolomé Pujals y Lety Melgen el
dos (2) de marzo de dos mil veinte (2020), en contra de los articulos 1,
2, 4, 5 y 7 parrafo Il de la Ley nium. 46-20, de Transparencia y
Revalorizacién Patrimonial.

SINTESIS Los accionantes, Bartolomé Pujals y Lety Melgen depositaron ante esta

sede constitucional una instancia de inconstitucionalidad el dos (2) de
marzo de dos mil veinte (2020). En dicha instancia establecen que los
articulos 1, 2,4, 5y 7 parrafo Il de la Ley nim. 46-20, de Transparencia
y Revalorizacién Patrimonial, violan las disposiciones del articulo 146 de
la Constitucidn, que proscribe la corrupcidn, asi como el articulo 26.1 de
la Constitucion, al incumplir o hacer ineficientes compromisos asumidos
por el Estado dominicano en tratados internacionales relativos a la
corrupcién y persecucion del lavado de activos.

Establecen, ademas, que dichos articulos las disposiciones del articulo
39 de la Constitucion, relativo al derecho a la igualdad, asi como
también el 243, que contiene el principio de igualdad tributaria y el
principio de razonabilidad contemplado en el articulo 40.15
constitucional. Debido a estas supuestas infracciones constitucionales
los accionantes Bartolomé Pujals y Lety Melgen, pretenden que este
tribunal declare no conforme con la Constitucién la norma impugnada.
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En cumplimiento del articulo 41 de la Ley nim. 137-11, este tribunal
celebré audiencia publica el doce (12) de junio de dos mil diecinueve
(2019). No comparecieron los accionantes, Bartolomé Pujals y Lety
Melgen, ni sus representantes legales. Ahora bien, los representantes
de la Cdmara de Diputados, del Senado de la Republica y del procurador
general de la Republica si comparecieron y presentaron sus
conclusiones. El expediente quedd en estado de fallo.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, la accién directa de
inconstitucionalidad incoada por Bartolomé Pujals y Lety Melgen,
contra los articulos 1, 2, 4, 5 y 7 parrafo Il de la Ley nim. 46-20, de
Transparencia y Revalorizacién Patrimonial.

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, la presente accién directa
de inconstitucionalidad interpuesta por Bartolomé Pujals y Lety Melgen,
contra los articulos 1, 2, 4, 5 y 7 parrafo Il de la Ley nium. 46-20 de
Transparencia y Revalorizacién Patrimonial y en consecuencia
DECLARAR conforme con la Constitucion la referida disposicion legal.

TERCERO: DISPONER que la presente decision sea notificada por
Secretaria, a los accionantes, Bartolomé Pujals y Lety Melgen, al Senado
de la Republica dominicana, a la Cdmara de Diputados y al procurador
general de la Republica.

CUARTO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas de
conformidad con las disposiciones del articulo 7.6 de la Ley num. 137-
11, Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.

QUINTO: ORDENAR su publicacién en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS

Contiene votos particulares.

9

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2020-0080, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por la Direccidon General
de Aduanas (DGA) contra la Sentencia num. 0030-02-2019-SSEN-00294,
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dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el
veintiséis (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

SINTESIS En la especie, conforme a los documentos depositados en el
expediente y a los hechos y alegatos de las partes, el conflicto se origina
en ocasién de que la sefiora Reina Margarita Martinez ingresé al pais,
por la terminal de pasajeros del Aeropuerto Internacional del Cibao,
procedente de la Ciudad de New York, Estados Unidos, presentando el
formulario de Declaraciéon Aduanera num. 51605780, omitiendo la
suma de cuatrocientos catorce mil novecientos treinta y cinco délares
norteamericanos (US$414,935.00) que traia consigo, dentro de su
equipaje, en dos cajas de cereales, envueltas los délares en papel de
aluminio.

A consecuencia de esto, la Direccion General de Aduanas (DGA)
procedid a levantar las actas correspondientes y decomisar la suma
anteriormente indicada, conforme a los articulos 6 y 200 de la Ley num.
3489-53, sobre el Régimen de Aduanas y el articulo 26 del Cddigo
Procesal Penal; siendo tramitado el proceso por ante la Procuraduria
Fiscal de la Corte de Apelacién, adscrita a la Unidad de Persecucién y
Prevencion del Contrabando y el Trafico llicito de Bienes, la querella
con Constitucion en Actor Civil en contra de la sefiora Reina Margarita
Martinez, por haber incurrido en contrabando de divisas.

La sefiora Reina Margarita Martinez no conforme con lo sucedido
solicito la devolucion del dinero mediante accion de amparo
interpuesta ante la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo,
ésta mediante Sentencia nUmM.0030-04-2018-SSEN-00393, del
veintinueve (29) de octubre de dos mil dieciocho (2018), declard la
inadmisibilidad por la existencia de otra via efectiva, de conformidad al
articulo 70.1 de la Ley nim.137-11.

A consecuencia de esto, la accionante vuelve e interponer una segunda
accién de amparo con el mismo objetivo de que le sea devuelto el
dinero, alegando haber subsanado las causas que dieron motivo a la
inadmisidon de la primera accién. En tal virtud, la Primera Sala del
Tribunal Superior Administrativo mediante Sentencia nium.0030-02-
2019-SSEN-00294 del veintiséis (26) de septiembre de dos mil
diecinueve (2019) acoge la accién de amparo y ordena a la Direccion
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General de Aduanas (DGA) y la Procuraduria General de la Republica la
devolucién de los cuatrocientos catorce mil novecientos treinta y cinco
délares norteamericanos (US$414,935.00), por vulneracién al derecho
de propiedad.

No conforme con la referida sentencia de amparo, la parte recurrente,
Direccién General de Aduanas (DGA), interpuso el presente recurso de
revision constitucional de sentencia de amparo, con el cual procura la
revocacion de la decision.

DISPOSITIVO PRIMERO: ADMITIR el recurso de revisién constitucional de sentencia
de amparo incoado por la Direccidon General de Aduanas (DGA), contra
la Sentencia num. 0030-02-2019-SSEN-00294, dictada por la Primera
Sala del Tribunal Superior Administrativo el veintiséis (26) de
septiembre de dos mil diecinueve (2019).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo antes citado y, en
consecuencia, REVOCAR la referida Sentencia num. 0030-02-2019-
SSEN-00294, dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo el veintiséis (26) de septiembre de dos mil diecinueve
(2019).

TERCERO: DECLARAR inadmisible, por cosa juzgada, la accién
constitucional de amparo interpuesta por la sefiora Reina Margarita
Martinez, conforme al articulo 103 de la Ley num. 137-11, Organica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucion de la
Republica, 7.6 y 66 de la Ley nim. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del trece (13)
de junio de dos mil once (2011).

QUINTO: COMUNICAR la presente sentencia, por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Direccidon General
de Aduanas (DGA); a la parte recurrida, sefiora Reina Margarita
Martinez, y, a la Procuraduria General Administrativa.
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SEXTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS

Contiene voto particular.

10.

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2020-0106, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo incoado por la Direccién General
de Impuestos Internos (DGII) contra la Sentencia nium. 0030-03-2019-
SSEN-00316, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo el doce (12) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

SINTESIS

En la especie, conforme a los documentos depositados en el expediente
y alos hechos y alegatos de las partes, el conflicto se origina con ocasién
de que la sociedad comercial Restaurante Chefpita, S.R.L., alega que la
Direccidon General de Impuestos Internos (DGII) no le permite tener
acceso a cargar sus datos tributarios en el Sistema de Oficina Virtual
(OFV) de dicha institucion, wvulnerando con esto su derecho
fundamental a la libertad de empresa y la tutela judicial efectiva con
respeto al debido proceso.

A consecuencia de esto, sociedad comercial Restaurante Chefpita,
S.R.L., interpuso una accién de amparo ante la Segunda Sala del Tribunal
Superior Administrativo, y ésta, mediante Sentencia nim.0030-03-
2019-SSEN-00316, de doce (12) de septiembre de dos mil diecinueve
(2019), acogié la accién de amparo por haberse comprobado
vulneracién de derechos fundamentales.

No conforme con la referida sentencia, la parte recurrente, Direccién
General de Impuestos Internos (DGlII), interpuso el presente recurso de
revisidn constitucional en materia de amparo, con el cual procura la
revocacion de la decisidn.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible, por extemporaneo, el recurso de
revision constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la
Direccion General de Impuestos Internos (DGII), contra la Sentencia
num. 0030-03-2019-SSEN-00316, dictada por la Segunda Sala del
Tribunal Superior Administrativo el doce (12) de septiembre de dos mil
diecinueve (2019).
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SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucidon de la
Republica, 7.6 y 66 de la Ley num. 137-11, Orgdnica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del trece (13)
de junio de dos mil once (2011).

TERCERO: DISPONER la notificacion de esta sentencia, via Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Direccidn
General de Impuestos Internos (DGIl); a la parte recurrida, sociedad
comercial Restaurante Chefpita, S.R.L., y a la Procuraduria General
Administrativa.

CUARTO: ORDENAR que la presente decisién sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS

No contiene votos particulares.

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal

Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los veinte (20) dias del mes de enero del afio dos mil veintiuno (2021).

Julio José Rojas Baez
Secretario
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