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Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* %k

COMUNICADO NUM. 90/18

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1

REFERENCIA

Expediente ndm. TC-01-2017-0005, relativo a la accion directa en
inconstitucionalidad interpuesta por Elias Baez de los Santos (diputado
por la provincia Santo Domingo) contra el Decreto nim. 6-17, dictado
por el Poder Ejecutivo el diez (10) de enero de dos mil diecisiete (2017),
gue designa una comisidon para investigar el proceso de licitacién y
adjudicacion de la planta termoeléctrica de Punta Catalina.

SINTESIS

El accionante Elias Bdez de los Santos, en su condicion de diputado de
la provincia Santo Domingo por el Partido Revolucionario Moderno
(PRM), objeta el Decreto num. 6-17, dictado por el Poder Ejecutivo el
diez (10) de enero de dos mil diecisiete (2017), que designa una
comisién para la investigacion del proceso de licitacién y adjudicacion
de la planta termoeléctrica de Punta Catalina. El accionante aduce que
la facultad para designar dicha comisién corresponde al Poder
Legislativo y no al Ejecutivo, el cual irrumpe en una esfera reservada al
primero, al que compete fiscalizar todas las obras del Estado.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible la accion directa en
inconstitucionalidad interpuesta por Elias Bdez de los Santos (diputado
por la provincia Santo Domingo) contra del Decreto nium. 6-17, dictado
por el Poder Ejecutivo el diez (10) de enero de dos mil diecisiete (2017),
por las razones sefaladas en la parte motiva de la presente sentencia.

SEGUNDO: DECLARAR los procedimientos del presente proceso libre de
costas, de conformidad con las disposiciones del articulo 7.6 de la Ley
num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales.
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TERCERO: ORDENAR la comunicacién de la presente sentencia, por
Secretaria, a la parte accionante, Elias Baez de los Santos, a la
Consultoria Juridica del Poder Ejecutivo, y a la Procuraduria General de
la Republica.

CUARTO: DISPONER su publicacién en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

2

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2017-0114, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo incoado por la sefiora Elena
Cabrera Astacio contra la sentencia nim. 00457-2016, dictada por la
Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el doce (12) de
diciembre de dos mil dieciséis (2016).

SINTESIS

Conforme a la documentacién depositada en el expediente, asi como a
los hechos y argumentos invocados por las partes, se evidencia que la
Junta Central Electoral procedid a cancelar el acta de nacimiento y la
cédula de identidad y electoral de la recurrente, por considerar que el
primero de los documentos fue obtenido fraudulentamente. La
recurrente, bajo el alegato de que dichas cancelaciones violaban en su
contra los derechos fundamentales al libre desarrollo de la
personalidad, el de elegir y ser elegida, trabajo y seguridad social,
interpuso la acciéon de amparo que fue decidida por la sentencia que es
objeto del recurso de revisidon constitucional de sentencia de amparo
que se examina.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR el recurso de revisidn constitucional en materia de
amparo interpuesto por la sefiora Elena Cabrera Astacio contra la
Sentencia num. 00457-2016, dictada por la Tercera Sala del Tribunal
Superior Administrativo el doce (12) de diciembre de dos mil dieciséis
(2016).

SEGUNDO: ACOGER el referido recurso de revisidon constitucional en
materia de amparo anteriormente descrito y, en consecuencia,
REVOCAR la Sentencia num. nium. 00457-2016.
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TERCERO: ACOGER la accion de amparo interpuesta por la sefiora Elena
Cabrera Astacio contra la Junta Central Electoral y, en consecuencia,
ORDENAR a la Junta Central Electoral lo siguiente: a) la entrega en un
plazo de diez (10) dias laborables, contados a partir de la notificaciéon de
esta sentencia, el original del certificado de declaracién de nacimiento
y la cédula de identidad y electoral a la sefiora Elena Cabrera Astacio,
fijando al efecto un astreinte de mil pesos dominicanos ($1,000.00), en
favor de la recurrente, por cada dia de retardo de la Junta Central
Electoral en el cumplimiento de dicho mandato y b) proceda a someter
dicho acta de nacimiento al tribunal competente, en un plazo no mayor
de cuarenta y cinco (45) dias, para que este determine su validez o
nulidad.

CUARTO: ORDENAR la comunicacidn de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefiora
Elena Cabrera Astacio, a la recurrida, Junta Central Electoral, y al
procurador general administrativo.

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constituciony 7.6 y 66
de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales, de trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

SEXTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS: Contiene votos particulares.
3.

REFERENCIA Expediente nim. TC-04-2017-0151, relativo al recurso de revisidon
constitucional de decision jurisdiccional y demanda en suspensién de
ejecucidn de sentencia interpuesto por el Banco de Reservas de la
Republica Dominicana contra la Sentencia nim. 1338, dictada por la
Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia el siete (7) de
diciembre de dos mil dieciséis (2016).

SINTESIS El presente caso tiene su origen en una demanda en nulidad de

compraventa y reparacion de dafos y perjuicios incoada por la sefiora
Rosa Rodriguez contra el Banco de Reservas de la Republica Dominicana
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conocida ante la Quinta Sala de la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional, la cual mediante Sentencia
num. 038-2013-00976, del treinta (30) de octubre de dos mil trece
(2013), rechazdé la referida demanda. No conforme con la indicada
sentencia, la sefiora Rosa Rodriguez interpuso un recurso de apelacion
que fue conocido por la Primera Sala de la Cdmara Civil y Comercial de
la Corte de Apelacién del Distrito Nacional, y decidido mediante la
Sentencia num. 408-2015, del dos (2) de junio de dos mil quince (2015),
en la cual se acogio el referido recurso de apelacién, revocando en todas
sus partes la sentencia de primer grado, y declarando la nulidad del
contrato de compraventa suscrito el veintidds (22) de octubre de dos
mil diez (2010), ordenando al Banco de Reservas devolver la suma de
un millén quinientos cuarenta y siete mil ochocientos pesos
dominicanos con 00/100 ($1,547,800.00), asi como condenandole al
pago de cuatro millones novecientos treinta y nueve mil trescientos
ochenta y cinco pesos dominicanos con 00/100 ($4,939,385.00), a favor
de la sefiora Rosa Rodriguez. En desacuerdo con la referida sentencia,
el Banco de Reservas de la Republica Dominicana interpuso un recurso
de casacion ante la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de
Justicia, la cual mediante Sentencia num. 1338, dictada el siete (7) de
diciembre de dos mil dieciséis (2016), declard inadmisible por caduco el
referido recurso, decision que es objeto del presente recurso de
revision constitucional de decisidn jurisdiccional ante este tribunal
constitucional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR, inadmisible el recurso de revisiéon constitucional
de decisién jurisdiccional incoado por el Banco de Reservas de la
Republica Dominicana contra la Sentencia num. 1338, dictada por la
Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia el siete (7) de
diciembre de dos mil dieciséis (2016), por no cumplir con lo dispuesto
en el articulo 53.3, literal c de la referida Ley 137-11.

SEGUNDO: COMUNICAR por Secretaria, la presente sentencia para su
conocimiento y fines de lugar, ala recurrente, Banco de Reservas de la
Republica Dominicana; y a la recurrida, Rosa Rodriguez.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la referida ley nim. 137-11.
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CUARTO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS: Contiene votos particulares.
4.

REFERENCIA Expediente nim. TC-05-2016-0149, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por Ricardo Sosa
Filoteo contra la Sentencia num. 00474-2015, dictada por la Segunda
Sala del Tribunal Superior Administrativo el diecisiete (17) de diciembre
de dos mil quince (2015).

SINTESIS A raiz de una denuncia interpuesta por la sefiora Maria Antonia Hazoury

Diaz contra el sefior Ricardo Sosa Filoteo en la Fiscalia Barrial del
Ensanche Naco, el sefior Ricardo Sosa Filoteo firmd un acuerdo el
veintiséis (26) de septiembre de dos mil trece (2013) en el cual se
comprometioé a no acercarse a ninguno de los miembros de la Iglesia
Adventista del Distrito Naco-Piantini, a no enviarles mensajes, a asistir
a otro templo de su eleccidén y a recibir asistencia psicoldgica con la
finalidad de que se determine si el padece o no de algun trastorno.

El once (11) de noviembre de dos mil quince (2015) el sefior Ricardo
Sosa Filoteo interpuso una accién constitucional de amparo ante el
Tribunal Superior Administrativo en procura de que se declare nulo el
acuerdo firmado con la sefiora Maria Antonia Hazoury Diaz por
intermediacidn de la fiscal Aura Apolinario, por habérsele violado los
derechos fundamentales al debido proceso y a la defensa, entre otros.
Alegd que fue extorsionado y obligado a firmar el referido acuerdo, que
no conté con la asistencia técnica de un abogado y que solicité el envio
del caso ante el juez de la instruccion para que se iniciara un proceso
judicial con la intervencion de un juez.

El diecisiete (17) de diciembre de dos mil quince (2015) la Segunda Sala
del Tribunal Superior Administrativo dictd la Sentencia nim. 00474-
2015, por la cual rechazé la accion de amparo incoada por el sefor
Ricardo Sosa Filoteo, en virtud de que no existe constancia de que se le
obligd a firmar la referida acta de acuerdo.
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No conforme con la decision emitida el sefior Ricardo Sosa Filoteo
interpuso un recurso de revisién constitucional contra dicha sentencia
el tres (3) de marzo de dos mil dieciséis (2016). En su instancia solicita
la revision y posterior revocacion de la Sentencia num. 00474-2015, que
se declare nulo el acuerdo firmado con la sefiora Maria Antonia Hazoury
Diaz por haberse violado sus derechos y que se declare no conforme a
la Constitucidn el acto administrativo y la accién del fiscal Rafael Brown
Herrera de emitir una orden de conducencia en contra del accionante.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por Ricardo Sosa
Filoteo, contra la Sentencia num. 00474-2015, dictada por la Segunda
Sala del Tribunal Superior Administrativo el diecisiete (17) de diciembre
de dos mil quince (2015).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo descrito, en consecuencia,
REVOCAR la Sentencia nim. 00474-2015, dictada por la Segunda Sala
del Tribunal Superior Administrativo el diecisiete (17) de diciembre de
dos mil quince (2015).

TERCERO: DECLARAR inadmisible la accion constitucional de amparo
interpuesta por Ricardo Sosa Filoteo, contra la Fiscalia Barrial del
Ensanche Naco del Distrito Nacional y los magistrados Aura Apolinar y
Rafael Brown Herrera, en virtud de los motivos expuestos.

CUARTO: DECLARAR el presente procedimiento libre de costas de
conformidad con las disposiciones del articulo 7.6 de la Ley num. 137-
11, Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.

QUINTO: ORDENAR, por Secretaria, la comunicacion de la presente
sentencia, a la parte recurrente, Ricardo Sosa Filoteo, asi como a la
parte recurrida en revisidn, Fiscalia Barrial del Ensanche Naco del
Distrito Nacional y Magistrados Aura Apolinar y Rafael Brown Herrera,
y al procurador general administrativo.

SEXTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

No contiene votos particulares.

Comunicado niim. 90/18 — Secretaria del Tribunal Constitucional
Pagina 6 de 16



5

. CONSTy,
O U,

REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2017-0043, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la Policia
Nacional contra la Sentencia nim. 0105-2016-S. Amp. 00002, dictada
por la Primera Sala de la Cdmara Civil, Comercial y de Trabajo de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Barahona el cuatro (4) de enero de dos
mil diecisiete (2017).

SINTESIS

Conforme al examen de los documentos que conforman el presente
expediente se advierte que la Policia Nacional, mediante su Direccién
Regional Sur con asiento en Barahona, le ocupd al recurrido la
motocicleta de 750CC, color azul dos mil diez (2010), chasis
JS1IGN7EA882104935 y los documentos de propiedad de esta. Luego de
algunas diligencias infructuosas tendentes a la devolucién de la
motocicleta en cuestion, el recurrido interpuso una accién de amparo,
la cual fue acogida mediante la Sentencia nium. 0105-2016-S. Amp.
00002, dictada por la Primera Sala de la Cdmara Civil, Comercial y de
Trabajo de Primera Instancia del Distrito Judicial de Barahona, el cuatro
(4) de enero de dos mil diecisiete (2017), ordenandose en la misma la
devolucién de la referida motocicleta. Dicha sentencia es el objeto del
presente recurso de revision constitucional que ha incoado la Policia
Nacional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por la Policia Nacional
contra la Sentencia nim. 0105-2016-S. Amp. 00002, dictada por la
Primera Sala de la Camara Civil, Comercial y de Trabajo de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Barahona, el cuatro (4) de enero de dos
mil diecisiete (2017).

SEGUNDO: ACOGER parcialmente, en cuanto al fondo, dicho recurso de
revisidn constitucional, por las razones expuestas y, en consecuencia,
REVOCAR la Sentencia num. 0105-2016-S. Amp. 00002, dictada por la
Primera Sala de la Camara Civil, Comercial y de Trabajo de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Barahona, el cuatro (4) de enero de dos
mil diecisiete (2017).

TERCERO: ACOGER parcialmente la accién de amparo interpuesta por
el sefior Jhoan F. Lafontaine Santana, en contra de la Policia Nacional,
por los motivos anteriormente expuestos.

Comunicado niim. 90/18 — Secretaria del Tribunal Constitucional
Pagina 7 de 16



. CONSTy,
O U,

REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

CUARTO: ORDENAR a la Policia Nacional, que con relaciéon a la
motocicleta Suzuki 750CC, color azul 2010, chasis JSIGN7EA882104935,
cumpla con las reglas del debido proceso de ley contemplado en el
articulo 278 del Cédigo Procesal Penal y la Resoluciéon nim. 35-99, del
siete (7) de mayo de mil novecientos noventa y nueve (1999), que
aprobd el Tratado suscrito entre el Gobierno de la Republica
Dominicana y el Gobierno de los Estados Unidos de América, suscrito el
treinta (30) de abril de mil novecientos noventa y seis (1996).

QUINTO: DECLARAR los procedimientos del presente proceso libre de
costas, de conformidad con las disposiciones del articulo 7.6 de la Ley
num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales.

SEXTO: ORDENAR la comunicacién de la presente sentencia, por
Secretaria, a la parte recurrente Policia Nacional, y a la parte recurrida
Jhoan F. Lafontaine Santana.

SEPTIMO: DISPONER su publicacién en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

No contiene votos particulares.

6

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2017-0183, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por los sefiores
Nairobi Altagracia Pichardo, Caridad Rijo, Domingo Rijo Guerrero,
Cristébal Francisco Ventura, Félix Roman Amézquita Mercedes y Elena
Severino Padilla contra la Ordenanza Civil nim. 00316/2017, dictada
por la Primera Sala Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Santo Domingo el cinco (5) de mayo de dos mil
diecisiete (2017).

SINTESIS

Conforme a la documentacién depositada en el expediente y a los
alegatos de las partes, el presente conflicto se origina a raiz de que los
sefiores Nairobi Altagracia Pichardo, Caridad Rijo, Domingo Rijo
Guerrero, Cristdbal Francisco Ventura, Feliz Roman Amézquita
Mercedes y Elena Severino Padilla, miembros del Comité Ejecutivo de la
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Federacién de Dominicana de Hockey, fueron convocados el veintisiete
(27) de enero de dos mil diecisiete (2017), a una Asamblea General
Extraordinaria a celebrarse el diecinueve (19) de febrero de dos mil
diecisiete (2017), a los fines de tratar situaciones de la Federacion.

En la referida asamblea resultaron sancionados los sefiores Félix Roman
Amézquita Mercedes, suspendido por tiempo indefinido hasta tanto se
resuelvan en los tribunales los expedientes que se conozcan en su
contra; y el sefior Domingo Rijo Guerrero, quien fungia como tesorero
de la Federacidn, fue suspendido de todas sus funciones y sometido a
la Junta Disciplinaria para que esta, de manera contradictoria y en
observacion del debido proceso, conozca de las imputaciones que se le
hacian; ademas fueron impuestas amonestaciones a los sefiores
Nayrobi Altagracia Pichardo Valdez, Elena Severino Padilla, Caridad Rijo
y Cristébal Francisco Ventura.

Ante a tales sanciones, los sefiores Nairobi Altagracia Pichardo, Caridad
Rijo, Domingo Rijo Guerrero, Cristdbal Francisco Ventura, Feliz Roman
Ameézquita Mercedes y Elena Severino Padilla, el veintisiete (27) marzo
de dos mil diecisiete (2017), interpusieron una accidon de amparo contra
la Federacién Dominicana de Hockey, alegando que le fueron
vulnerados sus derechos fundamentales, especificamente el derecho de
defensa, puesto que fueron sancionados sin ser escuchados
previamente; por tanto, solicitan que se declare la nulidad de la
Asamblea Extraordinaria de la Federacidn Dominicana de Hockey, del
diecinueve (19) de febrero de dos mil diecisiete (2017), por ser
violatoria a la Constitucion dominicana en lo referente a los derechos
fundamentales. De la referida accion de amparo, resulté apoderada la
Primera Sala Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Santo Domingo, que el cinco (5) de mayo de dos mil
diecisiete (2017), dicté la Ordenanza Civil nium. 00316/2017, mediante
la cual declaré inadmisible la accién de amparo interpuesta por los hoy
recurrentes, por existir otras vias judiciales que permiten de manera
efectiva obtener la proteccién del derecho fundamental invocado.

No conforme con la referida decision, los sefiores Nairobi Altagracia
Pichardo, Caridad Rijo, Domingo Rijo Guerrero, Cristébal Francisco
Ventura, Feliz Roman Amézquita Mercedes y Elena Severino Padilla,

Comunicado niim. 90/18 — Secretaria del Tribunal Constitucional
Pagina 9 de 16



. CONSTy,
O U,

REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

interpusieron el recurso de revisiéon constitucional de sentencia de
amparo que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo incoado por los sefiores Nairobi
Altagracia Pichardo, Caridad Rijo, Domingo Rijo Guerrero, Cristébal
Francisco Ventura, Feliz Roman Amézquita Mercedes y Elena Severino
Padilla contra la Ordenanza Civil num. 00316/2017, dictada por la
Primera Sala Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Santo Domingo el cinco (5) de mayo de dos mil
diecisiete (2017).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el referido recurso de revision,
y, en consecuencia, ANULAR la Ordenanza Civil nim. 00316/2017,
dictada por la Primera Sala Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia de Santo Domingo el cinco (5) de mayo de dos mil diecisiete
(2017), por los motivos expuestos.

TERCERO: ACOGER la accidon de amparo con relacion al senor Félix
Romdan Amézquita Mercedes, por las razones expuestas en el cuerpo de
la sentencia, y RECHAZAR la accion de amparo con relacion a los
sefiores Domingo Rijo Guerrero, Nayrobi Altagracia Pichardo, Elena
Severino Padilla, Cristébal Francisco Ventura y Caridad Rijo, por no
existir vulneracion a algun derecho fundamental.

CUARTO: DISPONER el cese de la suspension del senor Félix Roman
Amézquita Mercedes, de la Federacidn Dominicana de Hockey, sin
desmedro del ejercicio del régimen disciplinario adoptado
estatutariamente por dicha organizacién, en cumplimiento pleno del
debido proceso establecido en el articulo 69 de la Constitucidon de la
Republica.

QUINTO: IMPONER a la parte recurrida, Federacién Dominicana de
Hockey, una astreinte de dos mil pesos dominicanos con 00/100
(52,000.00) por cada dia de retardo en la ejecucion de la presente
decisidn, en favor del sefior Félix Roman Amézquita Mercedes.

SEXTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucidn, y los articulos
7.6 y 66 de la referida ley nim. 137-11.
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SEPTIMO: ORDENAR la comunicacidn de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a los recurrentes, sefiores Nairobi
Altagracia Pichardo, Caridad Rijo, Domingo Rijo Guerrero, Cristdbal
Francisco Ventura, Feliz Roman Amézquita Mercedes y Elena Severino
Padilla; y a la parte recurrida, Federacién Dominicana de Hockey.

OCTAVO: DISPONER que la presente decisiéon sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la referida
ley nim. 137-11.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

7

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2011-0022, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por Ia
Superintendencia de Bancos de la Republica Dominicana contra la
Sentencia num. 118, dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior
Administrativo el once (11) de noviembre de dos mil once (2011).

SINTESIS

Conforme a la documentacidn del expediente, la recurrente
Superintendencia de Bancos de la Republica Dominicana intervino
forzosamente en una accidn de amparo presentada por la Asociaciéon
de Bancos Comerciales de la Republica Dominicana (ABA) y compartes,
contra la Norma General nium. 13-2011, dictada por la Direccion
General de Impuestos Internos. Dicha accién fue rechazada mediante la
Sentencia num. 118-2011, dictada por la Primera Sala del Tribunal
Superior Administrativo el once (11) de noviembre de dos mil once
(2011), por considerarse que el acto administrativo atacado no violaba
ningun derecho fundamental.

Inconforme con la referida decisidn, la recurrente presenté el recurso
de revisién constitucional que hoy nos ocupa, solicitando la revocacién
de la sentencia impugnada con base en la supuesta vulneracion sus
derechos fundamentales, a la intimidad, al debido proceso
administrativo y el principio de legalidad.

DISPOSITIVO

PRIMERO: INADMITIR el recurso de revisidn constitucional de
sentencia de amparo interpuesto por la Superintendencia de Bancos de
la Republica Dominicana el dieciocho (18) de noviembre de dos mil once
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(2011) contra la Sentencia num. 118-2011, dictada por la Primera Sala
del Tribunal Superior Administrativo el once (11) de noviembre de dos
mil once (2011).

SEGUNDO: DECLARAR el recurso libre de costas, de acuerdo con lo
establecido en el articulo 72, parte in fine, de la Constitucidn, y los
articulos 7.6 y 66 de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

TERCERO: COMUNICAR la sentencia, por Secretaria, para conocimiento
y fines de lugar, a la recurrente, Superintendencia de Bancos de la
Republica Dominicana, a las recurridas, Direccion General de Impuestos
Internos, procurador general administrativo y Asociacién de Bancos
Comerciales de la Republica Dominicana (ABA), La Liga de Asociaciones
de Ahorros y Préstamos (LIDAAPI), Banco Popular Dominicano, Banco
de Reservas de la Republica Dominicana, Banco BHD, Banco del
Progreso, Banco Scotiabank, Asociacién Popular de Ahorros vy
Préstamos, Asociaciéon La Nacional de Ahorros y Préstamos, La
Asociacion Dominicana de Ahorros y Préstamos, Banco Leén, Banco
Profesional, Banco de Ahorro y Crédito Ademi, Banco Lopez de Haro de
Desarrollo y Crédito, Banco Caribe, Banco Vimenca, Bancamerica,
Banesco, Asociaciéon La Vega Real, Asociacion Bonao de Ahorros y
Préstamos, Citibank, N.A., Banco Santa Cruz, Asociacion Duarte,
Asociacién Peravia y Asociacion Romana de Ahorros y Préstamos.

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS: No contiene votos particulares.
8.

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2012-0039, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por el sefior Luis
Antonio Pefia Guzman contra la Sentencia num. 114-2011, dictada por
la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el doce (12) de
octubre de dos mil once (2011).

SINTESIS Conforme a la documentacién depositada en el expediente y a los

hechos invocados por las partes se trata de que el sefor Luis Antonio
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Pefia Guzman fue cancelado como servidor de la Oficina Nacional de
Meteorologia (ONAMET), por lo que este interpuso una accion de
amparo con la finalidad de ser reintegrado a dicha institucién, la cual
fue declarada inadmisible por la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo. El sefior Luis Antonio Pefia Guzman, inconforme con
dicha decision, apoderd a este tribunal constitucional, con la finalidad
de que dicha decisién sea revocada.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional en materia de amparo interpuesto por el sefior Luis
Antonio Pefia Guzman contra la Sentencia nium. 114-2011, dictada por
la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el doce (12) de
octubre de dos mil once (2011).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revisidon en
materia de amparo descrito en el ordinal anterior y, en consecuencia,
REVOCAR la Sentencia num. 114-2011.

TERCERO: DECLARAR inadmisible, por extemporanea, la accién de
amparo interpuesta por el sefior Luis Antonio Pefia Guzman el treinta y
uno (31) de agosto de dos mil once (2011), contra la Oficina Nacional de
Meteorologia (ONAMET).

CUARTO: ORDENAR la comunicacidn de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, al recurrente, Luis Antonio Pefia
Guzman, a la recurrida, Oficina Nacional de Meteorologia, y a la
Procuraduria General Administrativa.

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucidony 7.6 y 66
de la Ley nim. 137-11.

SEXTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

No contiene votos particulares.
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REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2014-0111, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por Juan Carlos
Ferreras Ruiz contra la Sentencia nim. 092/2006, dictada por el Tribunal
Colegiado de Primera Instancia del Departamento Judicial de Barahona
el diecisiete (17) de marzo de dos mil seis (2006).

SINTESIS

Conforme a los documentos que constan en el expediente y a los hechos
y argumentos invocados por la parte recurrente, el presente caso se
origina con ocasion del proceso penal seguido en primer grado al sefior
Juan Carlos Ferreras Ruiz, en virtud del cual fue declarado culpable de
haber infringido los articulos 265, 266, 295, 304, 379, 381, 382, 383, 384
y 385 del Cédigo Penal dominicano, mediante la Sentencia num.
092/2006, dictada por el Tribunal Colegiado de Primera Instancia del
Departamento Judicial de Barahona.

Inconforme con esta decision, interpuso ante este tribunal
constitucional un recurso de revisidon constitucional contra la indicada
decisidn, solicitando que se ordene su libertad por entender que con
su prisién y condena se vulneran derechos humanos y constitucionales.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisién constitucional
de decisiones jurisdiccionales interpuesto por Juan Carlos Ferreras Ruiz,
contra la Sentencia num. 092/2006, dictada por el Tribunal Colegiado
de Primera Instancia del Departamento Judicial de Barahona el
diecisiete (17) de marzo de dos mil seis (2006).

SEGUNDO: COMUNICAR esta sentencia, por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefior Juan Carlos
Ferreras Ruiz.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas en virtud del
articulo 7 numeral 6) y 66 de la Ley num. 137-11, Orgdnica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

CUARTO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

10.
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REFERENCIA

Expediente num. TC-04-2015-0238, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decisidn jurisdiccional y a la solicitud de suspension de
ejecutoriedad de sentencia interpuestos por los sefores Pedro José
Pefia Dino y Rafael Acosta contra la Sentencia nim. 204, dictada por la
Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia el veinticinco (25)
de septiembre de dos mil quince (2015).

SINTESIS

El sefior Francisco Rojas Garcia demandd en cobro de alquileres,
rescision de contrato y desalojo a los sefiores Pedro José Peia Dino y
Rafael Acosta, que resultaron condenados al pago de ciento sesenta y
cinco mil pesos dominicanos con 00/100 ($165,000.00) en favor del
demandante mediante la Sentencia nim. 290/2013, rendida por el
Juzgado de Paz de la Primera Circunscripcién del Municipio de Santo
Domingo Este el quince (15) de marzo de dos mil trece (2013). Con
motivo de un recurso de alzada interpuesto por la demandada, la
Primera Sala de la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado de Primer
Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo declaré inadmisible el
recurso de apelacion mediante la Sentencia num. 290-2014, del treinta
(30) de enero de dos mil catorce (2014).

Los sefiores Pedro José Pefia Dino y Rafael Acosta estimaron que la
decisidn rendida en apelacion vulnerd sus derechos fundamentales a la
defensa y al debido proceso de ley por lo que interpusieron contra ella
un recurso de casacién. La Suprema Corte de Justicia confirmd el fallo
de alzada mediante la Sentencia num. 204, del veinticinco (25) de marzo
de dos mil quince (2015). Inconforme con esta decisidn, los sefiores
Pedro José Pefia Dino y Rafael Acosta han interpuesto ante el Tribunal
Constitucional el recurso de revisidon constitucional que nos ocupa,
conjuntamente con una solicitud de suspensién de su ejecutoriedad.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible, por las motivaciones que figuran en
el cuerpo de esta sentencia, el recurso de revisidn constitucional de
sentencia jurisdiccional incoado por los sefiores Pedro José Pefa Dino y
Rafael Acosta contra el sefior Francisco Rojas Garcia contra la Sentencia
num. 204, dictada por la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de
Justicia el veinticinco (25) de septiembre de dos mil quince (2015).

SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Orgénica del
Tribunal Constitucional y los Procedimientos Constitucionales, del trece
(13) de junio de dos mil once (2011).
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TERCERO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, al recurrente, seifiores Pedro José
Pefia Dino y Rafael Acosta y al recurrido, sefior Francisco Rojas Garcia.

CUARTO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.
VOTOS: Contiene votos particulares.

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos

particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal
Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los diez (10) dias del mes de diciembre del afio dos mil dieciocho (2018).

Julio José Rojas Baez
Secretario
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