REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* %k

COMUNICADO NUM. 54/19

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1

REFERENCIA

Expediente nim. TC-01-1999-0007, relativo a la accion directa de
inconstitucionalidad incoada por el sefior Danilo A. Caro G. en contra de
la Ley num. 6-86, que establece la especializacion del 1% sobre el valor
de todas las obras construidas en el territorio nacional, incluyendo las
del Estado, para la creacién de un Fondo Comun de Servicios Sociales,
Pensiones y Jubilaciones a los Trabajadores Sindicalizados del Area de
la Construccidn y todas sus ramas afines, de cuatro (4) de marzo de mil
novecientos ochenta y seis (1986).

SINTESIS

La presente accion directa de inconstitucionalidad fue interpuesta el
veintisiete (27) de octubre de mil novecientos noventa y nueve (1999)
por el arquitecto Danilo A. Caro G. contra la Ley nim. 6-86, que
establece la especializacidon del 1% sobre el valor de todas las obras
construidas en el territorio nacional, incluyendo las del Estado, para la
creacién de un Fondo Comun de Servicios Sociales, Pensiones y
Jubilaciones a los Trabajadores Sindicalizados del Area de la
Construccién y todas sus ramas afines.

El impetrante invoca la declaratoria de inconstitucionalidad de la Ley
num. 6-86, de cuatro (4) de marzo de mil novecientos ochenta y seis
(1986), contra la cual se formula alegada violacién a los articulos 55,
numerales 1y 2,y 37, numeral 23, de la Constitucién dominicana de mil
novecientos noventa y cuatro (1994), vigente en el momento de la
interposicion de la presente accidn.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible la acciéon directa de
inconstitucionalidad incoada por el sefior Danilo A. Caro G. en contra de
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la Ley num. 6-86, que establece la especializacion del 1% sobre el valor
de todas las obras construidas en el territorio nacional, incluyendo las
del Estado, para la creacién de un Fondo Comun de Servicios Sociales,
Pensiones y Jubilaciones a los Trabajadores Sindicalizados del Area de
la Construccion y todas sus ramas afines, de cuatro (4) de marzo de mil
novecientos ochenta y seis (1986), por los motivos expuestos.

SEGUNDO: DECLARAR los procedimientos del presente proceso libre
costas, de conformidad con las disposiciones del articulo 7.6 de la Ley
num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales.

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de la presente sentencia, por
Secretaria, a la parte accionante, sefior Danilo A. Caro G. y a la
Procuraduria General de la Republica.

CUARTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS: Contiene votos particulares.
2.

REFERENCIA Expediente nim. TC-01-2016-0043, relativo a la accion directa de
inconstitucionalidad interpuesta por la sociedad AES ANDRES BV contra
el ordinal tercero de la Resoluciéon num. 04-2012, emitida por el Concejo
de Regidores del Ayuntamiento de Boca Chica el uno (1) de marzo de
dos mil doce (2012).

SINTESIS El uno (1) de marzo de dos mil doce (2012), el Concejo de Regidores del

Ayuntamiento de Boca Chica dictd la Resolucién num. 04-2012,
mediante la cual se dispuso que las envasadoras de gas licuado de
petrdleo, las empresas comercializadora de gas natural o cualquier otro
combustible y las empresas que tengan en sus instalaciones tanques de
almacenamiento de estos combustibles o cualquier otro, deberdn pagar
mensualmente una tasa por servicio municipal para la realizacion de
actividades de preservacion del medio ambiente y derecho al uso de
aceras y vias segun la escala establecido el mismo ordinal.

La sociedad AES ANDRES BV considera que la referida resolucion viola
la Constitucidon, razéon por la cual interpuso la acciéon en
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inconstitucionalidad que nos ocupa, segln consta en la instancia
depositada el veintiuno (21) de diciembre de dos mil dieciséis (2016),
en la Secretaria de este tribunal constitucional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible, en cuanto a la forma, la accion directa
de inconstitucionalidad incoada la sociedad AES ANDRES BV contra el
ordinal tercero de la Resolucién nim. 04-2012, emitida por el Concejo
de Regidores del Ayuntamiento de Boca Chica el uno (1) de marzo de
dos mil doce (2012).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, la accién directa de
inconstitucionalidad descrita en el ordinal anterior y, en consecuencia,
DECLARAR conforme con la Constitucidn, por los motivos expuestos en
el cuerpo de la presente sentencia.

TERCERO: ORDENAR que la presente decisiéon sea notificada, por
Secretaria, a la sociedad AES ANDRES BV, al Ayuntamiento de Boca
Chicay al procurador general de la Republica.

CUARTO: DECLARAR el presente proceso libre de costas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11,
Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

3

REFERENCIA

Expediente ndm. TC-04-2017-0210, relativo al recurso de revisidon
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por Olga del
Carmen Nufez contra la Sentencia num. 305 dictada por la Tercera Sala
de la Suprema Corte de Justicia el diez (10) de mayo del afio dos
diecisiete (2017).

SINTESIS

Conforme a la documentacién depositada en el expediente, el conflicto
se origina con la suscripcién de un contrato de préstamo con garantia
hipotecaria de dos inmuebles, operacién que, segin los documentos y
alegatos de las partes, se simuldé como contrato de venta.
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Esto posteriormente devino en una litis sobre derechos registrados
sobre la parcela num. 22, manzana num. 1667, del Distrito Catastral
num. 1, del municipio Santiago, ante el Tribunal de Tierras de la
Jurisdiccién Original, resultando la Sentencia nim. 20100932, la cual
rechazd la solicitud de nulidad de actos de ventas, sentencia recurrida
en apelacién ante el Tribunal Superior de Tierras del Departamento
Norte, decisidon que revoco la sentencia de primera instancia y declaré
nulo los actos de ventas impugnados. Dicha decisidon fue recurrida en
casacion ante la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia, resultando
la Sentencia num. 305, la cual rechazé el recurso de casacion, decisidon
que es objeto del presente recurso de revisién constitucional de
decision jurisdiccional por ante este tribunal constitucional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidn
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por Olga del
Carmen Nufiez contra la Sentencia num. 305, dictada por la Tercera Sala
de la Suprema Corte de Justicia el diez (10) de mayo de dos mil diecisiete
(2017).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional descrito en el ordinal anterior y, en consecuencia,
CONFIRMAR la sentencia recurrida.

TERCERO: ORDENAR, la comunicacién de la presente sentencia, por
Secretaria, a la recurrente Olga del Carmen Nuiiez; y a los recurridos
Ricardo Rodriguez Taveras e lvelisse Altagracia Placido.

CUARTO: DECLARAR, el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucién, 7.6 y
66 de la referida ley nium. 137-11.

QUINTO: DISPONER que la presente decisién sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

4,

REFERENCIA

Expediente num. TC-04-2018-0003, relativo al recurso de revision
constitucional de decision jurisdiccional presentado por el sefor
Domingo Antonio Cuevas Paredes contra la Sentencia nim. 156-2017,
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dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el seis (6)
de marzo de dos mil diecisiete (2017).

SINTESIS

El conflicto se contrae a una acusacion penal presentada por la
Procuraduria Fiscal de la Provincia Santo Domingo contra el sefior
Domingo Antonio Cuevas Paredes, imputdandole la violaciéon de los
articulos 265, 266, 379 y 309 del Cédigo Penal en perjuicio de los
sefiores Yomaria Encarnacién Montero y Omar Suero Garcia. El Primer
Tribunal de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Departamento Judicial de Santo Domingo, apoderada del caso, declaré
la culpabilidad del imputado mediante la Sentencia num. 462-2014,
dictada el diez (10) de diciembre de dos mil catorce (2014). El sefior
Cuevas Paredes impugno en alzada este fallo ante la Cdmara Penal de
la Corte de Apelaciéon del Departamento Judicial Santo Domingo, la cual
rechazé dicho recurso y confirmé la sentencia del tribunal de primer
grado, mediante la Sentencia num. 299-2015, expedida el catorce (14)
de julio de dos mil quince (2015).

Posteriormente, el sefior Domingo Antonio Cuevas Paredes impugnd en
casacion la referida sentencia num. 299-2015, pero su recurso fue
desestimado por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
mediante la Sentencia nium. 156-2017, dictada el seis (6) de marzo de
dos mil diecisiete (2017). En desacuerdo con dicho fallo, el referido
sefior Cuevas Paredes interpuso contra este ultimo el recurso de
revision constitucional de decisidn jurisdiccional de la especie.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidn
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por el sefor
Domingo Antonio Cuevas Paredes contra la Sentencia nim. 156-2017,
dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el seis (6)
de marzo de dos mil diecisiete (2017).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el referido recurso de
revision constitucional y, en consecuencia, CONFIRMAR la indicada
sentencia num. 156-2017, con base en las precisiones que figuran en el
cuerpo de la presente decision.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Orgénica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales del
trece (13) de junio de dos mil once (2011).
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CUARTO: ORDENAR la comunicaciéon de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefior
Domingo Antonio Cuevas Paredes, a los recurridos, sefiores Yomaria
Encarnacion Montero y Omar Suero Garcia, asi como a la Procuraduria
General de la Republica.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

5

REFERENCIA

Expediente num. TC-04-2019-0029, relativo al recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por José Francisco
Heredia Taveras en contra de la Sentencia num. 1035, dictada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el tres (3) de octubre de
dos mil dieciséis (2016).

SINTESIS

Conforme a la documentacién que reposa en el expediente, el presente
caso se contrae a que la sefiora Ada Ligia Taveras Acosta interpuso una
querella por trabajo pagado y no realizado contra el sefor José
Francisco Heredia, sustentada en que este ultimo no habia realizado el
plano de la vivienda en el tiempo acordado, habiéndole avanzado la
querellante el pago de dicho trabajo.

El tribunal de primera instancia apoderado del caso, acogio la acusacién
condenando al sefior Heredia, entre otras, cosas al pago de la
restitucion del valor entregado y dafios y perjuicios. No conforme con
esta decision, el sefior Heredia recurre ante la Cdmara Penal de la Corte
de Apelacidon del Distrito Nacional, la cual revoca el aspecto civil
reduciendo el monto de la condena por dafos y perjuicios y confirma
en los demas aspectos la sentencia del juez de primer grado.

Posteriormente, el actual recurrente, sefior José Francisco Heredia,
eleva un recurso de casacidn, el cual fue rechazado, y ahora esta ultima
decisidon dada por la Suprema Corte de Justicia, es recurrida en revision
constitucional por dicho sefior ante este plenario.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible en cuanto a la forma y RECHAZAR en
cuanto al fondo, el recurso de revision constitucional de decisidon
jurisdiccional incoado por José Francisco Heredia Taveras contra la
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Sentencia num. 1035, dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia el tres (3) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

SEGUNDO: CONFIRMAR la referida sentencia nim. 1035, dictada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el tres (3) de octubre de
dos mil dieciséis (2016).

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de la presente sentencia, por
Secretaria, a la recurrente y la parte recurrida.

CUARTO: DECLARAR, el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucion, 7. 6 y
66 de la referida ley nim. 137-11.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS: Contiene votos particulares.
6.

REFERENCIA Expediente ndm. TC-04-2019-0041, relativo al recurso de revisidon
constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por el sefior Carlos
Uladislao Mejia Howley contra la Sentencia num. 14, dictada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el ocho (8) de enero de
dos mil dieciocho (2018).

SINTESIS El presente conflicto tiene su origen en la denuncia presentada por el

sefior Jenny Estanael Lorenzo Florentiono el veintitrés (23) de enero de
dos mil quince (2015), y posterior acusacion, el nueve (9) de septiembre
de dos mil quince (2015), contra el sefior Carlos Uladislao Mejia Howley,
por presunta violacién a los articulos 375 y 385, acdpites 1, 3 y 38, del
Cadigo Penal dominicano. Ello tuvo como resultado, en primer grado, la
Sentencia Penal num. 652-2016-SPAP0001, dictada por el Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de las Matas de Farfan, en
atribuciones penales, el nueve (9) de febrero de dos mil dieciséis (2016),
mediante la cual se condend al imputado a cumplir la pena de un (1)
afio de prision correccional y a una indemnizacién de quinientos mil
pesos dominicanos con 00/100 ($500,000.00) por los dafios econdmicos
ocasionados por su accién.
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No conforme con dicha decision, el seiior Carlos Uladislao Mejia Howley
recurriéd en apelacion la sefialada sentencia, recurso que tuvo como
resultado la Sentencia Penal nim. 319-2016-00066, dictada por la Corte
de Apelacién Judicial de San Juan de la Maguana el veintiuno (21) de
julio de dos mil dieciséis (2016), decisién que rechazo el recurso de
apelacion y confirmd en todas sus partes la sentencia apelada.

Esta ultima decisién fue recurrida en casacion, recurso que culminé con
la Sentencia num. 14, dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia el ocho (8) de enero de dos mil dieciocho (2018); decision
que es objeto del presente recurso de revisién constitucional de
decision jurisdiccional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible, en cuanto a la forma, el recurso de
revision constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por el
sefior Carlos Uladislao Mejia Howley contra la Sentencia num. 14,
dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el ocho (8)
de enero de dos mil dieciocho (2018).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el referido recurso, de
conformidad con las precedentes consideraciones, y, en consecuencia,
CONFIRMA en todas sus partes la sentencia impugnada.

TERCERO: ORDENAR que la presente decisién sea comunicada, por
secretaria, a la parte recurrente, sefior Carlos Uladislao Mejia Howley,
a la parte recurrida, sefior Jenny Estanael Lorenzo Florentiono, y a la
Procuraduria General de la Republica.

CUARTO: DECLARAR, el presente proceso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11, Orgénica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

7

REFERENCIA

Expediente nim. TC-07-2019-0039, relativo a la solicitud de suspension
ejecucion de sentencia interpuesta por Aguila Dominico-Internacional
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S.A,, contra la Sentencia num. 918, dictada por la Tercera Sala de la
Suprema Corte de justicia el veintiocho (28) de diciembre de dos mil
dieciocho (2018).

SINTESIS Conforme a la documentacién depositada en el expediente y a los
hechos invocados por las partes, el conflicto se origina con motivo de
una litis de derechos registrados (demanda en nulidad de transferencia
y deslinde) relativa a la parcela num. 215-A del Distrito Catastral nim. 3
de Enriquillo, provincia Pedernales, interpuesta por el Estado
dominicano en contra de los propietarios y adquirientes de buena fe y
a titulo oneroso de terrenos dentro dmbito de la referida parcela.

Resulté apoderada la Octava Sala del Tribunal de Tierras de Jurisdiccion
Original del Distrito Nacional, en funciones de tribunal liquidador, que
dictd la Sentencia nim. 2016466 (126-20140S), el veinticinco (25) de
agosto de dos mil catorce (2014), y mediante la cual acogio la demanda
en nulidad de transferencia de deslinde.

La referida decision fue recurrida en apelacion ante el Tribunal Superior
de Tierras del Departamento Central, que dicté la Sentencia num.
20160662, el veinticuatro (24) de febrero de dos mil dieciséis (2016),
gue revocd la sentencia de primer grado y anuld las resoluciones
administrativas que aprobaron el deslinde dentro de la referida parcela
del terreno, restableciendo el certificado de titulo a favor del Estado
Dominicano.

El Estado dominicano interpuso un recurso de casacion parcial, que fue
casado sin envio mediante la Sentencia nim. 918, dictada por la Tercera
Sala de la Suprema Corte de justicia el veintiocho (28) de diciembre de
dos mil dieciocho (2018). No conforme con esta decisidon la parte
recurrente, Aguila Dominico-Internacional S.A., interpuso un recurso de
revisidn constitucional de decision jurisdiccional y la presente solicitud
de suspension de ejecucidn de sentencia que nos ocupa, a fin de que
sea ordenada la suspensién de la ejecucidn de la referida sentencia.

DISPOSITIVO PRIMERO: RECHAZAR la solicitud de suspensién de ejecucion de
sentencia interpuesta por la razén social Aguila Dominico-Internacional,
S.A., contra la Sentencia num. 918, dictada por la Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia del veintiocho (28) de diciembre de dos mil
dieciocho (2018).
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SEGUNDO: DECLARAR la presente demanda en suspension de
ejecucion de sentencia libre de costas, conforme a lo establecido en el
articulo 7.6 de la Ley nium. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional
y de los Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos
mil once (2011).

TERCERO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte demandante, Aguila
Dominico-Internacional S.A., y a la parte demandada, Instituto Agrario
Dominicano (IAD), Direccion General de Bienes Nacionales,
Procuraduria General de la Republica Dominicana; Ministerio de Medio
Ambiente y Recursos Naturales y Ministerio de Turismo.

CUARTO: DISPONER que la presente decisién su publicaciéon en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS: No contiene votos particulares.
8.

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2016-0363, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por Alejandro Ulises
Villa Liu contra la Sentencia nium. 371-2016-SSEN-000011, dictada por
la Cuarta Sala de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Santiago el quince (15) de enero de dos mil dieciséis
(2016).

SINTESIS El conflicto se contrae a una acciéon de amparo sometida por el sefior

Alejandro Ulises Villa Liu contra la Procuraduria General de la Republica,
persiguiendo la devolucion de una finca que le fue decomisada como
resultado de un proceso penal seguido contra de su padre, sefior Rafael
Villa Cartagena. El accionante alega que el inmueble de referencia
pertenecia a su padre, quien, segun la documentacién que reposa en el
expediente, se encontraba préfugo de la justicia, y su hijo, el amparista,
tenia aproximadamente diez (10) afios sin saber dénde se encontraba.

Apoderada de la referida accidn, la Cuarta Sala de la Cdmara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago pronuncié
su inadmisibilidad mediante la Sentencia nim. 371-2016-SSEN-000011,
dictada el quince (15) de enero de dos mil dieciséis (2016). En
desacuerdo con dicho fallo, el sefior Alejandro Ulises Villa Liu interpuso
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el recurso de revisidn constitucional de sentencia de amparo de la
especie.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision de
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefor
Alejandro Ulises Villa Liu contra la Sentencia nim. 371-2016-SSEN-
000011, dictada por la Cuarta Sala de la Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago el quince (15) de
enero de dos mil dieciséis (2016).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el indicado recurso de revision
constitucional de sentencia amparo y, en consecuencia, REVOCAR la
referida sentencia num. 371-2016-SSEN-000011.

TERCERO: INADMITIR la accion de amparo sometida por el sefior
Alejandro Ulises Villa Liu contra la Procuraduria General de la Republica
el cuatro (4) de diciembre de dos mil quince (2015), por falta de calidad
para accionar en justicia.

CUARTO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia por secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte accionante, sefior
Alejandro Ulises Villa Liu, asi como a la parte recurrida, Procuraduria
General de la Republica.

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en la parte in fine del articulo 72 de la Constitucion, y en
los articulos 7.6 y 66 de la Ley nim. 137-11, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales nam. 137-11
del trece (13) de junio de dos mil once (2011).

SEXTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

9

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2018-0247, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la Policia
Nacional contra la Sentencia num. 030-2017-SSEN-00151, dictada por la
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Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el veintidés (22) de
mayo de dos mil diecisiete (2017).

SINTESIS El conflicto se contrae a una accion de amparo presentada por el
exraso, sefior Domingo Javalero Bastardo, contra la Policia Nacional, el
mayor general Nelson R. Peguero R., el Ministerio de Interior y Policia
y el licenciado Carlos Amarante Baret. Dicha accion fue sometida con
el propdsito de que se dejara sin efecto el telefonema oficial emitido
por la Policia Nacional el catorce (14) de febrero de dos mil diecisiete
(2017), mediante el cual fue destituido de su rango de raso por mala
conducta. Este ultimo, presentd su accién de amparo estimando que
con dicha actuacion la Policia Nacional vulneré sus derechos
fundamentales al trabajo y al debido proceso.

Apoderada de la referida pretensidn, la Tercera Sala del Tribunal
Superior Administrativo acogid la aludida acciéon de amparo y ordené
el reintegro del amparista mediante la Sentencia nim. 030-2017-SSEN-
00151, rendida el veintidés (22) de mayo de dos mil diecisiete (2017).
En desacuerdo con dicho fallo, la Policia Nacional interpuso el recurso
de revisidn constitucional de sentencia de amparo de la especie.

DISPOSITIVO PRIMERO: DECLARAR inadmisible, por extemporaneo, el recurso de
revision constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la
Policia Nacional contra la Sentencia num. 030-2017-SSEN-00151,
dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el
veintidds (22) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente,
Policia Nacional, a la parte recurrida, sefior Domingo Javalera Bastardo,
asi como a la Procuraduria General Administrativa.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constituciony 7.6 y
66 de la Ley Nam. 137-11.

CUARTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS: Contiene voto particular.
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REFERENCIA

Expediente nim. TC-10-2019-0001, relativo a la solicitud de exclusidn
de nombre, datos e informacién personal y privada de la Sentencia
TC/0534/18, del seis (6) de diciembre de dos mil dieciocho (2018);
relativo al recurso de revisidn constitucional de decision jurisdiccional
interpuesto por Victor Radhamés Severino Fornet contra la Sentencia
num. 520, dictada por la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de
Justicia el tres (3) de junio de dos mil quince (2015).

SINTESIS

El veinte (20) de mayo de dos mil dieciséis (2016), fue interpuesto ante
la Secretaria General de la Suprema Corte de Justicia un recurso de
revisiéon constitucional de decisidn jurisdiccional contra la Sentencia
num. 520, dictada por la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de
Justicia el tres (3) de junio de dos mil quince (2015). Dicho recurso de
revision fue recibido en la Secretaria del Tribunal Constitucional el cinco
(5) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

El seis (6) de diciembre de dos mil dieciocho (2018), el Tribunal
Constitucional dicté la Sentencia TC/0534/18, por medio de la cual
decidié el referido recurso de revisién constitucional de decision
jurisdiccional.

El doce (12) de marzo de dos mil diecinueve (2019), la sefiora Dory
Grecia Herrera Cuevas depositd ante la Secretaria General del Tribunal
Constitucional una instancia mediante la cual solicitd revisar la
mencionada Sentencia TC/0534/18, a los fines de que sean excluidos el
nombre, datos e informacién personal y privada de ella y del sefior
Nelson Esteban Nadal Ceara; por considerar que se le han vulnerado sus
derechos a la integridad personal y a la intimidad y el honor personal

DISPOSITIVO

PRIMERO: RECHAZAR la solicitud de exclusion de nombre, datos e
informacidn personal y privada de la Sentencia TC/0534/18, del seis (6)
de diciembre de dos mil dieciocho (2018), depositada por Dory Grecia
Herrera Cuevas.

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacién de esta resolucién, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte solicitante,
Dory Grecia Herrera Cuevas.

TERCERO: DISPONER que la presente resolucidon sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional, en virtud de lo dispuesto por el
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articulo 4 de la Ley nim. 137-11, Orgdnica del Tribunal Constitucional y
de los Procedimientos Constitucionales.
VOTOS: No contiene votos particulares.

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal
Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los treinta (30) dias del mes de octubre del afio dos mil diecinueve (2019).

Julio José Rojas Baez
Secretario
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