REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* %k

COMUNICADO NUM. 50/19

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1

REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2018-0159, relativo al recurso de revision
constitucional de decisidn jurisdiccional incoado por el sefior Julidn
Antonio de Jesus Torres contra la Sentencia nim. 501-2018-SSEN-
00076, dictada por la Primera Sala de la Cdmara Penal de la Corte de
Apelacion del Distrito Nacional el veintidds (22) de mayo de dos mil
dieciocho (2018).

SINTESIS

Conforme a los documentos que constan en el expediente y a los hechos
y argumentos invocados por las partes, el conflicto se origina a raiz de
las supuestas actuaciones en que incurriera el sefor Julian Antonio de
Jesus Torres en contra de una de sus hijas menores de edad,
presumiblemente constitutivas de las infracciones de incesto y abuso
psicolégico y sexual configuradas en los articulos 332-1 y 332-2 del
Cddigo Penal y 396, literales b) y c), de la Ley num. 136-03, que
establece el Cddigo para el Sistema de Proteccion y los Derechos
Fundamentales de Nifios, Nifias y Adolescentes, de veintidds (22) de
julio de dos mil tres (2003) (en adelante, “Ley num. 136-03").

El dieciséis (16) de diciembre de dos mil once (2011), fue dictada medida
de coercidén en contra del imputado Julidn Antonio de Jesus Torres,
consistente en prision preventiva por espacio de dos (2) meses, vy el
veintitrés (23) de noviembre de dos mil diecisiete (2017), el Tercer
Tribunal Colegiado de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Nacional dicté la Sentencia num. 249-05-2017-SSEN-
000278, que acogio un incidente planteado y se dictd la extincién de la
accién penal, en virtud de las disposiciones del articulo 148 del Cédigo
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Procesal Penal dominicano, asi como el cese de cualquier medida de
coercion.

Frente a dicha sentencia, se interpuso recurso de apelacién que fue
decidido por la Primera Sala de la Cdmara Penal de |la Corte de Apelacion
del Distrito Nacional, el veintidds (22) de mayo de dos mil dieciocho
(2018), mediante la Sentencia num. 501-2018-SSEN-00076, que declaré
con lugar los recursos de apelacidn interpuestos, revocé en todas sus
partes la sentencia recurrida y ordené la remisién del presente proceso
ante el Tercer Tribunal Colegiado del Distrito Nacional, a los fines de
darle continuidad; sentencia actualmente recurrida por presunta
vulneracién de los derechos fundamentales a la igualdad (articulo 39 de
la Constitucidn), la garantia de los derechos fundamentales (articulo 68
de la Constitucidn) y a la tutela judicial y efectiva (articulo 69 de la
Constitucion), y 11 y 12, 44.11 y 148 del Cédigo Procesal Penal y el
articulo 24 de la Convencién Americana de los Derechos Humanos.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisién de decision
jurisdiccional incoado por el sefior Julian Antonio de Jesus Torres contra
la Sentencia nim. 501-2018-SSEN-00076, dictada por la Primera Sala de
la Corte de Apelacién del Distrito Nacional el veintidds (22) de mayo de
dos mil dieciocho (2018).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, al recurrente, sefior
Julian Antonio de Jesus Torres, y a la recurrida, sefiora Sarah Altagracia
de Jesus Torres, y al Ministerio Publico.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11.

CUARTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

2.

REFERENCIA

Expediente num. TC-04-2019-0004, relativo al recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por Andrés
Adames Reynoso contra la Resolucién nim. 732-2015, dictada por la
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Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el trece (13) de marzo de
dos mil quince (2015).

SINTESIS

El presente caso tiene su origen en un proceso penal en contra del sefior
Andrés Adames Reynoso en el que fue declarado culpable de violar las
disposiciones contenidas en los articulos 265, 266, 295, 297, 302 y 304
del Cdédigo Penal dominicano, que tipifican la asociacion de
malhechores y asesinato, en perjuicio del Bienvenido Angel Jorge
Laureano, y en consecuencia, condenado a treinta afios de reclusion por
el Primer Tribunal Colegiado de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Departamento Judicial Santo Domingo mediante la
Sentencia num. 131-2008, decisién recurrida en apelacion ante la Sala
de la Cdmara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial
de Santo Domingo. Por medio de la Sentencia nim. 677-2008, dicho
recurso fue desestimado, y contra dicha decisidn fue interpuesto un
recurso de casacion el cual fue declarado inadmisible por la Resolucién
num. 1957-2009, dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia. Posteriormente, el sefior Adames Reynoso recurrid en revision
penal la Sentencia num. 131-2008; dicho recurso fue declarado
inadmisible por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
mediante la Resolucién ndam. 34-05-2011. Subsecuentemente, se
introdujo otro recurso de revisién penal, el cual fue declarado
inadmisible por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
mediante la Resolucion num. 732-2015, decisién que es objeto del
presente recurso de revision constitucional de decision jurisdiccional
ante este tribunal constitucional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible, el presente recurso de revision
constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por el sefior Andrés
Adames Reynoso contra la Resolucién nim. 732-2015, dictada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, el trece (13) de marzo de
dos mil quince (2015).

SEGUNDO: ACOGER en cuanto al fondo el referido recurso de revision
constitucional de decisidn jurisdiccional por los motivos que figuran en
el cuerpo de la presente decision y, en consecuencia, ANULAR Ia
Resolucién num. 732-2015.

TERCERO: ORDENAR el envio del expediente del caso a la Suprema
Corte de Justicia para que se cumpla la preceptiva establecida en el
numeral 10 del articulo 54 de la Ley nim. 137-11, Organica del Tribunal
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Constitucional y los Procedimientos Constitucionales de trece (13) de
junio de dos mil once (2011); y, en este sentido, se subsanen las
violaciones a derechos fundamentales que produjo la Resoluciéon nim.
732-2015 en perjuicio de la parte recurrente en revision.

CUARTO: DECLARAR el presente proceso libre de costas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 7.6 de la referida ley nim.
137-11, Organica del Tribunal Constitucional y los Procedimientos
Constitucionales.

QUINTO: COMUNICAR esta sentencia, por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a las partes recurrentes Andrés Adames
Reynoso; a la parte recurrida, Hilda Altagracia Santiago y compartes.

VOTOS: Contiene votos particulares.
3.

REFERENCIA Expediente nim. TC-04-2019-0011, relativo al recurso de revision
constitucional de decisidon jurisdiccional interpuesto por la sefiora
Mariana Poueriet Poueriet contra la Sentencia nium. 311, dictada por la
Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia el veintiocho (28)
de febrero de dos mil diecisiete (2017).

SINTESIS El conflicto se contrae a una demanda en resciliaciéon de contrato de

alquiler, desalojo y cobro de pesos interpuesta por el sefior Boni
Santiago Castillo Cruz ante el Juzgado de Paz del municipio Higliey, la
cual fue acogida por esta jurisdiccion mediante la Sentencia nim. 188-
13-00039, rendida el trece (13) de septiembre de dos mil trece (2013).
Apoderado del recurso de apelacion interpuesto por la sefiora Mariana
Poueriet Poueriet contra el aludido fallo, la Cdmara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Altagracia
rechazé los pedimentos de la recurrente y confirmé dicha sentencia en
todas sus partes.

La decisiéon precedentemente indicada fue impugnada en casacién,
recurso que fue inadmitido mediante la Sentencia num. 311, dictada
por la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia el veintiocho
(28) de febrero de dos mil diecisiete (2017). En desacuerdo con este
ultimo fallo, la indicada sefiora Mariana Poueriet Poueriet interpuso el
recurso de revisidn constitucional de decisién jurisdiccional que nos
ocupa.
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DISPOSITIVO

PRIMERO: INADMITIR el recurso de revisidn constitucional de decisién
jurisdiccional interpuesto por la sefiora Mariana Poueriet Poueriet
contra la Sentencia num. 311, dictada por la Sala Civil y Comercial de la
Suprema Corte de Justicia el veintiocho (28) de febrero de dos mil
diecisiete (2017), por las razones expuestos en el cuerpo de la presente
decision.

SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11.

TERCERO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la recurrente en revisién,
sefiora Mariana Poueriet Poueriet, y al recurrido, sefior Boni Santiago
Castillo Cruz.

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

4

REFERENCIA

Expediente ndm. TC-04-2019-0024, relativo al recurso de revisidon
constitucional de decisién jurisdiccional y solicitud de suspensién de
ejecucidn interpuesto por Larissa Rojas Ramia contra la Sentencia num.
1662, dictada por la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de
Justicia el treinta y uno (31) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

SINTESIS

Conforme a los documentos depositados en el expediente, asi como a
los hechos invocados por las partes, el presente caso tiene su origen al
momento en que la razén social Cayca, S.R.L., interpuso una demanda
civil en cobro de pesos y resciliacién de contrato y desalojo en contra
de los sefiores Larissa Rojas Ramia y Mikel Vila Dumit ante el Juzgado
de Paz Ordinario de la Primera Circunscripcion del Municipio Santiago
la cual fue acogida parcialmente, ordenando la resiliacién del contrato,
el desalojo y el pago de los meses vencidos.

Ante la inconformidad del antes referido fallo, los sefores Larissa Rojas
Ramia y Mikel Vila Dumit interpusieron un recurso de apelacion, el cual
fue conocido por la Primera Sala de la Camara Civil y Comercial del
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Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, que
rechazdé dicho recurso y confirmo la sentencia recurrida en apelacion.

Al no estar conforme con dicha decisién, la sefiora Rojas interpuso un
recurso de casacidon ante la Suprema Corte de Justicia, el cual fue
rechazado por su sala civil y comercial, sentencia esta, recurrida en
revision constitucional, a fin de les sean restaurados sus derechos
alegadamente vulnerados.

DISPOSITIVO

PRIMERO: HOMOLOGAR la instancia de desistimiento sobre el recurso
de revisidn constitucional interpuesto por la sefiora Larisa Rojas Ramia
contra la Sentencia nim. 1662, dictada por la Sala Civil y Comercial de
la Suprema Corte de Justicia el treinta y uno (31) de octubre de dos mil
dieciocho (2018).

SEGUNDO: ORDENAR el archivo definitivo del expediente relativo al
recurso de revision constitucional de decision jurisdiccional interpuesto
por la seiora Larisa Rojas Ramia contra la Sentencia nim. 1662, dictada
por la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia el treinta y
uno (31) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

TERCERO: DECLARAR el presente libre de costas, de acuerdo con lo
establecido en la parte capital del articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11,
Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.

CUARTO: ORDENAR la comunicacidn de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefior Larisa
Rojas Ramia, y a la parte recurrida, razén social Cayca, S.R.L.

QUNTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene voto particular.

5

REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2019-0053, relativo al recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por Lorenzo Areche
Melo contra la Resolucién num. 3569-2018, dictada por la Segunda Sala
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de la Suprema Corte de Justicia el veinte (20) de agosto de dos mil
dieciocho (2018).

SINTESIS

De acuerdo con la documentacion depositada en el expediente, asi
como con los hechos y argumentos presentados por las partes, el
presente proceso tiene su origen en una investigacién iniciada por el
Ministerio Publico, perteneciente a la Unidad de Lavado de Activos,
contra los sefiores Lorenzo Areche Melo, Joaquin Guerrero Garrido,
Miguel Polanco Vazquez, Elias Polanco, Amos Jean Pierre, Juan Isidro
Rosario Batista alias Marcos; Victor Luis Pinales German alias el Perro
Negro; Edwin Pérez y Juan Manuel Herrera, alias Peru, por supuesta
violacidn a los articulos, 334, y 331-1 del Cédigo Penal dominicano, asi
como los articulos 3 letraayb, 4, 8 letra b, y 26 de la Ley num. 72-02,
sobre Lavado de Activos.

A tal efecto, para el conocimiento de la audiencia preliminar fue
apoderado el Juzgado de la Instruccién del Distrito Judicial de La
Altagracia, dictando, en consecuencia, la Sentencia num. 187-2017-
SPRE-00457. Es preciso sefalar que mediante esa sentencia no se
conocié la acusacién presentada por el Ministerio Publico, sino que solo
lo fue la solicitud de extincidn de la accién penal que hiciera el sefior
Lorenzo Areche Melo, por medio de su abogado defensor, la cual fue
rechazada.

No conforme con esta decision el sefior Lorenzo Areche Melo interpone
un recurso de apelacién y para su conocimiento fue apoderada la
Camara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de
San Pedro de Macoris, que dictd la Sentencia num. 334-2017-SSE-777;
decisidn que rechazd el recurso en cuestién y confirmd la sentencia
recurrida, que a su vez rechazd la solitud de extincion de la accién penal.

La decision descrita fue recurrida en casacién y como consecuencia la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia emitié la Resolucién num.
3569-2018, mediante la cual se declaré inadmisible el recurso de
casacion.

Esta decisién fue objeto del presente recurso de revisidon constitucional
de decision jurisdiccional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR el recurso de revisidon constitucional de decision
jurisdiccional interpuesto por el Sefior Lorenzo Areche Melo, contra la
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Resolucién nim. 3569-2018, dictada por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia el veinte (20) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

SEGUNDO: ACOGER dicho recurso revision constitucional, y, en
consecuencia, ANULAR la referida Resolucion nim. 3569-2018, dictada
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el veinte (20) de
agosto de dos mil dieciocho (2018).

TERCERO: ORDENAR el envio del expediente a la Suprema Corte de
Justicia, para los fines establecidos en el numeral 10, articulo 54 de la
Ley ndm. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

CUARTO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefior
Lorenzo Areche Melo y a la Procuraduria General de la Republica.

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas de acuerdo a lo
establecido en el articulo 7, numeral 6 de la Ley nim. 137-11.

SEXTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS: Contiene votos particulares.
6.

REFERENCIA Expediente nim. TC-05-2018-0330, relativo al recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo incoada por el sefior Francisco
José Collado Diaz contra la Sentencia num. 0030-2017-SSEN-00081,
dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el
veintiocho (28) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

SINTESIS En el presente caso, conforme a los documentos que integran el

expediente, a los hechos y argumentos invocados por las partes, el
conflicto se origina a raiz de la desvinculacion de la Policia Nacional,
ahora recurrida en revisién, del sefior Francisco José Collado Diaz, hoy
recurrente en revisién, por haber cometido alegada falta grave en el
desenvolviendo de su deber, por lo que interpuso una accién de amparo
por ante el Tribunal Superior Administrativo, el cual fue declarado
inadmisible por extemporaneo, por su Segunda Sala.
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Al no estar conforme con el referido fallo, presento el recurso de
revisiéon constitucional que ahora nos ocupa, a fin de que les sean
restaurados sus derechos violentados.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible el recurso de revision de sentencia de
amparo interpuesto por el sefior Francisco José Collado Diaz contra la
Sentencia num. 0030-2017-SSEN-00081, dictada por la Segunda Sala del
Tribunal Superior Administrativo el veintiocho (28) de marzo de dos mil
diecisiete (2017).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el indicado recurso de
revisiéon constitucional en materia de amparo y, en consecuencia,
CONFIRMAR la Sentencia num. 0030-2017-SSEN-00081.

TERCERO: ORDENAR, por Secretaria, la comunicacién de la presente
sentencia a la parte recurrente, sefor Francisco José Collado Diaz; a la
parte recurrida, Policia Nacional, y a la Procuraduria General
Administrativa.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constituciony 7.6 y 66
de la Ley num. 137-11.

QUINTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la Ley
num. 137-11.

VOTOS:

Contiene voto particular.

7

REFERENCIA

Expediente num. TC-08-2012-0069, relativo al recurso de casacion en
materia de amparo interpuesto por la Procuraduria para la Defensa del
Medio Ambiente y los Recursos Naturales contra la Sentencia num.
00229/11, dictada por la Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional el cuatro (4) de
marzo de dos mil once (2011).

SINTESIS

De conformidad con la sentencia impugnada y los documentos que
figuran en el expediente, este tribunal da por establecido los hechos
que se indica a continuacién: a) el doce (12) de agosto de dos mil nueve
(2009) el buque “Harns”, propiedad de la sociedad belga Kuastvaart
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Harlingen BV, encallé en el Banco de la Plata y la Navidad de Puerto
Plata, destruyendo gran parte de la pared de arrecifes de coral de esta
reserva natural; b) como consecuencia de ello, el dieciocho (18) de
agosto de dos mil nueve (2009) la Procuraduria General de la Republica
interpuso una denuncia ante la Procuraduria para la Defensa del Medio
Ambiente y Recursos Naturales contra la agencia naval Frederic Schad,
C. por A., representante en el pais de la sociedad Kuastvaart Harlingen
BV; c) en razdn de ello, el veintinueve (29) de diciembre de dos mil diez
(2010) la Procuraduria para la Defensa del Medio Ambiente y Recursos
Naturales dicté la Resolucion nim. 2010-038, mediante la cual sanciond
al buque “Harns”, a su propietaria, la empresa Malignen Kuastvaart
Harlingen BV, y a sus representantes, imponiéndoles una multa
ascendente a nueve mil (9,000) salarios minimos; d) inconforme con la
referida resolucion, el ocho (8) de febrero de dos mil once (2011) la
empresa Frederic Schad, C. por A., interpuso una accién de amparo en
contra de la Procuraduria para la Defensa del Medio Ambiente y los
Recursos Naturales, accién que fue acogida mediante la Sentencia nam.
00229/11, dictada el cuatro (4) de marzo de dos mil once (2011) por la
Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional; e) esta decision fue objeto de un recurso
de casacién interpuesto por la Procuraduria para la Defensa del Medio
Ambiente y los Recursos Naturales el dieciséis (16) de marzo de dos mil
once (2011); f) la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia
se declardé incompetente para conocer el referido recurso y remitié el
expediente a este tribunal constitucional mediante la Resolucién nam.
7683-2012, del catorce (14) de diciembre de dos mil doce (2012).

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible, en cuanto a la forma, el presente
recurso de revisidn constitucional de sentencia de amparo interpuesto
por la Procuraduria para la Defensa del Medio Ambiente y los Recursos
Naturales contra la Sentencia nim. 00229/11, dictada por la Segunda
Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional el cuatro (4) de marzo de dos mil once (2011), por
haber sido interpuesto de conformidad con las normas procesales.

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el indicado recurso y, en
consecuencia, REVOCAR la Sentencia num. 00229/11, dictada por la
Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional el cuatro (4) de marzo de dos mil once
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(2011), por las razones expuestas en las motivaciones de la presente
sentencia.

TERCERO: DECLARAR inadmisible la accién de amparo interpuesta por
Frederic Schad, C. por A., en contra de la Procuraduria para la Defensa
del Medio Ambiente y los Recursos Naturales el veintitrés (23) de junio
de dos mil quince (2015).

CUARTO: DECLARAR el presente proceso libre de costas, de
conformidad con las disposiciones del articulo 7.6 de la Ley num. 137-
11, Orgdnica del Tribunal Constitucional y los Procedimientos
Constitucionales.

QUINTO: ORDENAR la comunicacidn, por secretaria, de la presente
sentencia a la Procuraduria para la Defensa del Medio Ambiente y los
Recursos Naturales, asi como al buque “HARS” y a su capitdn, Albert
Marc, y a las empresas Malignen Kuastvaart Harlingen BV y Frederic
Schad, C. por A, para su conocimiento y fines de lugar.

SEXTO: DISPONER la publicacién de la presente decisién en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS: Contiene votos particulares.
8.
REFERENCIA Expediente nim. TC-02-2019-0003, relativo al control preventivo de
constitucionalidad del “Tratado de Extradicién entre Republica
Dominicana y la Republica Italiana”, suscrito el trece (13) de febrero de
dos mil diecinueve (2019).
SINTESIS El presidente de la Republica, en cumplimiento de las disposiciones de

los articulos 128, numeral 1, letra d), y 185, numeral 2, de la
Constitucion de la Republica, sometio el diecinueve (19) de marzo de
dos mil diecinueve (2019), mediante Oficio num. 005794, a control
preventivo de constitucionalidad ante este tribunal constitucional, el
“Tratado de Extradicion entre la Republica Dominicana y la Republica
Italiana”, suscrito en la ciudad de Roma el trece (13) de febrero de dos
mil diecinueve (2019), a fin de garantizar la supremacia de la
Constitucion.
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El citado instrumento es un tratado suscrito por Republica Dominicana
y la Republica Italiana con el deseo de mejorar la cooperacién entre
ambos paises con la intencién de enfrentar el gran desafio que
representa la delincuencia transnacional moderna, asegurandose que
los territorios de ambas naciones no serviran de refugio para los
fugitivos de la justicia.

Este tratado establece normas que permitirian una colaboracidn
reciproca entre ambos Estados en la lucha contra la impunidad, con
mayor y mas eficiente asistencia en materia de extradicién, basada en
los principios de respeto a la soberania e igualdad.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR conforme con la Constitucién de la Republica
Dominicana, el “Tratado de Extradicidn entre la Republica Dominicana
y la Republica Italiana”, suscrito en la ciudad de Roma el trece (13) de
febrero de dos mil diecinueve (2019).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacién de la presente decisiéon al
presidente de la Republica para los fines contemplados en el articulo
128, numeral 1, literal d) de la Constitucién.

TERCERO: DISPONER la publicacién de la presente sentencia en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

No contiene votos particulares.

9

REFERENCIA

Expediente num. TC-02-2019-0007, relativo al control preventivo de
constitucionalidad del “Tratado entre la Republica Dominicana y la
Republica Italiana sobre Asistencia Legal Reciproca en Materia Penal”,
adoptado el trece (13) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

SINTESIS

El presidente de la Republica, en cumplimiento de las disposiciones de
los articulos 128, numeral 1, letra d), y 185, numeral 2, de la
Constitucion de la Republica, sometié el cuatro (4) de abril de dos mil
diecinueve (2019), a control preventivo de constitucionalidad ante este
tribunal constitucional, el “Tratado entre la Republica Dominicana y la
Republica ltaliana sobre Asistencia Legal Reciproca en Materia Penal”,
suscrito en Roma, ltalia, el trece (13) de febrero de dos mil diecinueve
(2019).
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El presente tratado es un mecanismo de ayuda que se prestaran los
Estados Partes al momento de entrar en vigencia, en lo relativo a la
asistencia juridica que se derive de él.

El tratado sometido a control de constitucionalidad se inscribe dentro
de la propuesta surgida en la Reunidon de Ministros de Justicia o
Procuradores Generales (REMJA) para el intercambio de informacién
entre los Estados miembros de la Organizacién de los Estados
Americanos (OEA) en la esfera de la asistencia mutua en materia penal,
que por esta iniciativa celebré la “Convencion Interamericana sobre
Asistencia Mutua en Materia Penal”, en 1992, que a Republica
Dominicana, aunque no ha ratificado dicha convencidn, le concierne en
su calidad de Estado miembro de la OEA.

El Gobierno de Republica Dominicana ha suscrito anteriormente este
tipo de tratado de asistencia mutua en materia penal, pues el
veintisiete (27) de junio de mil novecientos noventa y ocho (1998)
firmoé y ratifico un acuerdo con la Republica de Colombia, con
caracteristicas muy similares, el cual fue ratificado por el pais y
promulgado mediante la Ley num. 879-2004, por lo que esta iniciativa
se inscribe en el interés de coordinar acciones tendentes a agilizar los
mecanismos tradicionales de asistencia juridica.

Sobre el particular, es importante destacar que esta sede
constitucional declaré conforme con la Constitucién la “Convencién
Interamericana sobre Asistencia Mutua en Materia Penal”, suscrito
entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el Gobierno de la
Republica Dominicana el diez (10) de agosto de dos mil doce (2012),
sometido al control preventivo de constitucionalidad.

DISPOSITIVO PRIMERO: DECLARAR conforme con la Constitucion de la Republica
Dominicana el “Tratado entre la Republica Dominicana y la Republica
Italiana sobre Asistencia Legal Reciproca en Materia Penal”, adoptado
el trece (13) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacidon de la presente decision al
presidente de la Republica para los fines contemplados en el articulo

128, numeral 1, literal d), de la Constitucion.

TERCERO: DISPONER la publicacién de la presente sentencia en el
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Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS: No contiene votos particulares.

10.

REFERENCIA Expediente nim. TC-04-2015-0200, relativo al recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por Juan Antonio
Rodriguez contra la Sentencia nim. 3118/2013, dictada por la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia el dieciocho (18) de septiembre de
dos mil trece (2013).

SINTESIS Mediante la Sentencia num. 00150/2012, de la Cadmara Penal
Unipersonal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La
Altagracia del nueve (9) de octubre de dos mil doce (2012), el sefior Juan
Antonio Rodriguez fue declarado culpable de violar el articulo 66 de la
Ley num. 2859, sobre Cheques, al haber girado un cheque sin provision
a favor del seior Victor Santana Pilier. El indicado tribunal lo condend a
un (1) afo de prisién, multa y reposicion del cheque por un millén de
pesos dominicanos ($1,000,000.00).

El sefior Rodriguez apeld la sentencia ante la Cdmara Penal de la Corte
de Apelacidn del Departamento Judicial de San Pedro de Macoris, que
al efecto dictd la Sentencia num. 285-2013, el diecinueve (19) de abril
de dos mil trece (2013), reduciendo la pena a tres (3) meses de prision
y confirmando el resto de la decisidon de primer grado. Posteriormente,
el sefior Rodriguez impugnd en casacion el fallo de alzada, que fue
inadmitido por la Suprema Corte de Justicia mediante la Sentencia num.
3118/2013, motivo por el que dicho sefior recurrié este Ultimo fallo ante
el Tribunal Constitucional, solicitando que se subsanara la conculcacion
del derecho a la seguridad juridica y del derecho de defensa que, segun
su criterio, produjo en su perjuicio la indicada decision.

DISPOSITIVO PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por Juan Antonio
Rodriguez contra la Sentencia nim. 3118/2013, dictada por la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia el dieciocho (18) de septiembre de
dos mil trece (2013).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el referido recurso de revision
constitucional y, en consecuencia, ANULAR la indicada sentencia nim.
3118/2013, dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia,
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con base en las precisiones que figuran en el cuerpo de la presente
decision.

TERCERO: ORDENAR el envio del expediente a la Suprema Corte de
Justicia, para los fines establecidos en el articulo 54.10 de la Ley num.
137-11.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 7.6 de la referida ley num.137-11.

QUINTO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la Suprema Corte de Justicia; al
recurrente en revisién, Juan Antonio Rodriguez; al recurrido, Victor
Santana Pillier, asi como al procurador general de la Republica.

SEXTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal

Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los nueve (09) dias del mes de octubre del afio dos mil diecinueve (2019).

Julio José Rojas Baez
Secretario
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