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Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* ¥

COMUNICADO NUM. 9/19

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2016-0430, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por el sefor Héctor
Rojas Canadn contra la Sentencia num. 301-2016-SSEN-075, dictada por
la Segunda Camara Penal de Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de San Cristébal el treinta (30) de septiembre de dos mil
dieciséis (2016).

SINTESIS

Conforme a la documentacién depositada y a los hechos y alegatos de
las partes, los sefiores Pedro Rafael Bueno Nufiez y Héctor Rojas Canaan
interpusieron una accién de amparo ante la Segunda Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San Cristébal en
contra de la Sentencia num. 18-2014, de seis (6) de marzo de dos mil
catorce (2014), dictada por Segunda Sala Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de San Cristdbal a los fines de que se
ponderen las pruebas que fundamentaron dicha decisién.

Esta primera accion de amparo fue decidida mediante Auto nim. 012-
2014, de veintisiete (27) de marzo de dos mil catorce (2014), dictada
por la Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Departamento Judicial de San Cristdbal, la cual la declaré inadmisible
por inobservancia de las disposiciones establecidas en los articulos 70,
incisos 1y 3,y 76, incisos 3y 5, de la Ley num. 137-11. Frente a esta
decision los sefiores Pedro Rafael Bueno Nufiez y Héctor Rojas Canadn
interpusieron recurso de revisiéon de amparo, el cual fue decidido
mediante la Sentencia TC/0168/15, dictada por el Tribunal
Constitucional el diez (10) de julio de dos mil quince (2015), que declaré
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la nulidad del recurrido auto nim. 012-2014 y ordend la remisién del
expediente a la Segunda Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de San Cristébal para que se instruya el proceso
conforme establece el articulo 70 de la Ley num. 137-11.

En cumplimiento de lo dispuesto por la referida sentencia num.
TC/0168/15 del Tribunal Constitucional, la Segunda Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San Cristébal
conocié nuevamente de la accién de amparo interpuesta por los
sefiores Pedro Rafael Bueno Nunez y Héctor Rojas Canadn contra la
Sentencia num. 18-2014. Dicha accién fue resuelta por la decision
actualmente recurrida, Sentencia num. 301-2016-SSEN-075, dictada
por la Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de San Cristdbal el treinta (30) de septiembre de dos mil
dieciséis (2016), que declaré el desistimiento tacito de la parte
recurrente en el proceso, tras su incomparecencia en audiencia no
obstante haber quedado debidamente citada.

Frente a esta decisidn el sefior Héctor Rojas Canadn incod recurso de
revision constitucional de sentencia de amparo a través del cual solicita
que se anule la sentencia recurrida y se ordene la instruccién de la
accién de amparo en contra de la Sentencia nim. 18-2014, a los fines
de que se ponderen las pruebas que fundamentaron dicha decisién.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidn
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por el sefior Héctor
Rojas Canadan contra la Sentencia nim. 301-2016-SSEN-075, dictada por
la Segunda Camara Penal de Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de San Cristébal el treinta (30) de septiembre de dos mil
dieciséis (2016).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional descrito en el ordinal anterior y, en consecuencia,
REVOCAR la sentencia recurrida.

TERCERO: DECLARAR inadmisible la accién de amparo interpuesta por
el sefior Héctor Rojas Canaan en contra de la Sentencia nim. 18-2014,
de seis (6) de marzo de dos mil catorce (2014), dictada por Segunda Sala
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San
Cristébal.
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CUARTO: DECLARAR los procedimientos del presente proceso libre de
costas, de conformidad con las disposiciones del articulo 7.6 de la Ley
nam. 137-11.

QUINTO: ORDENAR la comunicacién de la presente sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente,
sefior Héctor Rojas Canadn; y a la parte recurrida, Junta Municipal del
Carril y el Dr. Isidro Robles Benitez.

SEXTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS: No contiene votos particulares.
2.

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2018-0098, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por José Luis
Cuevas Perdomo contra la Resolucién num. 4765-2017, dictada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el veinte (20) de
noviembre de dos mil diecisiete (2017).

SINTESIS Conforme a los documentos depositados en el expediente, asi como a

los hechos y argumentos invocados por las partes, la especie se contrae
a un proceso penal iniciado con una acusacién por parte del Ministerio
Publico, contra el sefior José Luis Cuevas Perdomo por alegadamente
violar las disposiciones contenidas en la Ley nim. 50-88, sobre Drogas y
Sustancias Controladas de la Republica Dominicana, en perjuicio del
Estado dominicano.

De dicho proceso fue apoderado el Primer Tribunal Colegiado de la
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Santo Domingo, el cual a través de la Sentencia num. 723-2015 declaré
culpable al sefior José Luis Cuevas Perdomo de violar los articulos 5-a,
28, 75 Pll y 85 literales a, b y c de la Ley num. 50-88 sobre Drogas y
Sustancias Controladas de la Republica Dominicana, imponiéndosele
una condena veinte (20) afios de prisién en la Penitenciaria Nacional de
La Victoria.

Insatisfecho con la referida decision, el sefior José Luis Cuevas Perdomo
interpuso un recurso de apelacién, siendo el mismo conocido por la Sala

Comunicado nim. 9/19 — Secretaria del Tribunal Constitucional
Pagina 3 de 16



> (‘r';’ﬁ.:!m'-" ‘
REPUBLICA DOMINICANA

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

de la Cdmara Penal de la Corte de Apelacidn del Departamento Judicial
de Santo Domingo, intervenido la Sentencia num. 544-2017-SSEN-
00028, donde fue declarado con lugar el recurso de apelaciéon
imponiéndosele la condena de diez (10) afios de prision en la
Penitenciaria Nacional de la Victoria, por haber violentado las
disposiciones contenidas en los articulos 5-a, 28, 75 PIl y 85 literales a,
by cde la Ley nim. 50-88

No conforme con dicha decision, el sefior José Luis Cuevas Perdomo
incod un recurso de casacion por ante la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia, el cual fue declarado inadmisible.

El recurrente, no conforme con la decisién del tribunal a-quo introdujo
ante el Tribunal Constitucional un recurso de revisién constitucional de
decisidn jurisdiccional contra la Resoluciéon nim. 4765-2017.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por el sefior José
Luis Cuevas Perdomo contra la Resolucién num. 4765-2017 dictada por
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el veinte (20) de
noviembre de dos mil diecisiete (2017).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el referido recurso de
revision constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por el
sefor José Luis Cuevas Perdomo, contra la Resolucién num. 4765-2017
dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el veinte
(20) de noviembre de dos mil diecisiete (2017) y, en consecuencia,
CONFIRMAR en todas sus partes la referida decision, por los motivos
expuestos en el cuerpo de esta sentencia.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7, numeral 6, de la Ley nim.137-11,
Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.

CUARTO: COMUNICAR la presente sentencia, via Secretaria, para
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefior José Luis
Cuevas Perdomo, y al procurador general adjunto sefior Victor
Robustiano Pefia, para su conocimiento y fines de lugar.
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QUINTO: ORDENAR que esta decision sea publicada en el Boletin del
Tribunal Constitucional.

VOTOS: Contiene votos particulares.
3.

REFERENCIA Expediente nim. TC-05-2018-0005, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por los sefiores
Raymond Salgado y Soranyi E. Jiménez contra la Sentencia num.
000222-2016, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo el dieciséis (16) de junio de dos mil dieciséis (2016).

SINTESIS Conforme a los documentos depositados en el expediente, los hechos y

alegatos de las partes, el conflicto se origina con el impedimento de
entrada al pais colocado en relacién con el sefior Raymond Salgado.

A raiz de esta situacion, los esposos Raymond Salgado y Soranyi Esther
Jiménez Sanchez dirigieron solicitud de certificacién a la Direccidn
General de Migracion el trece (13) de enero de dos mil dieciséis (2016);
a la Direccion Nacional de Investigaciones el ocho (8) de enero de dos
mil dieciséis (2016); a la Fuerza Aérea Dominicana el cinco (5) de enero
de dos mil dieciséis (2016) y al Ministerio de Defensa el seis (6) de enero
de dos mil dieciséis (2016), a los fines de que se hiciera constar lo
siguiente:

1. Si en esa institucidon existe algin impedimento de
entrada al pais y o cualquier otro impedimento contra el
sefior Raymond Salgado.

2. En caso afirmativo, causa, fecha y tipo penal origen de
este impedimento.

3. Lugary estado donde ha sido cometido el tipo penal que
ha dado origen al impedimento.

4. Persona o funcionario que solicité el impedimento.

5. Fecha y numero de oficio instrumentado por un
funcionario judicial que ordend la inscripcion del
impedimento.

Los esposos Raymond Salgado y Soranyi Esther Jiménez Sanchez,
mediante Acto num. 23/2016, de quince (15) de abril de dos mil
dieciséis (2016), reiteraron su solicitud de informacién a la Direccion
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General de Migracidn, el Ministerio de Defensa, a la Policia Nacional y
la Direccién Nacional de Drogas.

Frente a esta situacion, el veintiocho (28) de abril de dos mil dieciséis
(2016), los esposos Raymond Salgado y Soranyi Esther Jiménez Sanchez
interpusieron una accién constitucional de hdbeas data contra la
Direccién General de Migracion, la Direccién Nacional de Investigacion,
el Ministerio de Defensa y la Direccién Nacional de Control de Drogas.

Para la audiencia del siete (7) de junio de dos mil dieciséis (2016), la
parte accionante desistié de la accidn contra la Direccion Nacional de
Investigacion (DNI) y la Direccion Nacional de Control de Drogas (DNCD),
por haber satisfecho sus requerimientos. En este orden, en el
expediente constan dos certificaciones, la primera emitida por la
Direcciéon General de Migracion el veintidds (22) de enero de dos mil
dieciséis (2016) y la segunda expedida por la Organizacién Internacional
de la Policia Criminal el veintiséis (26) de abril de dos mil dieciséis
(2016). En la primera solo se hace constar que en el sistema de control
migratorio existe un impedimento de entrada correspondiente al sefior
Raymond Salgado, mientras que en la segunda se sefiala expresamente
que “de acuerdo al marco de nuestra cooperacién internacional,
RAYMOND SALGADO, Pasaporte No. 464685228, fue condenado el 08-
12-1994, en la ciudad de Hudson, New lJersey, Estados Unidos, por
asalto sexual”.

Con base en los informes aportados al proceso, la Segunda Sala del
Tribunal Superior Administrativo dicta la Sentencia num. 000222-2016,
de dieciséis (16) de junio de dos mil dieciséis (2016), mediante la cual
declara inadmisible por falta de objeto la accién de habeas data. No
conformes con dicha decisién los esposos Raymond Salgado y Soranyi
Esther Jiménez Sdnchez interponen el presente recurso de revisién bajo
el argumento de que le vulnera sus derechos fundamentales contenidos
en los articulos 68 y 69 de la Constitucion.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision de
Sentencia de habeas data incoado por los sefiores Raymond Salgado y
Soranyi Esther Jiménez Sanchez contra la Sentencia nim. 000222-2016,
dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo.
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SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el presente recurso de revisién
descrito en el ordinal anterior y, en consecuencia, REVOCAR la
sentencia recurrida.

TERCERO: RECHAZAR la accién de hdbeas data interpuesta por los
sefiores Raymond Salgado y Soranyi Esther Jiménez Sanchez el
veintiocho (28) de abril de dos mil dieciséis (2016) en contra de la
Direccién General de Migracidon y su director, mayor general Rubén
Dario Paulino Sem; la Policia Nacional y el mayor general Nelson Ramdn
Peguero Paredes, Ministerio de Defensa y su ministro, teniente general
Mdaximo William Mufoz Delgado; la Organizacién Internacional de la
Policia Criminal y su director, coronel Braulio Feliz Cabrera; Fuerza
Aérea Dominicana y el mayor general Elvis M. Feliz Pérez.

CUARTO: DECLARAR el recurso libre de costas, de acuerdo con lo
establecido en los articulos 72, parte in fine, de la Constituciony 7.6 y
66 de la Ley num. 137-11.

QUINTO: COMUNICAR la presente sentencia, por Secretaria, para
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefiores Raymond
Salgado y Soranyi Esther Jiménez Sanchez, y a la parte recurrida,
Direccién Nacional de Migracién, Policia Nacional y Ministerio de
Defensa, y a la Procuraduria General Administrativa.

SEXTO: DISPONER la publicacién de la presente sentencia en el Boletin
del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la Ley nim. 137-
11.

VOTOS: Contiene voto particular.
4,

REFERENCIA Expediente nim. TC-04-2018-0064, relativo al recurso de revisidon
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por Greici Dolores
Arias contra la Sentencia num. 321, dictada por la Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia el diecisiete (17) de mayo de dos mil
diecisiete (2017).

SINTESIS En el presente caso, segun los documentos y alegatos de las partes, el

litigio se origina con la destitucion de la sefiora Greici Dolores Arias
como inspectora del Ministerio de Trabajo por violacién del articulo 84,
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numerales 7 y 20, de la Ley nim. 41-08, de Funciéon Publica. No
conforme con la anterior decisién, la sefiora Greici Dolores Arias
interpuso un recurso contencioso administrativo contra la decisién
relativa a su destitucion, el cual fue rechazado mediante la Sentencia
num. 141-2013, dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior
Administrativo el veintiocho (28) de junio de dos mil trece (2013).

Ante tal eventualidad, la sefiora Greici Dolores Arias interpuso formal
recurso de casacion, el cual fue rechazado mediante la Sentencia nium.
321, dictada por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia, el
diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017), objeto del presente
recurso de revision constitucional de decision jurisdiccional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible el recurso de revisidn constitucional de
decisidn jurisdiccional interpuesto por la sefiora Greici Dolores Arias
contra la Sentencia nim. 321, dictada por la Tercera Sala de la Suprema
Corte de Justicia el diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional anteriormente descrito y, en
consecuencia, CONFIRMAR la Sentencia num. 321, dictada por la
Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia el diecisiete (17) de mayo
de dos mil diecisiete (2017).

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, la sefiora
Greici Dolores Arias; y a los recurridos, Ministerio de Trabajo vy
Presidencia de la Republica.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nium. 137-11.

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

5.

REFERENCIA

Expediente num. TC-01-2017-0019, relativo a la accion directa de
inconstitucionalidad interpuesta por el Colegio de Abogados de la
Republica Dominicana (CARD) contra el numeral 6 del articulo 13, de la
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Ley nim. 29-11, Organica del Tribunal Superior Electoral el veinte (20)
de enero de dos mil once (2011).

SINTESIS

El Colegio de Abogados de la Republica Dominicana, mediante instancia
del veintitrés (23) de agosto de dos mil diecisiete (2017), interpuso ante
este tribunal la presente accion de inconstitucionalidad contra el
numeral 3 del articulo 6 de la Ley 29-11, Orgdnica del Tribunal Superior
Electoral.

Los impetrantes invocan la declaratoria de inconstitucionalidad de las
normas cuestionadas, por considerar que violan los articulos 69.1, 149
y 214 de la Constitucién.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, la accion directa de
inconstitucionalidad interpuesta por el Colegio de Abogados de la
Republica Dominicana (CARD) contra el numeral 6 del articulo 13, de la
Ley nim. 29-11, Organica del Tribunal Superior Electoral del veinte (20)
de enero de dos mil once (2011).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, la accién directa de
inconstitucionalidad anteriormente descrita y, en consecuencia,
DECLARAR constitucional el numeral 6 del articulo 13 de la Ley nim. 29-
11, Organica del Tribunal Superior Electoral, del veinte (20) de enero de
dos mil once (2011).

TERCERO: ORDENAR la comunicacion de la presente sentencia, por
Secretaria, a la parte accionante, Colegio de Abogados de la Republica
Dominicana; a la Camara de Diputados, al Senado de la Republicayala
Procuraduria General de la Republica.

CUARTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

6

REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2018-0067, relativo al recurso de revisidon
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por Juan Pablo
Frias de JesUs contra la Sentencia num. 440, dictada por la Sala Civil y
Comercial de la Suprema Corte de Justicia el veintiocho (28) de febrero
de dos mil diecisiete (2017).
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SINTESIS

En la especie, segln los documentos que forman el expediente y los
alegatos de las partes, el litigio se origina con una demanda en nulidad
de contrato, desalojo y reparacion de dafios y perjuicios interpuesta por
la sefiora Mara Rosa Estervina Soriano Almonte contra los sefiores Juan
Pablo Frias de Jesus e Hilca Maria Almonte Soriano, la cual fue acogida
por la Primera Sala de la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional.

No conforme con la referida decision, el sefior Juan Pablo Frias de Jesus
interpuso formal recurso de apelacion por ante la Cdmara Civil y
Comercial de la Corte de Apelacidn del Distrito Nacional, tribunal que
declaré inadmisible dicho recurso.

La decision dictada por la indicada Corte de Apelacién fue objeto de un
recurso de casacion, el cual fue rechazado mediante la sentencia objeto
del recurso de revision constitucional de decision jurisdiccional que nos
ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por el sefior Juan
Pablo Frias de Jesus contra la Sentencia nim. 440, dictada por la Sala
Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia el veintiocho (28) de
febrero de dos mil diecisiete (2017).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional de decision jurisdiccional descrito en el ordinal anterior
y, en consecuencia, CONFIRMAR la Sentencia num. 440, dictada por la
Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia el veintiocho (28)
de febrero de dos mil diecisiete (2017).

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, al recurrente, sefior Juan Pablo
Frias de Jesus, y a la recurrida, sefiora Maria Rosa Soriano Almonte.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley num.137-11.

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.
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VOTOS:

Contiene votos particulares.

7

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2014-0164, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por Juana Reyes
Duarte contra la Sentencia nim. 00154-2014 dictada por la Segunda
Sala del Tribunal Superior Administrativo el nueve (9) de mayo de dos
mil catorce (2014).

SINTESIS

La sefiora Juana Reyes Duarte fue companera consensual, por veintitrés
(23) afios del sefior Juan Flete Coldn, con quien procred tres (3) hijos
actualmente menores de edad. Ambos sostuvieron esta unién
consensual mientras el seior Flete Colén se encontraba casado con la
sefiora Germania Rodriguez Vargas, con quien también procred una
hija. Luego del fallecimiento del sefior Flete Coldn, el Departamento de
Jubilaciones y Pensiones del Ministerio de Hacienda le otorgd a la
sefiora Germania Rodriguez Vargas la correspondiente pensién por
fallecimiento de su marido en su calidad de cdnyuge supérstite.

Insatisfecha con esta situacién, el veinte (20) de enero de dos mil
catorce (2014), la indicada sefiora Juana Reyes Duarte se ampard contra
el Departamento de Jubilaciones y Pensiones del Ministerio de
Hacienda, asi como contra la sefiora Germania Rodriguez Vargas, ante
la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo. Mediante su
accién, la amparista requirid la concesién, a su favor, de la pension por
fallecimiento de su compariero de vida, previo retiro de esta ultima en
beneficio de la cdnyuge supérstite, sefiora Germania Rodriguez Vargas.

La indicada Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo inadmitié
el amparo por estimarlo notoriamente improcedente mediante la
Sentencia nim. 00154-2014, dictada el nueve (9) de mayo de dos mil
catorce (2014). Ante este fallo, la sefiora Juana Reyes Duarte interpuso
ante el Tribunal Constitucional el recurso de revision constitucional de
sentencia de amparo que nos ocupa, alegando en su perjuicio violacién
al debido proceso y a la tutela judicial efectiva, asi como al art. 70.3 de
la Ley nim. 137-11.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible, por extemporaneo, el recurso de
revisidn constitucional en materia de amparo interpuesto por la sefiora
Juana Reyes Duarte contra la Sentencia nim. 00154-2014, dictada por
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la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el nueve (9) de
mayo de dos mil catorce (2014).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente,
Juana Reyes Duarte; a la recurrida, sefiora Germania Rodriguez Vargas,
y a la Procuraduria General Administrativa.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucion, y los
articulos 7.6 y 66 de la referida Ley num. 137-11.

CUARTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS: No contiene votos particulares.
8.

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2016-0371, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por Miguel Angel
Espinosa Eusebio contra la Sentencia nim. 00285/2016, dictada por la
Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el cuatro (4) de julio
de dos mil dieciséis (2016).

SINTESIS Conforme a la documentacién depositada en el expediente y a los

hechos invocados por las partes, el conflicto se generd con la
investigacion realizada por la Policia Nacional al ex cabo Miguel Angel
Espinosa Eusebio, en virtud de la denuncia presentada, el veinte (20) de
mayo de dos mil dieciséis (2016), en su contra, por la sefiora Maria de
los Angeles Maria de Dios Black.

Concluida la investigacién, sus resultados arrojaron que Miguel Angel
Espinosa Eusebio incurrié en faltas que ameritaban la recomendacién
de su baja definitiva del servicio activo que brindaba como cabo de Ia
Policia Nacional, cuestidn que, al efecto, se produjo con efectividad al
treinta y uno (31) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

En tal virtud, Miguel Angel Espinosa Eusebio interpuso, el nueve (9) de
junio de dos mil dieciséis (2016), una accién de amparo ante la Tercera
Sala del Tribunal Superior Administrativo. Este tribunal, mediante su
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Sentencia nim. 00285/2016, rechazé la citada accion al considerar que
no se transgredié derecho fundamental alguno del recurrente, que no
estando conforme con la decisién anterior interpuso el presente
recurso de revision.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR el recurso de revisidn constitucional en materia de
amparo interpuesto por Miguel Angel Espinosa Eusebio contra la
Sentencia num. 00285/2016, dictada por la Tercera Sala del Tribunal
Superior Administrativo el cuatro (4) de julio de dos mil dieciséis (2016).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional en materia de amparo antes citado y, en consecuencia,
REVOCAR la Sentencia num. 00285/2016, dictada por la Tercera Sala del
Tribunal Superior Administrativo el cuatro (4) de julio de dos mil
dieciséis (2016).

TERCERO: ACOGER, la accién constitucional de amparo interpuesta por
Miguel Angel Espinosa Eusebio contra la Policia Nacional, por los
motivos expuestos.

CUARTO: ORDENAR a la Policia Nacional, la reintegracién de Miguel
Angel Espinosa Eusebio en el grado que ostentaba al momento de su
puesta en baja, la cual se produjo el treinta y uno (31) de mayo de dos
mil dieciséis (2016).

QUINTO: OTORGAR un plazo de sesenta (60) dias calendarios, a contar
a partir de la fecha de la notificacién de esta decisién, para que la Policia
Nacional cumpla con el mandato del ordinal cuarto de esta sentencia.

SEXTO: IMPONER una astreinte de cinco mil pesos dominicanos con
00/100 ($5,000.00) por cada dia de retardo en la ejecucion de la
presente decisidon, en contra de la Policia Nacional, a ser aplicada a favor
del accionante: Miguel Angel Espinosa Eusebio.

SEPTIMO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucidén de la
Republica, y 7 y 66 de la referida Ley num. 137-11.

OCTAVO: COMUNICAR la presente sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Miguel Angel
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Espinosa Eusebio; a la parte recurrida, Policia Nacional, a la
Procuraduria General Administrativa.

NOVENO: DISPONER que la presente decisiéon sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS: Contiene votos particulares.

9

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2016-0392, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el Ejército de la
Republica Dominicana contra la Sentencia nim. 0054-2016, dictada por
la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el once (11) de
febrero de dos mil dieciséis (2016).

SINTESIS En la especie, segun los documentos depositados en el expediente y los
hechos y argumentos invocados por las partes, se trata de que el sefior
Diego Geraldo Mesa Arismendi fue cancelado cuando tenia el rango de
capitdn del Ejército de la Republica Dominicana, por haberse
determinado, segln una Junta de Investigacién, que dejé su arma de
reglamento en un lugar sin la debida proteccion.

El recurrente interpuso una accidon de amparo con la finalidad de que
se ordenara su reincorporacion a la institucién castrense, por entender
gue tal desvinculacion se realizdé vulnerando su derecho al debido
proceso y al trabajo digno, y la misma fue acogida mediante la
sentencia que nos ocupa.

DISPOSITIVO PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional en materia de amparo interpuesto por el Ejército de la
Republica Dominicana contra la Sentencia nim. 0054-2016, dictada
por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el once (11) de
febrero de dos mil dieciséis (2016).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revisidon
constitucional en materia de amparo anteriormente descrito y, en
consecuencia, CONFIRMAR la Sentencia nim. 0054-2016, dictada por
la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el once (11) de
febrero de dos mil dieciséis (2016).

TERCERO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por
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Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a el recurrente,
Ejército de la Republica Dominicana, al recurrido, sefior Diego Geraldo
Mesa Arismendi, y al procurador general administrativo.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucion, y los
articulos 7.6 y 66 de la referida Ley num.137-11.

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

10.

REFERENCIA

Expediente nium. TC-02-2019-0002, relativo al control preventivo de
constitucionalidad del “Acuerdo entre el Gobierno de la Republica
Dominicana y el Gobierno de la Federacion de Rusia sobre las
condiciones de supresion de las formalidades de visado en viajes
mutuos de los nacionales de la Republica Dominicana y de los
nacionales de la Federacién de Rusia”, suscrito el veintisiete (27) de
noviembre de dos mil dieciocho (2018).

SINTESIS

El presidente de la Republica, en cumplimiento de las disposiciones de
los articulos 128, numeral 1, letra d), y 185, numeral 2, de la
Constitucion de la Republica, el veintidés (22) de febrero de dos mil
dieciocho (2018), sometid a control preventivo de constitucionalidad
ante este tribunal constitucional el “Acuerdo entre el Gobierno de la
Republica Dominicana y el Gobierno de la Federacion de Rusia sobre las
condiciones de supresion de las formalidades de visado en viajes
mutuos de los nacionales de la Republica Dominicana y de los
nacionales de la Federacidn de Rusia”, suscrito el veintisiete (27) de
noviembre de dos mil dieciocho (2018), con el propdsito de garantizar
la supremacia de la Constitucion. La solicitud fue recibida ante este
tribunal constitucional el veinticinco (25) de febrero de dos mil
dieciocho (2018).

El acuerdo tiene como objetivo principal que los nacionales de los paises
suscribientes —Republica Dominicana y Federacion de Rusia -,
portadores de pasaporte ordinario vigente, puedan entrar, salir,
transitar y permanecer en el territorio del Estado de la otra parte sin
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visa hasta por sesenta (60) dias, durante cada periodo de ciento ochenta
(180) dias desde el momento de su primera entrada, siempre que no
tuvieran como propdsito permanecer por mas tiempo o dedicarse a
actividades laborales o comerciales.

De igual manera, el protocolo establece que los nacionales de ambos
Estados tienen la obligacién de cumplir las leyes, reglamentos y
disposiciones vigentes. Asimismo, cada Estado se reserva el derecho de
prohibir la admision o la permanencia en el mismo de los nacionales del
otro Estado.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR conforme con la Constitucién de la Republica
Dominicana el “Acuerdo entre el Gobierno de la Republica Dominicana
y el Gobierno de la Federacidon de Rusia sobre las condiciones de
supresién de las formalidades de visado en viajes mutuos de los
nacionales de la Republica Dominicana y de los nacionales de la
Federacion de Rusia”, suscrito el veintisiete (27) de noviembre de dos
mil dieciocho (2018).

SEGUNDO: ORDENAR comunicar la presente sentencia al presidente de
la Republica, para los fines contemplados en el articulo 128, numeral 1,
literal d, de la Constitucion.

TERCERO: DISPONER Ila publicacion de la presente sentencia en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

No contiene votos particulares.

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal

Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
veinticinco (25) dias del mes de abril del afio dos mil diecinueve (2019).

Julio José Rojas Baez
Secretario
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