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Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* ¥

COMUNICADO NUM. 71/18

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2016-0268, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefor
Anthony Vidal Advincola de los Santos, contra la Sentencia num. 00016-
2016, dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el
dieciocho (18) de enero de dos mil dieciséis (2016).

SINTESIS

Conforme a los documentos depositados en el expediente y a los
hechos invocados, el recurrente, Anthony Vidal Advincola de los Santos,
interpuso una accién de amparo ante la Tercera Sala del Tribunal
Superior Administrativo, con la finalidad de que se ordenara su
reintegro a la Academia de Cadetes de la Armada de la Republica
Dominicana como Guardiamarina de 4to afo de la Academia Naval
Vicealmirante “César De Windt Lavandier”, por cuanto fue desvinculado
de dicha institucidén el cinco (5) de septiembre de dos mil quince (2015).

Dicho proceso judicial culminé con la Sentencia num. 00016-2016, la
cual rechazoé la indicada accidn. No conforme con dicha decision,
interpone por ante este tribunal el recurso de revisidon que ahora nos
ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefor
Anthony Vidal Advincola de los Santos, contra la Sentencia nim. 00016-
2016, dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el
dieciocho (18) de enero de dos mil dieciséis (2016).
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SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional descrito en el ordinal anterior y, en consecuencia,
REVOCAR la Sentencia nium. 00016-2016, dictada por la Tercera Sala del
Tribunal Superior Administrativo el dieciocho (18) de enero de dos mil
dieciséis (2016), objeto del presente recurso de revisién.

TERCERO: ACOGER la accion de amparo incoada por el sefior Anthony
Vidal Advincola de los Santos contra el Ministerio de Defensa de la
Republica Dominicana, por los motivos expuestos y, en consecuencia,
ORDENAR el reintegro del accionante con el rango que tenia al
momento de la cancelacidn; asi como el pago de los salarios dejados de
recibir durante todo periodo transcurrido desde la fecha de la referida
cancelacion.

CUARTO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, al recurrente, sefior Anthony
Vidal Advincola de los Santos, a la recurrida, Fuerzas Armadas, y al
procurador general administrativo.

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucidony 7.6 y 66
de la Ley nim. 137-11.

SEXTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS: Contiene votos particulares.
2.

REFERENCIA Expediente nim. TC-05-2016-0440, relativo al recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por Rafael Tavarez
Nufiez, contra la Sentencia nim. 00372-2016, dictada el doce (12) de
septiembre de dos mil dieciséis (2016) por la Tercera Sala del Tribunal
Superior Administrativo.

SINTESIS Conforme a los documentos que reposan en el expediente, Rafael

Tavarez Nunez alega la violacién a los derechos de propiedad, de
igualdad y de dignidad humana, asi como al principio de inocencia, en
razén de que el Ministerio de Interior y Policia le canceld sus licencias
de porte y tenencia de la escopeta marca Maverick, calibre 12, serie
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num. MV01341 y de la pistola marca Bersa, calibre 9 mm, serie num.
7615170, motivo por el cual solicitd el retiro del impedimento para la
renovacion de las licencias y posteriormente interpuso una accion de
amparo el diecisiete (17) de agosto de dos mil dieciséis (2016) ante la
Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo, que fue rechazada
mediante la Sentencia num. 00372-2016, de doce (12) de septiembre
de dos mil dieciséis (2016), debido a que no se habia vulnerado el
derecho de propiedad en perjuicio del accionante. A raiz de esa
decisidn, el accionante procedid a impugnar en revisién constitucional
la Sentencia nim. 00372-2016.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Rafael
Tavarez Nufiez, contra la Sentencia nim. 00372-2016, dictada por la
Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el doce (12) de
septiembre de dos mil dieciséis (2016).

SEGUNDO: ACOGER el fondo del recurso de revision de amparo
interpuesto por el sefior Rafael Tavarez Nuifiez y, en consecuencia,
REVOCAR la Sentencia num. 00372-2016.

TERCERO: RECHAZAR la accién de amparo interpuesta el diecisiete (17)
de agosto de dos mil dieciséis (2016) por Rafael Tavarez Nufiez en
contra del Ministerio de Interior y Policia y su ministro, Ramdén Fadul
Fadul.

CUARTO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, al recurrente, sefior Rafael
Tavérez Nufiez, y a la parte recurrida, Ministerio de Interior y Policia, y
a la Procuraduria General Administrativa.

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constituciony 7.6 y 66
de la Ley nium. 137-11.

SEXTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.
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REFERENCIA

Expediente nim. TC-05-2017-0113, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la razén social
Acosta Moreta, S.R.L., contra la Sentencia num. 00253-2016, de veinte
(20) de junio de dos mil dieciséis (2016), dictada por la Tercera Sala del
Tribunal Superior Administrativo.

SINTESIS

El presente caso se origina con la persecucidon por parte de la razén
social Acosta Moreta S.R.L del pago de la suma de dos millones
trescientos dieciocho mil trescientos noventa y nueve pesos
dominicanos con cuarenta y ocho centavos ($2,318,399.48), por haber
sido adjudicataria del Contrato num. 01-01, mediante licitaciéon por
parte del Ministerio de Obras Publicas y Comunicaciones de la
construccion de la carretera Elias Pifia-El Valle. La empresa plantea, que
a pesar de haber realizado gestiones para que el Ministerio de Hacienda
y la Direccion General de Crédito Publico le realizaran el pago
correspondiente, no han obtenido respuesta afirmativa, por lo que el
diez (10) de marzo de dos mil dieciséis (2016) interpuso una accion de
amparo de cumplimiento. La Tercera Sala del Tribunal Superior
Administrativo, mediante Sentencia num. 00253-2016, de veinte (20)
de junio de dos mil dieciséis (2016), declaré inadmisible la accién de
amparo de cumplimiento por via efectiva, en virtud del articulo 70.1 de
la Ley nium. 137-11, siendo esta decisidn el objeto del presente recurso
de revisidn constitucional de sentencia de amparo.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la razén social
Acosta Moreta, S.R.L., contra la Sentencia num. 00253-2016, de veinte
(20) de junio de dos mil dieciséis (2016), dictada por la Tercera Sala del
Tribunal Superior Administrativo.

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo descrito en el ordinal anteriory,
en consecuencia, REVOCAR la Sentencia num. 00253-2016.

TERCERO: DECLARAR improcedente la accion de amparo de
cumplimiento de diez (10) de marzo de dos mil dieciséis (2016),
interpuesta por la razén social Acosta Moreta, S.R.L. contra el Ministerio
de Hacienda, Simén Lizardo Mezquita, Direccion General de Crédito
Plblico y Héctor Andujar, por no cumplir con los requisitos y plazos
establecidos en el articulo 107 de la Ley nim. 137-11, Organica del
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Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del
trece (13) de junio de dos mil once (2011).

CUARTO: ORDENAR la comunicacién de la presente sentencia, por
Secretaria, a la parte recurrente, razon social Acosta Moreta, S.R.L., las
partes recurridas, Ministerio de Hacienda, Simén Lizardo Mezquita,
Direccién General de Crédito Publico, Héctor Andujar, y al procurador
general administrativo.

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, parte in fine de la Constitucion, y 7.6
y 66 de la Ley num. 137-11, Orgdnica del Tribunal Constitucional y de
los Procedimientos Constitucionales, de trece (13) de junio de dos mil
trece (2013).

SEXTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la Ley num. 137-
11.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

4

REFERENCIA

Expediente ndm. TC-05-2017-0240, relativo al recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por los sefiores
Richard Alejandro Benoit Dominguez, Cirilo de Jeslis Guzman Lépez y
Adrylia Vales Dalmasi, contra la Sentencia nim. 035-17-SCON-01057, de
veintidds (22) de agosto de dos mil diecisiete (2017), dictada por la
Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional.

SINTESIS

El presente caso se origina con la resolucién emitida por el Bufete
Directivo del Centro de Resolucidon Alternativa de Controversias de la
Camara de Comercio y Produccion de Santo Domingo el dieciocho (18)
de mayo de dos mil diecisiete (2017), mediante la cual se aprobd el
listado oficial de arbitros. La referida lista excluyd a los arbitros que no
habian acreditado las treinta (30) horas de educacion continuada
exigidas por el articulo 8.2 de la norma para elaboracion de la lista de
arbitros. Dentro de los arbitros excluidos se encontraban los sefiores
Richard Alejandro Benoit Dominguez, Cirilo de Jesis Guzman Ldpez y
Adrylia Vales Dalmasi, quienes, al no estar satisfechos con la medida,
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incoaron una accién de amparo el veintitrés (23) de junio de dos mil
diecisiete (2017) ante el Tribunal Superior Administrativo. La Sentencia
num. 030-2017-SSEN-00196, emitida por la Segunda Sala del Tribunal
Superior Administrativo el cuatro (4) de julio de dos mil diecisiete
(2017), declaré la incompetencia de la sala en razén de la materia, y
declind el expediente ante la jurisdiccién civil por tratarse de un
conflicto de naturaleza privada. La Cdmara Civil y Comercial del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional, mediante la Sentencia nium.
035-17-SCON-01057, de veintidds (22) de agosto de dos mil diecisiete
(2017), declaré inadmisible la accion de amparo por notoria
improcedencia, siendo esta decisidn el objeto del presente recurso de
revision.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por los sefiores
Richard Alejandro Benoit Dominguez, Cirilo de Jesus Guzman Lopez y
Adrylia Vales Dalmasi, contra la Sentencia nim. 035-17-SCON-01057, de
veintidds (22) de agosto de dos mil diecisiete (2017), dictada por la
Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional.

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el presente recurso de revisiéon
y, en consecuencia, REVOCAR la Sentencia nim. 035-17-SCON-01057.

TERCERO: RECHAZAR en cuanto al fondo la accién de amparo incoada
por los seiiores Richard Alejandro Benoit Dominguez, Cirilo de Jesus
Guzman Lopez y Adrylia Vales Dalmasi, por las razones anteriormente
expuestas.

CUARTO: ORDENAR la comunicacién de la presente sentencia, por
Secretaria, a las partes recurrentes; sefiores Richard Alejandro Benoit
Dominguez, Cirilo de Jesus Guzman Lépez y Adrylia Vales Dalmasi y la
parte recurrida; Centro de Resolucion Alternativa de Controversias de
la Cdmara de Comercio y Produccién de Santo Domingo.

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, parte in fine, de la Constituciony 7.6
y 66 de la Ley nim. 137-11, Orgdnica del Tribunal Constitucional y de
los Procedimientos Constitucionales, de trece (13) de junio de dos mil
trece (2013).
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SEXTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la Ley nim. 137-
11.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

5

REFERENCIA

Expediente nim. TC-05-2018-0031, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por Publicidad Express,
S.R.L.y E.D.G.B., S.R.L. y los sefiores Lorenzo Felipe Rodriguez Mufioz y
Guillermo José Ledn Herbert el doce (12) de abril de dos mil diecisiete
(2017), contra la Sentencia nium. 0514-2017-SSEN-00184, dictada por la
Presidencia de la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Santiago el cuatro (4) de abril de dos mil
diecisiete (2017).

SINTESIS

Conforme a la documentacién depositada en el expediente y a los
hechos invocados por las partes, el conflicto se inicia a partir de que el
Ayuntamiento de Santiago en la actual gestién, retirara las vallas de
publicidad exterior de la empresa Publicidad Express, SRL y D.E.G.B,,
S.R.L., bajo el argumento de que no habian realizado la renovacién de
su licencia u autorizacién. Posteriormente al retiro de sus vallas
publicitarias, las referidas empresas Publicidad Express, S.R.L. y
D.E.G.B,, S.R.L. solicitaron mediante comunicaciones de diecinueve (19)
de agosto de dos mil dieciséis (2016) y cinco (5) de diciembre de dos mil
dieciséis (2016), respectivamente, al alcalde del Ayuntamiento de
Santiago, sefior Abel Martinez Duran, y al consultor juridico, la
devolucién de las vallas publicitarias que le habian sido retiradas; sin
obtener respuesta a su solicitud, deciden incoar una accion
constitucional de amparo en contra del Ayuntamiento de Santiago por
entender que le habian violado los derechos fundamentales siguientes:
derecho a la igualdad; derecho de propiedad; derecho a la libertad de
empresa, y también violacion a los actos administrativos.

La accién de amparo fue conocida por la Presidencia de la Cdmara Civil
y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Santiago, y en su fallo decidié declarar inadmisible en cuanto al derecho
de propiedad, en virtud del articulo 70.3; y rechazar la accién de
amparo, en cuanto a los derechos a la igualdad, a la libre empresa y la
accién constitucional de amparo de cumplimiento. Inconforme con la
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decisidn, recurren en revisidon constitucional de sentencia de amparo
ante este tribunal.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo incoado por Publicidad Express,
S.R.L.,, D.E.G.B., S.R.L. y los sefiores Lorenzo Felipe Rodriguez Mufoz y
Guillermo José Ledn Herbert el doce (12) de abril de dos mil diecisiete
(2017), contra la Sentencia num. 0514-2017-SSEN-00184, dictada por la
Presidencia de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Santiago el cuatro (4) de abril de dos mil
diecisiete (2017).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el referido recurso de revisidon
constitucional contra la Sentencia num. 0514-2017-SSEN-00184 vy, en
consecuencia, REVOCAR la indicada sentencia.

TERCERO: DECLARAR la improcedencia de la accién de amparo de
cumplimiento incoada por Publicidad Express, S.R.L., D.E.G.B., S.R.L,,
representadas por los sefiores Lorenzo Felipe Rodriguez Mufioz vy
Guillermo José Ledn Herbert, en contra del Ayuntamiento de Santiago
y el licenciado Abel Martinez Duran.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucion de la
Republicay 7 y 66 de la Ley nim. 137-11.

QUINTO: COMUNICAR la presente sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Publicidad Express,
S.R.L.,, D.E.G.B., S.R.L,, los sefiores Lorenzo Felipe Rodriguez Mufioz y
Guillermo José Ledn Herbert; a la parte recurrida, Ayuntamiento de
Santiago y el licenciado Abel Martinez Durdn; asi como a la Procuraduria
General Administrativa.

SEXTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene voto particular.
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REFERENCIA

Expediente nim. TC-05-2018-0089, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la Procuraduria
Fiscal del Distrito Judicial de Santiago, contra la Sentencia nium. 369-
2017-SSEN-00207, dictada el seis (6) de octubre de dos mil diecisiete
(2017) por la Segunda Sala de la Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia de Santiago.

SINTESIS

Al sefior Venancio Ramoén Valdez, mediante Resoluciéon nim. 1252-
2017, de diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecisiete (2017),
dictada por la Oficina Judicial de Servicios de Atencién Permanente del
Distrito Judicial de Santiago le fue impuesta una medida de coercion de
tres (3) meses de prision preventiva para ser cumplida en el Centro de
Correccién y Rehabilitacion Rafey-Hombres, en Santiago. Dicho
prevenido, considerando que su permanencia en dicha carcel violaba su
derecho fundamental a la dignidad, puesto que se veia impedido de
visitas regulares de su esposa y familiares, que residian en lugares
distantes, interpuso accion de amparo contra la Procuraduria Fiscal del
Distrito Judicial de Santiago, para que se ordenara su traslado a una
carcel de Santiago Rodriguez, la cual fue decidida por la Sentencia nim.
369-2017-SSEN-00207, dictada el seis (6) de octubre de dos mil
diecisiete (2017) por la Segunda Sala de la Cdmara Penal del Juzgado de
Primera Instancia de Santiago, que ordend el traslado reclamado y que
ha sido recurrida revisidon constitucional por la Procuraduria Fiscal del
Distrito Judicial de Santiago.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision de
sentencia de amparo interpuesto por la Procuraduria Fiscal del Distrito
Judicial de Santiago contra la Sentencia nim. 369-2017-SSEN-00207,
dictada el seis (6) de octubre de dos mil diecisiete (2017) por la Segunda
Sala de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia de Santiago.

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revision descrito
en el ordinal anterior y, en consecuencia, REVOCAR la Sentencia nim.
369-2017-SSEN-00207.

TERCERO: DECLARAR inadmisible la accién de amparo interpuesta por
el sefior Venancio Ramon Valdez contra la Procuraria Fiscal del Distrito
Judicial de Santiago el veintisiete (27) de septiembre de dos mil
diecisiete (2017), por existir otra via judicial que permite de manera
eficaz obtener la proteccidn de los derechos fundamentales invocados.
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CUARTO: ORDENAR la comunicacidn de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente,
Procuraduria Fiscal del Distrito Judicial de Santiago, y al recurrido, sefior
Venancio Ramén Valdez.

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constituciony 7.6 y 66
de la Ley nium. 137-11.

SEXTO: DISPONER su publicaciéon en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS: Contiene votos particular.
7.

REFERENCIA Expediente nim. TC-05-2018-0147, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por Margarita
Genoveva Almonte Rodriguez, contra la Sentencia nium. 030-04-2018-
SSEN-00069, dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior
Administrativo el diecinueve (19) de febrero de dos mil dieciocho
(2018).

SINTESIS Conforme a las piezas que figuran en el expediente y a los argumentos

invocados por las partes, el conflicto se origind cuando el diecinueve de
noviembre de dos mil diecisiete (2017), le fueron cerrados los mddulos
535 y 536 ubicados en el Mercado Dominicano de Abasto Agropecuario
(MERCADOM), a la sefiora Margarita Genoveva Almonte Rodriguez, por
un atraso en el pago del arrendamiento de dichos médulos, por lo que
la sefiora Almonte Rodriguez realizé la oferta real de pago mediante el
Acto ndm. 574/2017, de veintitrés (23) de noviembre de dos mil
diecisiete (2017). Por su parte, el sefior Claudio Jiménez, administrador
general de Mercado Dominicano de Abasto Agropecuario
(MERCADOM), le notificé el Acto nam. 2551/2017, de seis (6) de
diciembre del afo dos mil diecisiete (2017), referente a la notificacion
por violacién al reglamento interno de prestacidn de servicio de Merca
Santo Domingo, a la sefora Almonte Rodriguez, por lo que ésta
interpuso una accion de amparo el doce (12) de diciembre de dos mil
diecisiete (2017), resultando la Sentencia num. 030-04-2018-SSEN-
00069, dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo,
la cual declard inadmisible dicha accién de amparo, decisidon que es
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objeto del presente recurso de revisibn ante este tribunal
constitucional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuando a la forma, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por la sefiora
Margarita Genoveva Almonte Rodriguez, contra la Sentencia nim. 030-
04-2018-SSEN-00069, dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior
Administrativo el diecinueve (19) de febrero de dos mil dieciocho
(2018).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision
descrito en el ordinal anterior, por las razones expuestas en el cuerpo
de la presente sentencia y, en consecuencia, CONFIRMAR la Sentencia
nam. 030-04-2018-SSEN-00069.

TERCERO: COMUNICAR esta sentencia, por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la recurrente, Margarita Genoveva
Almonte Rodriguez, y a la parte recurrida, Mercado Dominicano de
Abasto Agropecuario (MERCADOM) y Claudio Jiménez Alvarado
(administrador general mercadom).

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constituciony 7.6 y 66
de la Ley num.137-11.

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

8

REFERENCIA

Expediente num. TC-07-2018-0027, relativo a la demanda en
suspension de ejecucién de sentencia con motivo del recurso de
revision constitucional de decision jurisdiccional incoado por
Inmobiliaria Corfisa, S.A., Ramén Antonio Nufiez Payamps y sus
sucesores y continuadores juridicos, sefores Brinio Ramén Nunez
Hernandez, José Emilio Nufiez Hernandez, Jhonny Nunez Herndndez,
Marilyn Antonia Nufiez Hernandez, Marisol del Carmen Ndufiez
Hernandez y Rosanna Nufiez Hernandez, contra la Sentencia nim. 1000,
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dictada por la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia el
veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete (2017).

SINTESIS

La especie tiene su origen en una solicitud de homologacién de poder
de cuota-litis realizada por Isidro Adonis Germoso contra Ramodn
Antonio Nuiiez Payamps, Brinio Ramdn Nuiiez Herndndez, José Emilio
Nufiez Hernandez, Marylin Antonia Nunez Herndndez, Marisol del
Carmen Nufiez Hernandez, Rosanna Nufiez Herndndez e Inmobiliaria
Corfisa, S.A., resultando apoderada la Tercera Sala de la Cdmara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Santiago, tribunal que homologé el referido contrato mediante el Auto
num. 0277-11, de ocho (8) de octubre de dos mil once (2011).

Ante esa situacion, los hoy demandantes en suspension interpusieron
una demanda en impugnacién de homologacidn de poder de cuota-litis,
dafos y perjuicios y astreinte contra Isidro Adonis Germoso y Manuel
Esteban Fernandez ante la Primera Sala de la Camara Civil y Comercial
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago,
organo que declind la demanda ante la Tercera Sala de esa misma
jurisdiccion, por considerar que era el tribunal idoneo para conocer de
la impugnacion del auto que habia emitido; decision que fue objeto del
recurso de impugnacién (le contredit) de parte de Isidro Adonis
Germoso ante la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacién del
Departamento Judicial de Santiago, en cuyo caso intervino la Sentencia
num. 0047-2015, de dieciséis (16) de octubre de dos mil quince (2015),
gue revoco la decisidon recurrida y declard inadmisible la demanda
originaria.

La sentencia de segundo grado fue atacada en casacién por los hoy
demandantes, de cuyo proceso resultd la Sentencia num. 1000, dictada
por la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia el veintiséis
(26) de abril de dos mil diecisiete (2017), que rechazé las pretensiones
de los recurrentes y es la razén por la que se examina la presente
demanda en suspension.

DISPOSITIVO

PRIMERO: RECHAZAR la demanda en suspensidon de ejecucion de
sentencia incoada por Inmobiliaria Corfisa, S.A., Ramdn Antonio Nufez
Payamps y sus sucesores y continuadores juridicos, sefiores Brinio
Ramén Nunez Herndndez, José Emilio NUfiez Hernandez, Jhonny Nufiez
Hernandez, Marilyn Antonia Nufiez Herndndez, Marisol del Carmen
Nufiez Herndndez y Rosanna Nufiez Hernandez, contra la Sentencia
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num. 1000, dictada por la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de
Justicia el veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete (2017).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a la parte
demandante, Inmobiliaria Corfisa, S.A., Ramdn Antonio NuUfiez Payamps
y sus sucesores y continuadores juridicos, sefiores Brinio Ramén Nuiez
Hernandez, José Emilio Nuiiez Herndndez, Jhonny Nunez Hernandez,
Marilyn Antonia Nufez Hernandez, Marisol del Carmen Nuiez
Hernandez y Rosanna Nuiiez Hernandez, y la parte demandada, Isidro
Adonis Germoso.

TERCERO: DECLARAR Ila presente demanda libre de costas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11,
Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales, de trece (13) de junio de dos mil once (2011).

CUARTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS: Contiene voto particular.
9.

REFERENCIA Expediente num. TC-08-2012-0081, relativo al recurso de casacion
interpuesto por Domingo Beato Carpio contra la Sentencia num.
0559/2007, dictada por la Cuarta Sala de la Camara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, en atribuciones de
amparo, el veintitrés (23) de mayo de dos mil siete (2007).

SINTESIS Como consecuencia de la culpabilidad declarada mediante la Sentencia

num. 1258-80 dictada por la Segunda Sala de la Cdmara Penal del
Distrito Nacional el once (11) de abril de mil novecientos ochenta
(1980), la Policia Nacional abrié dos fichas penales contra el sefior
Domingo Beato Carpio, a saber: 1) ficha s/n de veintisiete (27) de junio
de mil novecientos setenta y ocho (1978); y 2) ficha nim. 000250, de
veintinueve (29) de mayo de mil novecientos setenta y nueve (1979).
Al haber cumplido con la condena dispuesta por el aludido fallo ndm.
1258-80, el sefior Domingo Beato Carpio solicité al procurador general
de la Republica, mediante instancia elevada el veintiséis (26) de marzo
de dos mil siete (2007), levantar las fichas de control inscritas a su
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nombre en el Sistema de Investigacion Criminal (SIC).

Ante la negativa de la Procuraduria General de la Republica a
obtemperar con su pedimento, el indicado solicitante se ampard ante
la Cuarta Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional el veintiséis (26) de abril de dos mil siete
(2007). Pero dicha accidn fue rechazada por el tribunal apoderado
mediante la Sentencia nim. 0559/2007 expedida el veintitrés (23) de
mayo de dos mil siete (2007). Inconforme con este fallo, el sefior
Domingo Beato Carpio interpuso el recurso de casacién de la especie,
cuyo conocimiento fue declinado por la Suprema Corte de Justicia ante
el Tribunal Constitucional mediante la Sentencia num. 1158, de
dieciocho (18) de septiembre de dos mil trece (2013).

DISPOSITIVO PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional en materia de amparo interpuesto por el sefior Domingo
Beato Carpio, contra la Sentencia num. 0559/2007, dictada por la
Cuarta Sala de la Cadmara Civil y Comercial de Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional el veintitrés (23) de mayo de dos mil
siete (2007).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el referido recurso de revision
constitucional y, en consecuencia, REVOCAR la indicada sentencia
nam. 0559/2007, con base en las precisiones que figuran en el cuerpo
de la presente decision.

TERCERO: RECHAZAR la accién de amparo sometida por el sefor
Domingo Beato Carpio contra la Procuraduria General de la Republica
el veintiséis (26) de abril de dos mil siete (2007).

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucion, 7.6 y
66 de la Ley nium. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil
once (2011).

QUINTO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefor
Domingo Beato Carpio; y a la parte recurrida, Procuraduria General de
la Republica.
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SEXTO: DISPONER que la presente decisidn sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

10.

REFERENCIA

Expediente nim. TC-07-2018-0036, relativo a la solicitud de suspensién
de ejecucion de sentencia incoada por el Sindicato Unido de Transporte
Turistico de la provincia La Altagracia contra la Sentencia nim. 651-
2018-SSEN-00307, dictada Por el Juzgado de Trabajo del Distrito Judicial
de la Altagracia el dictada veintinueve (29) de mayo de dos mil dieciocho
(2018).

SINTESIS

El presente caso se contrae a la presentacion de la demanda en
suspension de ejecutoriedad de la Sentencia nim. 651-2018-SSEN-
00307, dictada por el Juzgado de Trabajo del Distrito Judicial de la
Altagracia el veintinueve (29) de mayo de dos mil dieciocho (2018), con
motivo de la accién amparo incoada por los sefiores Yastek Dominguez
Rodriguez, José Luis Gonzdlez, Manuel Lorenzo Gonzdlez Rodriguez,
Santo de la Cruz Bautista, Dari Antonio de Pefia, Michell Bienvenido
Javier, Jesus Pelier Avila, Buenaventura Pache contra el Sindicato Unido
de Trasporte Turistico de la provincia La Altagracia, (SIUTRATURAL). Sr.
Hilario Gdmez Santillan.

El demandante en suspensidn, Sindicato Unido de Trasporte Turistico
de la provincia La Altagracia, (SIUTRATURAL) alega, entre otras cosas,
que la ejecucién de la sentencia en cuestidn les causaria afectacién a
sus derechos fundamentales, tales como el ejercicio a la libertad
sindical, especificamente el derecho de elegir la forma y quienes
pueden ser miembros del sindicato, derecho este que esta consagrado
en el numeral 4 del articulo 62 de la Constitucidén de la Republica.

DISPOSITIVO

PRIMERO: RECHAZAR la demanda en suspension de ejecucién de
sentencia interpuesta por el Sindicato Unido de Transporte Turistico de
la provincia La Altagracia contra la Sentencia nium. 651-2018-SSEN-
00307, dictada por el Juzgado de Trabajo del Distrito Judicial de La
Altagracia el veintinueve (29) de mayo de dos mil dieciocho (2018).

SEGUNDO: DECLARAR la presente demanda en suspension libre de
costas, conforme a lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley nim. 137-
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11, Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales, de trece (13) de junio de dos mil once (2011).

TERCERO: ORDENAR la comunicacidon de la presente sentencia, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte demandante en suspension,
Sindicato Unido de Transporte Turistico de la provincia La Altagracia, asi
como a la parte demandada, sefiores Yastek Dominguez Rodriguez, José
Luis Gonzalez, Vanancio Javier Pérez Astacio, Pablo José Peroso
Jiménez, Manuel Lorenzo Gonzalez, Santo de la Cruz Bautista, Lionel
Oliver Liste, Dari Antonio de Azar, Juan Confesor Caraballo, Arturo
Cedefio Pefa, Andrés Santiago Enrique Arias, Michell Bienvenido Javier,
Juan Ramoén Sosa Reyes, Laureano del Rosario, Jests Pelier Avila y
Buenaventura Pache.

CUARTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene voto particular.

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal

Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los diez (10) dias del mes de diciembre del afio dos mil dieciocho (2018).

Julio José Rojas Baez
Secretario
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