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Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* ¥

COMUNICADO NUM. 52/18

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1.
REFERENCIA Expediente num. TC-04-2017-0017, relativo al recurso de revision
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por Juan Rodriguez
contra la Sentencia nim. 28, dictada el seis (6) de abril de dos mil
dieciséis (2016) por las Salas Reunidas de la Suprema Corte de Justicia.
SINTESIS Conforme a los documentos que figuran en el expediente, asi como a

los argumentos y hechos invocados por las partes, Juan Carlos Seliman
Bulos y la sociedad comercial Negociadora Dominicana, S.R.L.
suscribieron un contrato de compraventa en relacién con el inmueble
ubicado dentro del dmbito de la parcela nim. 82-B-1 del Distrito
Catastral num. 16, del Distrito Nacional, con una extensién superficial
de siete mil quinientos ochenta y nueve metros cuadrados (7,589 mts?),
por el cual el primero transfirié a la segunda la parcela antes indicada,
inscrito en constancia anotada en el Certificado de Titulo num. 64-4020,
expedida a favor de la entidad comercial el doce (12) de abril de mil
novecientos setenta y tres (1973).

El inmueble en cuestién fue objeto de un proceso de deslinde vy
subdivisién, segun la Sentencia num. 3, del Tribunal de Tierras de
Jurisdiccién Original del Distrito Nacional, de ocho (8) de noviembre de
mil novecientos setentay tres (1973), ratificada por el Tribunal Superior
de Tierras el dieciocho (18) de diciembre de mil novecientos setenta y
tres (1973), del cual resulté la parcela nium. 82-B-1-B del Distrito
Catastral nUm. 16 a nombre de Carlos Juan Seliman Bulos, amparada en
el Certificado de Titulo num. 96-6038. Posteriormente, Carlos Juan
Seliman Bulos le vende la misma extensién de terreno a Juan Rodriguez
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el veinticuatro (24) de noviembre de mil novecientos setenta y cuatro
(1974), resultando el duplicado del duefio del Certificado de Titulo nim.
96-6059 a favor del comprador.

La sociedad comercial Negociadora Dominicana, S.R.L. demandd la
nulidad de los trabajos de deslinde y subdivisién realizados en la parcela
num. 82-B-1 del Distrito Catastral nium. 16, del Distrito Nacional, la
cancelacion del Certificado de Titulo num. 96-6059 y el mantenimiento
de los efectos juridicos de la carta constancia en el Certificado de Titulo
num. 64-4020 ante el Tribunal de Tierras de Jurisdiccién Original del
Distrito Nacional, cuya Sentencia nim. 044, de veinticinco (25) de enero
de dos mil siete (2007), acogid las conclusiones formuladas por la
demandante; decision que fue recurrida en apelacion por Juan
Rodriguez ante el Tribunal Superior de Tierras del Departamento
Central, el cual acogid parcialmente las conclusiones del recurrente y
revocé la sentencia de primer grado mediante la Sentencia num. 389,
de veintinueve (29) de noviembre de dos mil siete (2007).

Esa sentencia fue impugnada en casacion ante la Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia, 6rgano que caso la sentencia y ordend el
envio del expediente, mediante el fallo consignado en la Sentencia nim.
247, de treinta (30) de julio de dos mil ocho (2008), al constatar la
violacidn a disposiciones de la Ley nium. 108-05, de Registro de Tierras.
En ocasidn del envio, el Tribunal Superior de Tierras del Departamento
Norte rechazé los medios presentados por Juan Rodriguez en la
sentencia dictada el quince (15) de diciembre de dos mil diez (2010),
por lo que procedid a impugnarla en casacidn y cuyo rechazo dio origen
al recurso de revisidon que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible, en cuanto a la forma, el recurso de
revision de decision jurisdiccional interpuesto por Juan Rodriguez
contra la Sentencia nim. 28, dictada el seis (6) de abril de dos mil
dieciséis (2016) por las Salas Reunidas de la Suprema Corte de Justicia.

SEGUNDO: RECHAZAR dicho recurso de revision de decisidon
jurisdiccional y, en consecuencia, CONFIRMAR la sentencia recurrida.

TERCERO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Juan
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Rodriguez, y a la parte recurrida, sociedad Negociadora Dominicana,
S.R.L.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11.

QUINTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional, en virtud de lo establecido en el
articulo 4 de la Ley num. 137-11.

VOTOS: Contiene votos particulares.
2.

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2017-0061, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decisidn jurisdiccional incoado por la Agencia de
Cambio Capla, S.A. contra la Resolucidon nim. 2482-2016, dictada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el veintisiete (27) de julio
de dos mil dieciséis (2016).

SINTESIS Conforme el legajo que integra el expediente y los hechos invocados por

las partes, el presente caso tiene su origen en una accidn penal privada
incoada por la razén social Agencia de Cambio Capla, S.A. contra el
sefior Ivan Jiménez y la entidad bancaria BHD Ledn, S.A. (Banco
Multiple), por alegada violacion a los articulos 2, 3 y 405 del Cddigo
Penal dominicano. Al respecto, fue apoderada la Octava Sala de la
Cadmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, la
cual, ante la incomparecencia reiterada de la parte querellante, emitié
la Sentencia num. 199-2015, de siete (7) de agosto de dos mil quince
(2015), declarando el desistimiento tacito de dicha accion. Esta decisidn
fue objeto de un recurso de apelacién por parte de la Agencia de
Cambio Capla, S. A., que fue declarado inadmisible mediante Ia
Resolucién nim. 0460-TS-2015, emitida por la Tercera Sala de la
Camara Penal de la Corte de Apelacién del Distrito Nacional el catorce
(14) de octubre dos mil quince (2015).

Contra la Resolucidn num. 0460-TS-2015, fue interpuesto un recurso de
oposicion que fue rechazado por la misma Tercera Sala de la Camara
Penal de la Corte de Apelacidn del Distrito Nacional mediante la
Resolucion num. 0487-TS-2015, de dos (2) de noviembre de dos mil
quince (2015), la cual fue objeto de un recurso de casacién declarado
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inadmisible por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, en
virtud de la Resoluciéon nim. 580-2016, de dieciocho (18) de febrero de
dos mil dieciséis (2016). Esta ultima decisiéon fue objeto de un recurso
de revisidon penal que fue declarado inadmisible por la indicada Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia mediante la Resolucién num. 2482-
2016, de veintisiete (27) de julio de dos mil dieciséis (2016), objeto del
presente recurso de revision constitucional de decisidn jurisdiccional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisién de
decisidn jurisdiccional interpuesto por la Agencia de Cambio Capla, S.A.
contra la Resolucién num. 2482-2016, dictada por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia el veintisiete (27) de julio de dos mil dieciséis
(2016), por haber sido interpuesto en tiempo habil y conforme a las
normas que rigen la materia.

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo el presente recurso de
revisiéon constitucional de decisién jurisdiccional y, en consecuencia,
CONFIRMAR la Resoluciéon num. 2482-2016, por los motivos expuestos.

TERCERO: DECLARAR el presente libre de costas, de acuerdo con lo
establecido en la parte capital del articulo 7.6 de la Ley nim. 137-11,
Orgdanica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.

CUARTO: ORDENAR la comunicacidn de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Agencia de
Cambio Capla, S.A., y a la parte recurrida, sefior Ivan Jiménez y BHD-
Ledn, S.A, Banco Multiple.

QUINTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

3

REFERENCIA

Expediente num. TC-04-2017-0067, relativo al recurso de revision
constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por Amin Canaan
Gbémez, Héctor Miguel Genao y José Gomez contra la Sentencia nam.
881, dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el
quince (15) de agosto de dos mil dieciséis (2016).
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SINTESIS

De acuerdo con los documentos depositados en el expediente y los
hechos mostrados, el presente caso tiene su origen en una querella
penal con constitucién en actor civil interpuesta por los hoy
recurrentes, los capitanes pilotos Amin Canadn Gémez, Héctor Miguel
Genaoy José Gomez en contra del recurrido, Pedro Dominguez de Ledn,
por supuestamente cometer los delitos de estafa y abuso de confianza.
Posteriormente, solicitaron al Ministerio Publico la conversion de la
accién penal publica a accién penal privada. Dicha conversion fue
otorgada y los recurrentes presentaron formal acusacidon contra el
imputado. El Segundo Tribunal Colegiado de la Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia de Santo Domingo absolvié al sefior Pedro
Dominguez de Ledn por entender que no era culpable de la comisidn de
los hechos que se le imputaban.

A raiz de esto, los recurrentes incoaron un recurso de apelacion que fue
rechazado por la Cdmara Penal de la Corte de Apelacién de Santo
Domingo por entender que la corte a-quo habia hecho una correcta
valoracion de los hechos y el derecho.

No conformes con ese fallo, los recurrentes interponen un recurso de
casacién ante la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, que dicté
la Sentencia num. 881, en rechazd del recurso. Es esta decision el objeto
del presente recurso de revisidn constitucional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de decisidn jurisdiccional interpuesto por Amin Canaan
Gdémez, Héctor Miguel Genao y José Gémez, contra la Sentencia nam.
881, dictada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el
quince (15) de agosto de dos mil dieciséis (2016).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, dicho recurso de revision
constitucional y, en consecuencia, CONFIRMAR la Sentencia num. 881.

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a los recurrentes, sefiores Amin
Canaan Gémez, Héctor Miguel Genao y José Gomez, al recurrido, sefor
Pedro Dominguez de Ledn, y al procurador general de la Republica.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas de acuerdo con
lo establecido en el articulo 7, numeral 6, de la Ley num. 137-11.

Comunicado niim. 52/18 — Secretaria del Tribunal Constitucional
Pagina 5 de 15



> (‘r';’ﬁ.:!m'-" ‘
REPUBLICA DOMINICANA

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

QUINTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el
boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

4

REFERENCIA

Expediente num. TC-04-2017-0080, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por los sucesores
del finado Alejandro Clase contra la Sentencia num. 679, de veintitrés
(23) de diciembre de dos mil quince (2015), dictada por la Tercera Sala
Laboral, Contencioso Administrativo y Contencioso Tributario de la
Suprema Corte de Justicia.

SINTESIS

En la especie, segln los documentos depositados y los alegatos de las
partes, se trata de una litis sobre derechos registrados (saneamiento)
de la parcela num. 761 del Distrito Catastral nim. 3, del municipio
Luperdn, provincia Puerto Plata, incoada por los sucesores del finado
Alejandro Clase contra los sefiores José del Carmen Castillo y Maria
Luisa Castillo Rojas. La referida litis fue rechazada en las distintas
instancias del Poder Judicial.

Ante tal situacién, los sucesores del finado Alejandro Clase
interpusieron un recurso de revision constitucional contra la Sentencia
num. 679, recurso del cual nos encontramos apoderados.

DISPOSITIVO

PRIMERO: RECHAZAR el recurso de revisidon de decisidn jurisdiccional
interpuesto por los sucesores del finado Alejandro Clase en contra de la
Sentencia num. 679, de veintitrés (23) de diciembre de dos mil quince
(2015), dictada por la Tercera Sala Laboral, Contencioso Administrativo
y Contencioso Tributario de la Suprema Corte de Justicia.

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, a los recurrentes,
sucesores del finado Alejandro Clase, y a la parte recurrida, sefores José
del Carmen Castillo y Maria Luisa Castillo Rojas.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constituciény 7.6 de
la Ley nim. 137-11.

CUARTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.
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VOTOS:

Contiene votos particulares.

5

REFERENCIA

Expediente num. TC-04-2018-0014, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decision jurisdiccional incoado por la sociedad
Inversiones Genao Almonte, S.R.L.,, contra la Sentencia num. 135,
dictada por la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia el
veinticinco (25) de enero de dos mil diecisiete (2017).

SINTESIS

El caso en concreto trata sobre la demanda en distraccion interpuesta
por el recurrido, sefior César Adridan Tejada Castillo, contra la sociedad
Inversiones Genao Almonte. A tal efecto, la Cdmara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Romana dictd la
Sentencia nim. 605-2010, la que acogid la demanda y ordené a la parte
recurrente, sociedad Inversiones Genao Almonte, la entrega inmediata
del vehiculo embargado. La parte recurrente, en descontento con la
decisidn, apeld la misma y fue cuando la Cdmara Civil y Comercial de la
Corte de Apelaciéon del Departamento Judicial de San Pedro de Macoris
dicto la Sentencia nim. 405-2011, que rechazd el recurso y confirmd la
sentencia apelada.

La sociedad Inversiones Genao Almonte, en desacuerdo con la decision
de la Corte de Apelacidn, presentd un recurso de casacion y la Sala Civil
y Comercial de la Suprema Corte de Justicia dicté la Sentencia nim. 135,
qgue rechazé el recurso. Ante tal dictamen, la parte recurrente presentd
el recurso de revision constitucional de decisidn jurisdiccional que nos
ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el presente recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por la sociedad
Inversiones Genao Almonte, S.R.L., contra la Sentencia num. 135,
dictada por la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia el
veinticinco (25) de enero de dos mil diecisiete (2017).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sociedad
Inversiones Genao Almonte, S.R.L., y a la parte recurrida, sefior César
Adrian Tejada Castillo.
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TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas de acuerdo a
lo establecido en el articulo 7, numeral 6, de la Ley num. 137-11.

CUARTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS: Contiene voto particular.
6.

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2018-0032, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por la sefiora
Yacquelin Castaifio Almonte contra la Resolucién nim. 79-2017, dictada
por la Salas Reunidas de la Suprema Corte de Justicia el tres (3) de
agosto de dos mil diecisiete (2017).

SINTESIS En el presente caso, conforme a los documentos depositados en el

expediente y a los hechos invocados por las partes, el conflicto se
origina con ocasién de una litis sobre derechos registrados interpuesta
por los sefores Yacquelin Castafio Almonte, Eduardo Vasquez y Nelson
Mesén Mena contra la sefiora Wendy Altagracia Taveras de Jesus, en
relacion con la parcela num. 1-Ref.-23-N del Distrito Catastral num. 2,
Puerto Plata, de la cual resulté apoderada el Tribunal de Tierras de
Jurisdiccién Original de Puerto Plata. Dicho tribunal acogié parcialmente
la litis y, en consecuencia, rechazo la demanda mediante la Sentencia
num. 1, de ocho (8) de junio de dos mil siete (2007).

No conforme con la sentencia anteriormente descrita, los sefiores
Yacquelin Castafio Almonte, Eduardo Vasquez y Nelson Mesdén Mena
interpusieron formal recurso de apelacién, el cual fue acogido y, en
consecuencia, ordend mantener con toda su fuerza legal la constancia
anotada a favor del seifor Eduardo Vasquez Matos, mediante la
sentencia de doce (12) de diciembre de dos mil ocho (2008), dictada por
el Tribunal Superior de Tierras del Departamento Norte.

Ante tal eventualidad, la sefiora Wendy Altagracia Taveras de Jesus
interpuso un recurso de casacién en contra de la sentencia de doce (12)
de diciembre de dos mil ocho (2008), de la cual resulté apoderada la
Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia, tribunal que casd la
sentencia recurrida.
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El Tribunal Superior de Tierras del Departamento Central, una vez
apoderado del envio, rechazd el recurso de apelacion mediante la
sentencia de veintitrés (23) de febrero de dos mil quince (2015). La
sefiora Yacquelin Castafio Almonte, no conforme con la decisidn,
recurriod en casacion la referida sentencia, el cual fue rechazado por la
sentencia objeto del recurso de revisién constitucional de decisién
jurisdiccional que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional de sentencia interpuesta por la sefiora Yacquelin Castafio
Almonte contra la Resolucién num. 79-2017, dictada por la Salas
Reunidas de la Suprema Corte de Justicia el veintisiete (27) de
septiembre de dos mil diecisiete (2017).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional descrito en el ordinal anterior y, en consecuencia,
CONFIRMAR la Sentencia num. 79-2017.

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la recurrente, sefiora Yacquelin
Castafio Almonte, y a los recurridos, sefiores Wendy Altagracia Taveras
de Jesus, Nelson Meson Mena y Eduardo Vasquez Matos.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11.

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

7

REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2018-0034, relativo al recurso de revisidon
constitucional de decision jurisdiccional interpuesto por Julio Benjamin
Francisco Matos en contra de la Sentencia num. 5-2017, dictada por la
Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacidn del Distrito Judicial de
San Cristobal, en sus atribuciones laborales, el treinta (30) de marzo de
dos mil diecisiete (2017).

SINTESIS

Segun los documentos que contiene el expediente que soporta el caso,
este se refiere a la recusacidon que hace la parte recurrente, senor
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Benjamin Francisco Matos, al juez Juan Ramoén Cabrera Ysabel, por
considerar que este le habia negado la actuacién en persona, no
obstante haber expresado su abogado que actuaba en audiencia
conjuntamente con el recurrente, que el acto de recusacion se refiere
especificamente al manejo y control del juez que actuaba en Ia
audiencia ya arriba citada. En ese sentido, en relacién con la recusacion,
la Cadmara Civil y Comercial de la Corte de Apelacidn del Departamento
Judicial de San Cristdbal resolvié a través de la Sentencia nim. 5-2017,
rechazar tal recusacion. Es por este motivo que la parte recurrente
presenta ante este colegiado el presente recurso de revision
constitucional de decisidn jurisdiccional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el presente recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional incoado por Julio Benjamin
Francisco Matos contra la Sentencia nim. 5-2017, dictada por la Cdmara
Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del Distrito Judicial de San
Cristdbal, en sus atribuciones laborales, el treinta (30) de marzo de dos
mil diecisiete (2017).

SEGUNDO: COMUNICAR la presente sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Julio Benjamin
Francisco Matos, y a la parte recurrida, Juan Ramén Cabrera Ysabel.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11.

CUARTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares.

8

REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2018-0050, relativo al recurso de revisidon
constitucional de decisidon jurisdiccional interpuesto por la entidad
Propano y Derivados, S.A. (PROPAGAS) contra la Sentencia num. 60,
dictada por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia el ocho (8)
de febrero de dos mil diecisiete (2017).

SINTESIS

En el presente caso, segln los documentos y alegatos de las partes, el
litigio se origina con una inspeccidn realizada por el Instituto de
Proteccién de los Derechos del Consumidor (PRO CONSUMIDOR) en las
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instalaciones de la entidad Propano y Derivados, S.A. (PROPAGAS)
ubicada en la calle Federico Basil (Buena Vista), kilbmetro 5, municipio
Jarabacoa, provincia La Vega, la cual trajo como consecuencia la
imposicién de una multa de cien (100) salarios minimos al determinar
violacién al articulo 105, litera c), numerales 3 y 4, 109 literal c) y el
articulo 112, litera c) de la Ley nim. 358-05, sobre Proteccién a los
Derechos al Consumidor o al Usuario.

No conforme con la imposicion de la multa anteriormente descrita, la
entidad Propano y Derivados, S.A. (PROPAGAS) interpuso formal
recurso de reconsideracién, con la finalidad de que la Direccion
Ejecutiva de PRO CONSUMIDOR rectificara su decision, recurso que fue
declarado inadmisible mediante la Resoluciéon num. 125-2012, de
dieciséis (16) de marzo de dos mil doce (2012), en vista de que el mismo
no fue introducido en tiempo habil.

Ante tal eventualidad, la entidad Propano y Derivados, S. A.
(PROPAGAS) interpuso un recurso contencioso administrativo en contra
de la Resolucion num. 125-2012, el cual fue rechazado mediante la
Sentencia num. 073-2014, dictada por la Primera Sala del Tribunal
Superior Administrativo el veintiocho (28) de febrero de dos mil catorce
(2014). Esta ultima decisién fue recurrida en casacion por la entidad
Propanoy Derivados, S. A. (PROPAGAS), el cual fue rechazado mediante
la Sentencia num. 60, dictada por la Tercera Sala de la Suprema Corte
de Justicia el ocho (8) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible el recurso de revision de decisién
jurisdiccional interpuesto por la entidad Propano y Derivados, S.A.
(PROPAGAS) contra la Sentencia num. 60, dictada por la Tercera Sala de
la Suprema Corte de Justicia el ocho (8) de febrero de dos mil diecisiete
(2017).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso anteriormente
descrito y, en consecuencia, CONFIRMAR la Sentencia num. 60.

TERCERO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, entidad
Propano y Derivados, S.A. (PROPAGAS); vy al recurrido, Instituto de
Proteccién de los Derechos del Consumidor (PRO CONSUMIDOR).
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CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11.

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS: Contiene votos particulares.

9

REFERENCIA Expediente num. TC-05-2017-0015, relativo al recurso de revisidn
constitucional de sentencia de amparo incoado por el sefior Anthony
Miguel Duran Estrella, contra la Sentencia nim. 00200-2016, dictada
por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el veintitrés (23)
de mayo de dos mil dieciséis (2016).

SINTESIS Conforme al legajo que integra el expediente y los hechos invocados
por las partes, el conflicto tiene su origen en la cancelacién del
nombramiento del sefior Anthony Miguel Duran Estrella como segundo
teniente de la Policia Nacional, comunicada el veintisiete (27) de
febrero de dos mil dieciséis (2016), mediante el telefonema oficial
emitido por la Policia Nacional el veinticinco de febrero de dos mil
dieciséis (2016). Posteriormente, el veinticinco (25) de abril de dos mil
dieciséis (2016), el sefior Anthony Miguel Duran Estrella interpuso una
accion de amparo contra la Policia Nacional, el Consejo Superior Policial
y el jefe de la Policia Nacional, que fue rechazada por la Tercera Sala
del Tribunal Superior Administrativo, mediante la Sentencia num.
00200-2016, de veintitrés (23) de mayo de dos mil dieciséis (2016),
contra la cual se interpone el presente recurso de revision.

DISPOSITIVO PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon de
amparo interpuesto por el sefior Anthony Miguel Duran Estrella contra
la Sentencia num. 00200-2016, dictada por la Tercera Sala del Tribunal
Superior Administrativo el veintitrés (23) de mayo de dos mil dieciséis
(2016).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el referido recurso y, en
consecuencia, REVOCAR la Sentencia num. 00200-2016.

TERCERO: ACOGER la accion de amparo interpuesta por el sefior
Anthony Miguel Duran Estrella, asi como también ORDENAR a la Policia
Nacional la reintegracidn en el grado que ostentaba al momento de
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producirse la cancelacidon de su nombramiento y, en consecuencia,
disponer que al accionante le sean saldados los salarios dejados de
pagar desde el momento de la desvinculacion hasta la fecha en que se
produjere su reintegracion en la Policia Nacional.

CUARTO: OTORGAR un plazo de sesenta (60) dias calendarios, a contar
de la fecha de la notificacion de esta decisidén, para que la Policia
Nacional cumpla con el mandato de la presente sentencia.

QUINTO: IMPONER un astreinte de mil pesos con 00/100 ($1,000.00)
por cada dia de retardo en la ejecucidn de la presente decisidn contra
la Policia Nacional, a ser destinado a favor del sefior Anthony Miguel
Duran Estrella.

SEXTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constituciény 7.6 y 66
de la Ley num. 137-11, Orgdnica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales.

SEPTIMO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, al recurrente,
Anthony Miguel Duran Estrella; a la parte recurrida, Policia Nacional,
Consejo Superior Policial y el jefe de la Policia Nacional; y al procurador
general administrativo.

OCTAVO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional, en virtud del articulo 4 de la Ley
nim. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales.

VOTOS: No contiene votos particulares.

10.

REFERENCIA Expediente nim. TC-05-2017-0268, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo interpuesto por Rafael Nicolas
Aponte Montolio contra la Sentencia nim. 030-2017-SSEN-00259,
dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el
treinta y uno (31) de julio de dos mil diecisiete (2017).
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SINTESIS

Conforme con las piezas que figuran en el expediente y los argumentos
invocados por las partes, el conflicto se origina tras producirse la
desvinculacion del recurrente, seifior Rafael Nicolds Aponte Montolio,
como miembro del Cuerpo de Bomberos de Santo Domingo Norte, de
conformidad con las disposiciones de los articulos 42, 80 y 82 del
Reglamento Organico del Cuerpo de Bomberos. No conforme con esta
decisidn, el recurrente acciond en amparo contra dicho benemérito
cuerpo, pretendiendo su reintegro al mismo; sin embargo, tal
pedimento fue rechazado mediante la Sentencia nim. 030-2017-SSEN-
00259, la cual declard la inadmisibilidad de la accién, en virtud a lo
establecido en el articulo 70.1 de la Ley num. 137-11, Organica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

Como consecuencia de esta decisién, el sefior Rafael Nicolds Aponte
Montolio interpuso el presente recurso de revisidon constitucional de
sentencia de amparo.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revision en
materia de amparo interpuesto por Rafael Nicolds Aponte Montolio
contra la Sentencia nim. num. 030-2017-SSEN-00259, dictada por la
Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el treinta y uno (31)
de julio de dos mil diecisiete (2017).

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso de revisién incoado
contra la Sentencia num. 030-2017-SSEN-00259; en consecuencia,
REVOCAR la indicada sentencia por los motivos antes expuestos.

TERCERO: ACOGER la accidon de amparo incoada por Rafael Nicolas
Aponte Montolio y, en consecuencia, ORDENAR al Cuerpo de Bomberos
de Santo Domingo Norte la reintegracién del sefior Rafael Nicolas
Aponte Montolio en el grado que ostentaba al momento de la
cancelacion de su nombramiento producida el primero (1°) de abril de
dos mil diecisiete (2017), con todas sus calidades, atributos y derechos
adquiridos hasta ese momento; y disponer que a la parte recurrente,
sefior Rafael Nicolds Aponte Montolio, le sean pagados los salarios
dejados de percibir desde su desvinculacién a la fecha en que se
produzca el cumplimiento de esta sentencia.

CUARTO: OTORGAR un plazo de (30) dias calendarios, a contar de la
fecha de la notificacion de esta decision, para que el Cuerpo de
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Bomberos de Santo Domingo Norte cumpla con el mandato de la
misma; en caso de incumplimiento, se impone un astreinte de dos mil
pesos dominicanos con 00/100 ($2,000.00) por cada dia de retardo.

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucién de la
Republicay 7, numeral 6, y 66 de la Ley nim. 137-11.

SEXTO: COMUNICAR esta sentencia, por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, al recurrente, seifior Rafael Nicolas
Aponte Montolio; y a los recurridos, Ayuntamiento de Santo Domingo
Norte, Cuerpo de Bomberos del municipio Santo Domingo Norte y la
Procuraduria General Administrativa.

SEPTIMO: DISPONER su publicacién en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

Contiene voto particular.

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), seran publicadas préximamente en el portal del Tribunal

Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los veintiocho (28) dias del mes de noviembre del afio dos mil dieciocho (2018).

Julio José Rojas Baez
Secretario
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