Republica Dominicana
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

SENTENCIA TC/0360/18

Referencia: Expediente num. TC-05-
2018-0052, relativo al recurso de
revision de amparo incoado por el
sefior Victor Linares Trinidad contra la
Sentencia num. 030-2017-SEEN-
00294, dictada por la Primera Sala del
Tribunal Superior Administrativo el
doce (12) de octubre de dos mil
diecisiete (2017).

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica
Dominicana, a los diez (10) dias del mes de octubre del afio dos mil dieciocho
(2018).

El Tribunal Constitucional, regularmente constituido por los magistrados Milton
Ray Guevara, presidente; Lino Vasquez Samuel, segundo sustituto; Hermdgenes
Acosta de los Santos, Ana Isabel Bonilla Hernandez, Justo Pedro Castellanos
Khoury, Victor Joaquin Castellanos Pizano, Rafael Diaz Filpo, Victor Gomez
Bergés, Wilson S. GOmez Ramirez Martinez e Idelfonso Reyes, en ejercicio de sus
competencias constitucionales y legales, especificamente las previstas en los
articulos 185.4 de la Constitucion, y los articulos 9 y 94 de la Ley nam. 137-11,
Orgénica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, de
trece (13) de junio de dos mil once (2011), dicta la siguiente sentencia:

l. ANTECEDENTES

Expediente nim. TC-05-2018-0052, relativo al recurso de revision de amparo incoado por el sefior Victor Linares Trinidad contra
la Sentencia nim. 030-2017-SEEN-00294, dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el doce (12) de octubre
de dos mil diecisiete (2017).
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1. Descripcion de la sentencia recurrida

La Sentencia num. 030-2017-SEEN-00294, objeto del presente recurso de revision,
fue dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el doce (12) de
octubre de dos mil diecisiete (2017), la cual rechazé la accion de amparo incoada
por el sefior Victor Linares Trinidad, contra la Policia Nacional.

Dicha sentencia fue notificada a la parte recurrente, Victor Linares Trinidad, el doce
(12) de diciembre de dos mil diecisiete (2017), mediante certificacion emitida por la
Secretaria General del Tribunal Superior Administrativo.

El dispositivo de la referida decision es el siguiente:

PRIMERO: DECLARA regular y valida, en cuanto a la forma, la presente
Accion Constitucional de Amparo, interpuesta en fecha veinticinco (25) de
agosto del afio dos mil diecisiete (2017), por el sefior VICTOR LINARES
TRINIDAD, en contra de la POLICIA NACIONAL, por haber sido interpuesta
de conformidad con la ley que regula la materia. SEGUNDO: RECHAZA en
cuanto al fondo la citada Accion Constitucional de Amparo, por no haber
conculcacion de derechos fundamentales. TERCERO: DECLARA libre de
costas el presente proceso de conformidad con el articulo 72 de la
constitucion politica de la republica dominicana, y el articulo 66 de la ley no.
137-11. CUARTO: ORDENA la comunicacién de la presente sentencia, por
secretaria, a las partes envueltas en el presente proceso y a la Procuraduria
General Administrativa QUINTO: ORDENA que la presente sentencia sea
publicada en el boletin del tribunal superior administrativo.

Expediente nim. TC-05-2018-0052, relativo al recurso de revision de amparo incoado por el sefior Victor Linares Trinidad contra
la Sentencia nim. 030-2017-SEEN-00294, dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el doce (12) de octubre
de dos mil diecisiete (2017).
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Presentacion del recurso de revision de amparo

La parte recurrente, Victor Linares Trinidad, interpuso el presente recurso de
revision el veintiséis (26) de diciembre del dos mil diecisiete (2017), ante la
Secretaria General del Tribunal Superior Administrativo.

El presente recurso de revision fue notificado a la parte recurrida, Policia Nacional,
mediante Acto nim. 55/2018, del quince (15) de enero de dos mil dieciocho (2018),
instrumentado por el ministerial Raymi Yoel del Orbe Regalado, alguacil ordinario
del Tribunal Superior Administrativo.

3.

Fundamentos de la sentencia recurrida

La Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo rechazé la accion de amparo,
esencialmente, por los motivos siguientes:

a. Que el articulo 21 numeral 13, de la Ley Organica de la Policia
Nacional establece: "El Consejo Superior Policial tiene las siguientes
atribuciones: Conocer, evaluar y recomendar al Presidente de la Republica
través del Ministro de Interior y Policia, las propuestas ascensos, retiros y
separaciones de los miembros de la Policia Nacional, a excepcion del nivel
basico, de conformidad con la carrera policial prevista en la Constitucion y
esta ley.

b.  Que al ser la Accion de Amparo, la via que ofrece nuestro sistema
juridico para la proteccién de derechos fundamentales resulta improcedente
acoger la accion que nos ocupa, toda vez, que en la especie luego de la
ponderacion y valoracion de los elementos probatorios supra indicados no se
ha demostrado la vulneracion de derechos fundamentales, esto en razon de
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que se formuld una imputacion precisa de cargos, oportunidad de presentar
sus medios de defensa y aportar medios de pruebas que entendiera pertinentes
en su caso, razon por la cual procede rechazar la presente Accion de amparo
depositada por el sefior VICTOR LINARES TRINIDAD ante este Tribunal
superior Administrativo.

4, Hechos y argumentos juridicos de la parte recurrente en revision

La parte recurrente, sefior Victor Linares Trinidad, procura gque se acoja el presente
recurso, alegando, entre otros motivos, los siguientes:

a. Con la evidente violacion a los derechos fundamentales: la tutela
judicial efectiva y debido proceso en cuanto a la nulidad de toda prueba
obtenida en violacién a la ley, establecido en la Constitucion dominicana,
como en el caso (...) el recurso de amparo es el medio idoneo para restablecer
esos derechos y de esta manera hacer cesar la arbitrariedad e ilegalidad
llevada a cabo en perjuicio de los derechos del sefior VICTOR LINARES
TRINIDAD.

b. (...)laley 590-16, articulo 168. Debido proceso. Tanto la investigacion
como la aplicacion de las faltas a las prohibiciones establecidas en esta ley o
faltas disciplinarias, tienen que realizarse con respeto al derecho de defensa
y las demas garantias del debido proceso y tienen que ser proporcionales a
la falta cometida.

5. Hechos y argumentos juridicos de la parte recurrida en revision

La parte recurrida, Policia Nacional, procura el rechazo del presente recurso,
alegando, entre otros motivos, los siguientes:
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a. Que la sentencia antes citada es justa en los hechos y en el derecho,
por tanto la accion incoada por el ex-oficial carece de fundamento legal.

b.  Que el motivo de la separacion de las filas del Policia Nacional del ex
Oficial fue conforme a lo dispuesto en nuestra ley organica, de conformidad
a lo establecido en el articulo 65, numeral f, de la Ley 96-04, Institucional de
la Policia Nacional, ley que regia al momento de su cancelacion.

C. Que la Carta Magna en su articulo 256, prohibe el reintegro de los
miembros de la Policia Nacional.

6. Opinion de la Procuraduria General Administrativa

La Procuraduria General Administrativa, mediante su escrito procura que se rechace
el presente recurso de revision, argumentando lo siguiente: ““(...) que el tribunal a-
quo hizo una correcta interpretacion de la ley y de la Constitucién dominicana (...)
por lo que la sentencia de marras debe de ser confirmada”.

7. Pruebas documentales

Entre los documentos depositados por las partes en el presente recurso de revision
figuran los siguientes:

1. Sentencia num. 030-2017-SEEN-00294, dictada por la Primera Sala del
Tribunal Superior Administrativo el doce (12) de octubre de dos mil diecisiete
(2017).
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2. Notificacion a la parte recurrente de la Sentencia num. 030-2017-SEEN-
00294, el doce (12) de diciembre de dos mil diecisiete (2017), mediante certificacion
emitida por la Secretaria General del Tribunal Superior Administrativo.

3. Instancia de presentacion del recurso de revision, suscrita por la parte
recurrente, Victor Linares Trinidad, el veintiseis (26) de diciembre de dos mil
diecisiete (2017).

4, Acto num. 55/2018, del quince (15) de enero de dos mil dieciocho (2018),
instrumentado por el ministerial Raymi Yoel del Orbe Regalado, alguacil ordinario
del Tribunal Superior Administrativo, mediante el cual se notifica el recurso de
revision de amparo.

5. Escrito de defensa depositado por la parte recurrida, Policia Nacional, el
diecinueve (19) de enero de dos mil dieciocho (2018).

6. Escrito presentado por la Procuraduria General Administrativa el veintidds
(22) de enero de dos mil dieciocho (2018).

II.  CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS
DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

8. Sintesis del conflicto

En la especie, el sefior Victor Linares Trinidad interpuso una accion de amparo con
la pretension de ser reintegrado a las filas de la Policia Nacional, tras considerar
arbitraria e ilegal la cancelacion de su nombramiento con lo cual se vulneraron sus
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derechos y garantias fundamentales, tales como el debido proceso y la tutela judicial
efectiva.

La Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo mediante Sentencia nim. 030-
2017-SEEN-00294, del doce (12) de octubre de dos mil diecisiete (2017), rechazo
la accion de amparo, por no constituir violacion a derechos fundamentales. No
conforme con la referida sentencia, la parte que habia accionado, sefior Victor
Linares Trinidad, elevo el presente recurso, con el cual procura la revocacion de tal
decision.

9. Competencia

Este tribunal es competente para conocer el presente recurso de revision
constitucional en materia de amparo, en virtud de lo que establecen los articulos
185.4 de la Constitucion de la Republica, 9y 94 de la Ley nim. 137-11.

10. Inadmisibilidad del presente recurso de revisidn en materia de amparo

El Tribunal Constitucional entiende que el presente recurso de revision
constitucional en materia de amparo es inadmisible por los motivos siguientes:

a. El presente caso se contrae a una revision constitucional en materia de amparo
interpuesta contra la Sentencia nim. 030-2017-SEEN-00294, emitida por la Primera
Sala del Tribunal Superior Administrativo el doce (12) de octubre de dos mil
dieciséis (2017), mediante la cual rechazo la accién de amparo por entender que no
se ha demostrado la vulneracion de derechos fundamentales.

b. El articulo 95 de la Ley nim. 137-11 precisa que “el recurso de revision se
interpondra mediante escrito motivado a ser depositado en la secretaria del juez o
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tribunal que rindi6 la sentencia, en un plazo de cinco dias contados a partir de la
fecha de su notificacion”.

C. En cuanto al plazo previsto por el indicado articulo 95, este tribunal establecid
en la Sentencia TC/0080/12, emitida el quince (15) de diciembre de dos mil doce
(2012), que es de cinco (5) dias habiles y que, ademas, es franco; es decir, que al
momento de computarse no se toman en consideracién los dias no laborables ni el
dia en el cual es hecha la notificacion, tampoco aquel en el que se produce el
vencimiento del indicado plazo.

d. Este precedente ha sido reiterado en varias decisiones emitidas por este
tribunal constitucional, entre las que se encuentran las sentencias TC/0061/13, de
diecisiete (17) de abril de dos mil trece (2013); TC/0071/13, de siete (7) de mayo de
dos mil trece (2013); TC/0199/14, de veintisiete (27) de agosto de dos mil catorce
(2014); TC/0277/14, de cinco (5) de diciembre de dos mil catorce (2014);
TC/0036/15, de nueve (9) de marzo de dos mil quince (2015), y TC/0097/15, de
veintisiete (27) de mayo de dos mil quince (2015).

e. En lo que concierne a tematica de la fecha de notificacion de la sentencia, en
un caso de la misma naturaleza de que nos ocupa, este colegiado establecio, mediante
la Sentencia TC/0217/14, de diecisiete (17) de septiembre de dos mil catorce (2014),
lo siguiente:

Adicionalmente, el Tribunal hace énfasis en que la sentencia recurrida
igualmente fue notificada a la abogada del recurrente —abogada tanto en la
accion de amparo como en el presente recurso de revision constitucional el
veinte (20) de febrero de dos mil doce (2012), quien, sin embargo, interpuso
el recurso —como ya se ha dicho—mas de un (1) afio después de dicha
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notificacion, es decir, con posterioridad al plazo de cinco (5) dias establecido
en el articulo 95 de la Ley nam. 137-11.

f. En tal sentido, de lo anterior resulta que, al realizar el cdmputo de los dias
trascurridos entre la notificacion de la sentencia recurrida, el doce (12) de diciembre
de dos mil diecisiete (2017), y la interposicion del recurso de revision constitucional
en materia de amparo, por la parte recurrente, el veintiséis (26) de diciembre de dos
mil diecisiete (2017), transcurrieron ocho (8) dias habiles, es decir, tres (3) dias
habiles después del vencimiento del plazo establecido en el articulo 95 de la Ley
num. 137-11, razon por la cual el presente recurso deviene inadmisible por
extemporaneo.

Esta decision, firmada por los jueces del Tribunal, fue adoptada por la mayoria
requerida. No figuran las firmas de los magistrados Leyda Margarita Pifia Medrano,
primera sustituta; Jottin Cury David y Katia Miguelina Jiménez Martinez, en razén
de que no participaron en la deliberacion y votacidn de la presente sentencia por
causas previstas en la Ley.

Por las razones y motivos de hecho y de derecho anteriormente expuestos, el
Tribunal Constitucional

DECIDE:

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revision constitucional en
materia de amparo interpuesto por el sefior Victor Linares Trinidad contra la
Sentencia nim. 030-2017-SEEN-00294, emitida por la Primera Sala del Tribunal
Superior Administrativa el doce (12) de octubre de dos mil dieciseis (2017), por
extemporaneo.
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SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con lo
establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucion de la Republica, 7.6 y 66
de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales, de trece (13) de junio de dos mil once (2011).

TERCERO: COMUNICAR, por Secretaria, la presente sentencia para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefior Victor Linares Trinidad,
a la parte recurrida, Policia Nacional, y a la Procuraduria General Administrativa.

CUARTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el Boletin del
Tribunal Constitucional.

Firmada: Milton Ray Guevara, Juez Presidente; Lino Vasquez Samuel, Juez
Segundo Sustituto; Hermdgenes Acosta de los Santos, Juez; Ana Isabel Bonilla
Hernandez, Jueza; Justo Pedro Castellanos Khoury, Juez; Victor Joaquin Castellanos
Pizano, Juez; Rafael Diaz Filpo, Juez; Victor Gomez Bergés, Juez; Wilson S. Gomez
Ramirez, Juez; Idelfonso Reyes, Juez; Julio José Rojas Baez, Secretario.

La presente sentencia es dada y firmada por los sefiores jueces del Tribunal
Constitucional que anteceden, en la sesion del Pleno celebrada el dia, mes y afo
anteriormente expresados, y publicada por mi, secretario del Tribunal
Constitucional, que certifico.

Julio José Rojas Béez
Secretario
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