REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

Nota: El presente comunicado publicado por el Tribunal Constitucional a través de su portal,
es un medio de divulgacion estrictamente informativo respecto de casos conocidos y fallados
por el pleno. Por tanto, bajo ninguna circunstancia puede reemplazar total o parcialmente
la sentencia integra, firmada y notificada a las partes y/o intervinientes. Tampoco surte
ninguno de sus efectos, ni goza de eficacia jurisdiccional alguna. En consecuencia, dicho
comunicado carece de efecto juridico y no posee fuerza vinculante de ninguna indole.

* ¥

COMUNICADO NUM. 34/18

Por medio del presente comunicado, se informa que el pleno del Tribunal Constitucional ha
aprobado los siguientes casos:

1

REFERENCIA

Expediente nium. TC-02-2017-0001, relativo al control preventivo de
constitucionalidad del “Acuerdo entre Republica Dominicana y Estados
Unidos para mejorar el cumplimiento fiscal internacional y para
implementar el FATCA”, suscrito en Santo Domingo, Republica
Dominicana, el quince (15) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

SINTESIS

El Presidente de la Republica, en cumplimiento de las disposiciones de
los articulos 128, numeral 1, letra d), y 185, numeral 2, de la
Constitucion de la Republica, del trece (13) de junio de dos mil quince
(2015), sometid a control preventivo de constitucionalidad por ante
este Tribunal Constitucional, el “Acuerdo entre el Gobierno de Ia
Republica Dominicana y el Gobierno de los Estados Unidos de América,
para mejorar el cumplimiento fiscal internacional y para implementar el
FATCA”, suscrito en Santo Domingo, Republica Dominicana, el quince
(15) de septiembre de dos mil dieciséis (2016), a los fines de garantizar
la supremacia de la Constitucién.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR conforme con la Constitucion de la Republica el
“Acuerdo entre Republica Dominicana y Estados Unidos para mejorar el
cumplimiento fiscal internacional y para implementar el FATCA”,
firmado en Santo Domingo el quince (15) de septiembre de dos mil
dieciséis (2016).

SEGUNDO: ORDENAR comunicar la presente decision al Presidente de
la Republica, para los fines contemplados en el articulo 128, numeral 1,
literal d, de la Constitucion.
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TERCERO: DISPONER la publicacién de la presente sentencia en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene voto particular

2.

REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2018-0082, relativo al recurso de revision
constitucional de decisidon jurisdiccional incoado por el Partido
Revolucionario Dominicano contra la Sentencia TSE num. 002-2018,
dictada por el Tribunal Superior Electoral el veintidds (22) de marzo de
dos mil dieciocho (2018).

SINTESIS

Conforme a los documentos depositados en el expediente y a los
hechos invocados por las partes, el presente caso tiene su génesis en la
demanda en nulidad incoada por los sefiores Aurelio Moreta
Valenzuela, Andrés Henriquez, César Emilio Guzman Antigua y Anibal
Garcia Duvergé contra la reforma estatutaria aprobada en la Trigésimo
Cuarta (XXXIV) Convencion Nacional Extraordinaria Dr. Pedro A. Franco
Badia, celebrada el tres (3) diciembre de dos mil diecisiete (2017). La
referida demanda fue acogida por el Tribunal Superior Electoral
mediante la referida Sentencia nim. TSE-002-2018 del veintidds (22) de
marzo de dos mil dieciocho (2018). Ante esta decision, el Partido
Revolucionario Dominicano apoderd a este Tribunal Constitucional del
presente recurso de revisidn de decisidn jurisdiccional que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR el recurso de revision de decisién jurisdiccional
interpuesto en veinte (20) de abril de dos mil dieciocho (2018), por el
Partido Revolucionario Dominicano contra la Sentencia TSE-Num. 002-
2018 dictada el veintidds (22) de marzo de dos mil dieciocho (2018) por
el Tribunal Superior Electoral.

SEGUNDO: ACOGER en cuanto al fondo, el indicado recurso de revision
constitucional de decision jurisdiccional, en consecuencia, ANULAR la
Sentencia TSE-NUm. 002-2018 dictada el veintidds (22) de marzo de dos
mil dieciocho (2018) por el Tribunal Superior Electoral.

TERCERO: ORDENAR el envio del expediente al Tribunal Superior
Electoral, para los fines establecidos en el numeral 10, del articulo 54
de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales.
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CUARTO: ORDENAR la comunicacidon de la presente sentencia, por
Secretaria, para su conocimiento y fines de lugar, al recurrente, Partido
Revolucionario Dominicano (PRD), y a la parte recurrida, sefiores Andrés
Henriquez y César Emilio Guzman Antigua.

QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley No. 137-11, Organica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

SEXTO: DISPONER la publicacidon de esta Sentencia en el Boletin del
Tribunal Constitucional.

VOTOS:
3.

REFERENCIA Expediente num. TC-04-2013-0054, relativo al recurso de revisidn
constitucional de decisiones jurisdiccionales interpuesto por Antonio
José Costa Frias contra la Sentencia num. 819, dictada por la Tercera
Sala de la Suprema Corte de Justicia el veintiuno (21) de diciembre de
dos mil doce (2012).

SINTESIS En la especie, conforme a los documentos depositados en el expediente

y a los hechos invocados por las partes, el litigio se origina con la
demanda en ejecucién de sentencia y validez de oposicién incoada por
el sefior Antonio José Costa Frias contra la sociedad comercial Trading
Specialties, S.A., de CV. Dicha demanda fue rechazada por la Presidencia
del Juzgado de Trabajo del Distrito Nacional, mediante la Sentencia
num. 11-2011, de veinticinco (25) de marzo de dos mil once (2011).

No conforme con la sentencia anterior, el sefior Antonio José Costa Frias
interpuso formal recurso de apelacion, el cual fue rechazado por la
Segunda Sala de la Corte de Trabajo del Distrito Nacional, mediante la
Sentencia num. 90-12, de dieciocho (18) de abril de dos mil doce (2012).

Ante tal eventualidad, el sefor Antonio José Costa Frias interpuso un
recurso de casacion contra la referida sentencia, el cual fue declarado
inadmisible, por caduco, mediante la Sentencia num. 819, dictada por
la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia el veintiuno (21) de
diciembre de dos mil doce (2012), objeto del recurso de revisién
constitucional que nos ocupa.
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DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisidén constitucional
de decision jurisdiccional interpuesto por el sefior Antonio José Costa
Frias contra la Sentencia nium. 819, dictada por la Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia el veintiuno (21) de diciembre de dos mil
doce (2012).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacién de la presente sentencia, por
Secretaria para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente,
Antonio José Costa Frias, y a la parte recurrida, Trading Specialties, S.A.,
CVv.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11.

CUARTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares

4.

REFERENCIA

Expediente nim. TC-04-2016-0177, relativo al recurso de revision
constitucional de decisiéon jurisdiccional incoado por el sefor
Evangelista Fabian contra la sentencia del dieciséis (16) de diciembre de
dos mil quince (2015), dictada por la Tercera Sala de lo Laboral, Tierras,
Contencioso-Administrativo de la Suprema Corte de Justicia.

SINTESIS

Conforme a los documentos que integran el expediente y a los hechos
y argumentos invocados por las partes, el conflicto que da lugar a este
recurso surge a raiz de una litis sobre terrenos registrados en el que la
parte hoy recurrida reclama la titularidad de una proporcién de terreno
ubicada en la parcela num. 11, del distrito catastral nim. 3, del
municipio Monte Plata, que se encontraba en posesién del sefior
Rogelio Guzman. Dicho conflicto fue decidido por el Tribunal de Tierras
de la Jurisdiccién Original, el cual mediante Sentencia nim. 20090003,
de dos (2) de marzo de dos mil nueve (2009), ordend anular el contrato
de venta intervenido entre el sefior Florentino Guzman Figurado
(vendedor) y el sefor Evangelista Fabian (comprador) con respecto a
una porcién de tres mil cuatrocientos cincuenta y ocho metros
cuadrados con ochenta decimetros cuadrados (3,458.80 mts?) de las
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veinte (20) tareas que transmite dicho contrato. Asimismo, dicha
sentencia ordend, entre otros, al registrador de titulos de Monte Plata
la transferencia de los tres mil cuatrocientos cincuenta y ocho metros
cuadrados con ochenta decimetros cuadrados (3,458.80 mts?) a
nombre del sefior Rogelio Guzman.

Esta decisidon fue confirmada por el Tribunal Superior de Tierras del
Departamento Central. Frente a la misma, el sefior Evangelista Fabian
interpuso recurso de casacion, el cual fue declarado inadmisible por
extemporaneo. Dicha sentencia es la que actualmente se recurre.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR admisible, en cuanto a la forma, el recurso de
revision de decisién jurisdiccional incoado por el sefior Evangelista
Fabidn contra la sentencia de dieciséis (16) de diciembre de dos mil
quince (2015), dictada por la Tercera Sala de lo Laboral, Tierras,
Contencioso-Administrativo de la Suprema Corte de Justicia.

SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso descrito en el
ordinal anterior y, en consecuencia, ANULAR la sentencia de dieciséis
(16) de diciembre de dos mil quince (2015), dictada por la Tercera Sala
de lo Laboral, Tierras, Contencioso-Administrativo de la Suprema Corte
de Justicia.

TERCERO: COMUNICAR la presente sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, seiior Evangelista
Fabian; y a la parte recurrida, sefiores Rogelio Guzman y Asociacion
Cristiana Torre del Vigia, Inc.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 7.6 de la Ley num. 137-11,
Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.

QUINTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene voto particular
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REFERENCIA

Expediente num. TC-04-2016-0205, relativo al recurso de revisidn
jurisdiccional incoado por los sucesores de Francisco Vasquez, sefiores
Helenne Vasquez Bierd, Carlos Manuel Vasquez Bierd, Juan Carlos
Vasquez Bierd, Rafaela Vasquez Mercado, Jaime Vasquez Jiménez y Ana
Mildred Vasquez Jiménez, contra la Sentencia nim. 20130035, dictada
por el Tribunal Superior de Tierras del Departamento Norte el
veintisiete (27) de diciembre de dos mil doce (2012).

SINTESIS

El presente caso tiene su origen en una demanda en revision por causa
de fraude incoada por los sucesores del sefior Francisco Vasquez y
compartes contra la Sentencia num. 20090344, dictada por el Tribunal
de Jurisdiccidon Original del Distrito Judicial de Puerto Plata el treinta
(30) de enero de dos mil nueve (2009). Esta demanda fue declarada
inadmisible por extempordanea, toda vez que fue interpuesta fuera del
plazo del afio que establece el articulo 86, parrafo i, de la Ley nim. 108-
05, mediante Sentencia num. 20130035, dictada por el Tribunal
Superior de Tierras del Departamento Norte el veintisiete (27) de
diciembre de dos mil doce (2012). Esta decision fue objeto de recurso
de casacioén, el cual fue rechazado por la Tercera Sala de la Suprema
Corte de Justicia, mediante la Sentencia num. 17, de veintisiete (27) de
enero de dos mil dieciséis (2016).

Sin embargo, la sentencia objeto del presente recurso de revisién es la
Sentencia num. 20130035, emitida por el Tribunal Superior de Tierras
del Departamento Norte el veintisiete (27) de diciembre de dos mil doce
(2012), no asi la Sentencia num. 17, librada por la Suprema Corte de
Justicia el veintisiete (27) de enero de dos mil dieciséis (2016).

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisién de decision
jurisdiccional incoado por los sucesores de Francisco Vasquez, sefiores
Helenne Vasquez Bierd, Carlos Manuel Vasquez Bierd, Juan Carlos
Vasquez Bierd, Rafaela Vasquez Mercado, Jaime Vasquez Jiménez y Ana
Mildred Vasquez Jiménez, contra la Sentencia nim. 20130035, dictada
por el Tribunal Superior de Tierras del Departamento Norte, de
veintisiete (27) de diciembre de dos mil doce (2012).

SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en la parte capital del articulo 7.6 de la Ley nium. 137-
11, Orgénica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.

Comunicado niim. 34/18 — Secretaria del Tribunal Constitucional
Pagina 6 de 15



N\(\@"‘%}v@‘ el
REPUBLICA DOMINICANA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SECRETARIA

TERCERO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, los
sucesores de Francisco Vasquez, sefiores Helenne Vasquez Bierd, Carlos
Manuel Vasquez Bierd, Juan Carlos Vasquez Bierd, Rafaela Vasquez
Mercado, Jaime Vasquez Jiménez y Ana Mildred Vasquez Jiménez; a la
parte recurrida, Félix Manuel Vasquez Almonte.

CUARTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:
6.

REFERENCIA Expedientes num. TC-04-2017-0069 y TC-07-2017-0024, relativos al
recurso de revisién constitucional de decision jurisdiccional y a la
demanda en suspensién de ejecucion de sentencia interpuestas por el
seflor Modesto de Jesus Radhamés de los Santos Matos contra la
Sentencia num. 1061, dictada por la Sala Civil y Comercial de la Suprema
Corte de Justicia el veintiuno (21) de septiembre de dos mil dieciséis
(2016).

SINTESIS Conforme a los documentos depositados en el expediente y a los

hechos expuestos, el conflicto se contrae a que el catorce (14) de agosto
de mil novecientos noventa y cinco (1995), el recurrente, Modesto de
Jesus Radhamés de los Santos Matos, suscribid un pagaré notarial
mediante el cual se comprometid a pagar a su acreedor, sefior Jesus M.
Pefia Fuentes, la suma de treinta y siete mil doscientos dodlares
estadounidenses con 00/100 (US$37,200.00), asumiendo saldar dicha
cantidad el catorce (14) de agosto de mil novecientos noventa y seis
(1996), de los cuales fue abonado el importe de siete mil seiscientos
veintiin ddlares estadounidenses con 45/100 (USS$7,621.45).

No obstante, el sefior Jesis M. Pefia Fuentes, mediante Acto num.
21/2013, de primero (1°) de marzo de dos mil trece (2013), intimé a
Modesto de Jesus Radhamés de los Santos Matos, para que le pagara la
suma de doscientos setenta mil cuatrocientos cuarentay cuatro délares
estadounidenses con 00/100 (US$270,444.00). Inconforme con lo
anterior, el recurrente demandod en nulidad del referido acto, para cuyo
conocimiento fue apoderada la Primera Sala de la Cdmara Civil y
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Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
tribunal que el treinta y uno (31) de julio de dos mil trece (2013) rechazé
la pretension, bajo el argumento de que lo procedente era solicitar la
reduccidén, no la anulacién.

Ante tal decisidon desfavorable, el sefior Modesto de Jesus Radhamés de
los Santos Matos recurrié en apelacion; resulté apoderada la Tercera
Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del Distrito
Nacional, que el dieciséis (16) de marzo de dos mil quince (2015) acogid
parcialmente el recurso, modificé la sentencia recurrida, ordend la
reduccion del monto, para que se consignara como veintinueve mil
quinientos setenta y ocho ddlares estadounidenses con 55/100
(USS29,578.55) o su equivalente en pesos, en razén de que el deudor
habia hecho pagos parciales, por lo que debia restarsele la cantidad de
siete mil seiscientos veintiin délares estadounidenses con 45/100
(US$7,621.45).

El sefior Modesto de Jesus Radhamés de los Santos Matos recurrid en
casacion la sentencia emitida por la indicada corte de apelacién, porque
entendia que el fallo era extra-petita, violatorio del principio de
inmutabilidad del proceso y por desnaturalizar los hechos. La Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia declaré inadmisible la casacién, por
haber sido interpuesta fuera del plazo de treinta (30) dias a que se
refiere la ley que rige la materia. Este ultimo fallo ha sido impugnado
mediante la revisidn que nos ocupa.

DISPOSITIVO

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de revisién constitucional
de decisién jurisdiccional incoado por el sefior Modesto de Jesus
Radhameés de los Santos Matos contra la Sentencia nium. 1061, dictada
por la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia el veintiuno
(21) de septiembre de dos mil dieciséis (2016), por los motivos
expuestos.

SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo
con lo establecido en el articulo 7, numeral 6, de la Ley nim. 137-11.

TERCERO: COMUNICAR esta sentencia, por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefior Modesto de
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Jesus Radhamés de los Santos Matos y a la parte recurrida, sefor Jesus
M. Pefia Fuentes.

CUARTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS: Contiene votos particulares
7.

REFERENCIA Expediente nim. TC-04-2018-0024, relativo al recurso de revision
constitucional de decisién jurisdiccional interpuesto por el sefior José
Alberto Antonio Grullén Cambero contra la Sentencia nim. 046-2017-
SSEN-00140, de tres (3) de octubre de dos mil diecisiete (2017), dictada
por la Octava Sala de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Nacional.

SINTESIS La especie tiene su origen en la acusacidn penal presentada por el sefior

José Alberto Antonio Grullbn Cambero contra el sefior David Ramodn
Fermin Collado, por alegada violacion al articulo 408 del Cédigo Penal
dominicano.

A raiz del referido proceso judicial, el Cuarto Juzgado de la Instruccién
del Distrito Nacional dicté la Resolucion num. 11-2014, de veintiocho
(28) de febrero de dos mil catorce (2014), mediante la cual confirmé el
archivo definitivo solicitado por el Ministerio Publico. Inconforme con
dicha sentencia, el sefior Grullén Cambero interpuso un recurso de
apelacion ante la Primera Sala de la Cdmara Penal de la Corte de
Apelacién del Distrito Nacional, el cual fue acogido y ordend al
Ministerio Publico continuar con la investigacion de los hechos
imputados al sefior David Fermin.

Con posterioridad, la licenciada Nayra Richardson, procuradora fiscal
del Distrito Nacional emitié un dictamen en el que autorizd la
conversion de la referida accién publica a accién privada, razén por la
cual el sefor José Alberto Grullon Cambero depositd una acusacion
penal privada con constitucién en actor civil, conocida por la Cuarta Sala
de la Cadmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional. Dicha jurisdiccién, declaré como no culpable al sefor David
Fermin, mediante la Sentencia num. 042-2016-SSEN-00184.
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No conforme con la sentencia anteriormente mencionada, el hoy
recurrente interpuso un recurso de apelacién que fue acogido por la
Primera Sala de la Cdmara Penal de la Corte de Apelacion del Distrito
Nacional mediante Sentencia nim. 65-2017, que ordend la celebracién
de un nuevo juicio contra el sefior Fermin Collado.

Dicho proceso penal fue conocido por la Octava Sala de la Camara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, jurisdiccion que
rechazé la referida acusacién y declaré la absolucién del ciudadano
David Fermin Gonzalez, mediante Sentencia num. 046-2017-SSEN-
00140, de tres (3) de octubre de dos mil diecisiete (2017), decisién
objeto del recurso de revisién de decision jurisdiccional del cual ha sido
apoderada esta sede constitucional.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR el recurso de revisidon constitucional de decisién
jurisdiccional interpuesto por el sefior José Alberto Antonio Grullén
Cambero contra la Sentencia nium. 046-2017-SSEN-00140, de tres (3) de
octubre de dos mil diecisiete (2017), dictada por la Octava Sala de la
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional.

SEGUNDO: RECHAZAR el indicado recurso revision constitucional, y, en
consecuencia, CONFIRMAR la Sentencia nium. 046-2017-SSEN-00140,
de tres (3) de octubre de dos mil diecisiete (2017), dictada por la Octava
Sala de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional.

TERCERO: ORDENAR la comunicacién de esta sentencia por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefior José
Alberto Antonio Grullén Cambero, y a la parte recurrida, sefior David
Fermin Collado.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas de acuerdo a lo
establecido en el articulo 7, numeral 6, de la Ley num. 137-11.

QUINTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares
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REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2016-0107, relativo al recurso de revisidn
constitucional en materia de amparo interpuesto por el sefior Eusebio
Morales Jerez contra la Sentencia nim. 00248-2015, dictada por la
Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el catorce (14) de
julio de dos mil quince (2015).

SINTESIS

El ex segundo teniente Eusebio Morales Jerez sometié una accidén de
amparo contra la Policia Nacional con el propdsito de que se dejara sin
efecto la cancelacién de su nombramiento y se ordenara su inmediato
reintegro a las filas de la referida institucién policial. El accionante alegd
que su desvinculacidn consistié en una actuacion arbitraria y violatoria
de su derecho fundamental a la tutela judicial efectiva y al debido
proceso, al igual que al derecho de defensa. Para el conocimiento de
esta accion fue apoderada la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo, tribunal que la declaré inadmisible, por extemporanea,
mediante la Sentencia nium. 00248-2015, de catorce (14) de julio de dos
mil quince (2015).

Contra esta ultima decision, el sefior Eusebio Morales Jerez interpuso el
recurso de revisidn constitucional que nos ocupa, alegando vulneracion
a las disposiciones de la entonces vigente Ley nim. 96-04, Institucional
de la Policia Nacional, y de la Constitucion.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional en materia de amparo interpuesto por el sefior Eusebio
Morales Jerez contra la Sentencia num. 00248-2015, dictada por la
Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el catorce (14) de
julio de dos mil quince (2015).

SEGUNDO: RECHAZAR, en cuanto al fondo, el recurso de revision
constitucional descrito en el ordinal anterior y, en consecuencia,
CONFIRMAR la Sentencia num. 00248-2015, con base en las precisiones
que figuran en el cuerpo de la presente decisién.

TERCERO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Eusebio
Morales Jerez, a la parte recurrida, Policia Nacional, y a la Procuraduria
General Administrativa.
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QUINTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, parte in fine, de la Constitucién, 7.6 y
66 de la Ley nim. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales, de trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

SEXTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares

9.

REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2016-0284, relativo al recurso de revisién en
materia de amparo incoado por el sefior Nilfido Pefia Joaquin contra la
Sentencia num. 00165-2016, dictada por la Tercera Sala del Tribunal
Superior Administrativo el dieciocho (18) de abril de dos mil dieciséis
(2016).

SINTESIS

Conforme a la documentacién depositada en el expediente y a los
hechos invocados por las partes, el presente conflicto tiene su origen en
una accién de amparo que interpuso el sefior Nilfido Peia Joaquin, bajo
el alegato de que la Jefatura de la Policia Nacional, al cancelar su
nombramiento como mayor de la citada institucién, le ha vulnerado sus
derechos fundamentales, tales como el debido proceso de ley, tutela
judicial efectiva, derecho de defensa y la presuncién de inocencia.

La Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo, mediante la
Sentencia num. 00165-2016, de dieciocho (18) de abril de dos mil
dieciséis (2016), declard inadmisible la indicada accién de amparo.

El recurrente, no conforme con la decisiéon del tribunal a-quo introdujo
ante la Secretaria del mismo tribunal un recurso de revision
constitucional de amparo contra la referida sentencia, el cual fue
remitido a este tribunal constitucional el ocho (8) de julio de dos mil
dieciséis (2016).

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso interpuesto por el
sefior Nilfido Pefa Joaquin contra la Sentencia num. 00165-2016,
dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el
dieciocho (18) de abril de dos mil dieciséis (2016).
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SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el recurso interpuesto por el
sefior Nilfido Pefa Joaquin y, en consecuencia, REVOCAR la Sentencia
num. 00165-2016.

TERCERO: ACOGER la accién de amparo interpuesta por el sefior Nilfido
Pefia Joaquin y, en consecuencia, ORDENAR a la Policia Nacional la
reintegracién en el grado que ostentaba al momento de la cancelacion
de su nombramiento, la cual se produjo el veintidés (22) de febrero de
dos mil quince (2015); ORDENAR a la institucion castrense reconocer el
tiempo que estuvo fuera de servicio, asi como los haberes dejados de
percibir de conformidad con la ley, y disponer que al recurrente le sean
saldados los salarios dejados de pagar desde el momento de la
desvinculacidn hasta la fecha en que se produjere su reintegracién a la
Policia Nacional.

CUARTO: OTORGAR un plazo de sesenta (60) dias calendarios, a contar
de la fecha de la notificacion de esta decisidon, para que la Policia
Nacional cumpla con el mandato de la presente sentencia.

QUINTO: IMPONER un astreinte de mil pesos con 00/100 ($1,000.00)
por cada dia de retardo en la ejecucidn de la presente decisidén contra
la Jefatura de la Policia Nacional, a ser destinado a favor del sefior
Nilfido Pefa Joaquin.

SEXTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucién y 7.6 y 66
de la Ley num. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales.

SEPTIMO: ORDENAR la comunicacidn de esta sentencia, via Secretaria,
para su conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, sefior
Nilfido Pefa Joaquin, y a la parte recurrida, Policia Nacional.

SEPTIMO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el
Boletin del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares
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REFERENCIA

Expediente num. TC-05-2018-0032, relativo al recurso de revisidn
constitucional en materia de amparo incoado por el Ejército de Ila
Republica Dominicana contra la Sentencia num. 00515-2014, dictada
por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el cuatro (4) de
diciembre de dos mil catorce (2014); y corregida mediante la Sentencia
num. 003-2015, de diecisiete (17) de dos mil quince (2015).

SINTESIS

Conforme a los documentos que conforman el expediente, a los hechos
y argumentos invocados por las partes, el presente conflicto se origina
cuando el exsargento del Ejército de la Republica Dominicana, sefor
Anderson Gustavo Zapata Lazala, fue dado de baja por mala conducta
el diecinueve (19) de septiembre de dos mil once (2011), por
presuntamente violar las disposiciones de los articulos 331, 332-1 del
Cédigo Penal dominicano, asi como el 396 de la Ley nim. 136-03, hecho
por el cual fue investigado penalmente. Posteriormente, dicho proceso
fue archivado mediante Resolucion nam. 073-2011, emitida por el
Quinto Juzgado de la Instruccidn del Distrito Judicial de Santo Domingo
el trece (13) de abril de dos mil doce (2012).

Luego de archivado su proceso por el Quinto Juzgado de la Instruccién
del Distrito Judicial de Santo Domingo el trece (13) de abril de dos mil
doce (2012), el exsargento Anderson Gustavo Zapata Lazala interpuso
una accién de amparo el veintiocho (28) de julio de dos mil catorce
(2014) ante la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo, con la
finalidad de que se ordenara su reintegro al Ejército de la Republica
Dominicana, por entender que se le habian violado sus derechos
fundamentales. Dicho tribunal acogid la accién de amparo y ordené el
reintegro del exsargento sefior Anderson Gustavo Zapata Lazala.
Inconforme con la decisién, el Ejército de la Republica Dominicana
interpuso el recurso de en revisidn constitucional ante este tribunal.

DISPOSITIVO

PRIMERO: ADMITIR, en cuanto a la forma, el recurso de revisidon
constitucional en materia de amparo incoado por el sefior Anderson
Gustavo Zapata Lazala contra la Sentencia num. 00515-2014, cuyo error
material fue corregido en la Sentencia num. 003-2015, ambas dictadas
por la Primera Sala del Tribunal Superior Administrativo el cuatro (4) de
diciembre de dos mil catorce (2014) y el diecisiete (17) de julio de dos
mil quince (2015), respectivamente.
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SEGUNDO: ACOGER, en cuanto al fondo, el referido recurso descrito en
el ordinal anterior y, en consecuencia, REVOCAR la Sentencia ndm.
00515-2014, rectificada por la Sentencia num. 003-2015.

TERCERO: DECLARAR inadmisible la accién de amparo interpuesta por
el sefior Anderson Gustavo Zapata Lazala en contra del Ejército de la
Republica Dominicana, por los motivos expresados en el cuerpo de la
presente decision.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con
lo establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucion de la
Republica,y 7y 66 de la Ley nim. 137-11.

QUINTO: ORDENAR por Secretaria la comunicacién de la presente
sentencia a la parte recurrente, sefor Anderson Gustavo Zapata Lazala,
a la parte recurrida, Ejército de la Republica Dominicana; y a la
Procuraduria General Administrativa.

SEXTO: DISPONER que la presente sentencia sea publicada en el Boletin
del Tribunal Constitucional.

VOTOS:

Contiene votos particulares

Las sentencias integras de los casos anteriormente sefialados, con sus respectivos votos
particulares (si los hubiese), sera publicada proximamente en el portal del Tribunal

Constitucional.

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica Dominicana, a
los tres (3) dias del mes de septiembre del ano dos mil dieciocho (2018).

Julio José Rojas Baez
Secretario
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